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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 340.474 - MG (2015/0280806-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

: THIAGO ROQUETE DOMINGUES DA SILVEIRA (PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. WRIT ORIGINARIO NAO
CONHECIDO. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
ALTERACAO DA DATA-BASE PARA CONCESSAO DE BENEFICIOS.
TERMO INICIAL MAIS BENEFICO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Esta Corte ndo admite habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, porém ressalta a possibilidade de concessdo da ordem
de oficio se existir flagrante ilegalidade na liberdade de locomocédo do
paciente, o que nao é o caso dos autos.

2. Na unificacdo de penas, considera-se a data do transito
em julgado da nova condenagdo como termo a quo do prazo para a
concesséao de novos beneficios da execucao.

3. A nova condenacao transitou em julgado em 3/2/2016. O
Juizo da Execucdo considerou a data da publicacdo da sentenca
(7/3/2014) como marco inicial para a concessao de beneficios, o que é
mais favoravel ao paciente.

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 14 de junho de 2016(Data do Julgamento).

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 340.474 - MG (2015/0280806-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

: THIAGO ROQUETE DOMINGUES DA SILVEIRA (PRESO)
: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:
Trata-se de agravo regimental interposto por THIAGO ROQUETE

DOMINGUES DA SILVEIRA contra a decisédo que ndo conheceu o presente habeas

corpus, nos seguintes termos:

[...] Consta dos autos que o Juizo da Execucdo Penal
unificou as penas do paciente, considerando a data da Ultima condenacgéo
como termo a quo do prazo para concessao de novos beneficios.

A defesa interp6s agravo em execucdo penal sob o
argumento de que a data da prisdo em flagrante pelo novo delito
deve ser considerada como marco inicial para a contagem do prazo
para novos beneficios, e ndo a data da sentencga.

O Tribunal a quo deu provimento parcial ao recurso
(fls.49/62).

Os embargos infringentes foram rejeitados (fls.70/86)

No presente writ, a impetrante reitera a tese acima.

[...]

Em consonancia com a orientacdo jurisprudencial da
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, esta Corte ndo admite
habeas corpus substitutivo de recurso proprio, sem prejuizo da
concessao da ordem de oficio se existir flagrante ilegalidade na liberdade
de locomocao do paciente, o que nao é o caso dos autos.

Isso porque, na unificagdo de penas, considera-se a data
do transito em julgado da nova condenagdo como termo a quo do
prazo para a concessao de novos beneficios da execucéo.

[...]

Na hipétese, a nova condenacao transitou em julgado em
3/2/2016, segundo informacBes da pagina eletrdnica do Tribunal de
origem (A¢do Penal n. 0740120-84.2013.8.13.0702). O Juizo da
Execucdo considerou a data da publicagcdo da sentenca (7/3/2014)
como marco inicial para a concesséo de beneficios, o que é mais
favoravel ao paciente.

Assim, ndo ha flagrante ilegalidade a ser sanada de oficio.

Ante 0 exposto, ndo conhe¢o do habeas corpus (fls.
141/143).
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O agravante afirma que sofre constrangimento ilegal devido a deciséo da
Juiza da Execugéo, que unificou as penas impostas ao paciente, considerando a data
da publicacdo da ultima sentenca condenat6ria como marco inicial para a concesséao de
beneficios.

Alega que, em caso de unificacdo de penas em virtude de condenacdo
pela pratica de outro crime durante a execugéo da pena, o termo a quo para concessao
de novos beneficios devera ser a da Ultima priséo.

Diante disso, sustenta que a decisdo agravada deveria considerar a data
da dltima prisdo como o termo inicial para concessao de beneficios, tendo em vista ser
mais benéfica ao paciente

Requer a reconsideragéo da decisao ou o julgamento do recurso pelo
orgao colegiado.
E o relatorio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 340.474 - MG (2015/0280806-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

O presente agravo regimental ndo merece provimento, em que pese aos
argumentos apresentados pelo agravante, devendo a decisdo ser mantida por seus
proprios fundamentos.

Conforme afirmado no decisum, esta Corte ndo admite habeas corpus
substitutivo de recurso proprio, porém ressalta a possibilidade de concessdo da ordem
de oficio se existir flagrante ilegalidade na liberdade de locomocédo do paciente, o que
ndo € o caso dos autos.

Isso porque, na unificagdo de penas, considera-se a data do transito em
julgado da nova condenacdo como termo a quo do prazo para a concessao de novos

beneficios da execucéo. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. NAO CABIMENTO.
EXECUCAO PENAL. UNIFICACAO DE PENAS. DATA-BASE PARA A
AQUISICAO DE FUTUROS BENEFICIOS. A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE E NO SENTIDO DE QUE O MARCO INICIAL DEVE
SER A DATA DO TRANSITO EM JULGADO DA ULTIMA
CONDENACAO. UNIFICACAO ANTES DO TRANSITO EM JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO.

1. O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de
Justica, em recentes decisdes, ndo tém mais admitido a utilizacdo do
habeas corpus como sucedaneo do meio processual adequado, seja 0
recurso, seja a revisao criminal, salvo em situacdes excepcionais.

2. Esta Corte ja decidiu que a data-base a ser considerada
para fins de aquisicdo de beneficios da execucdo penal, em razdo da
unificacdo de penas, € o dia do transito em julgado da nova condenacao,
ndo importando ter sido por fato anterior ou posterior ao inicio da
execugao penal.

3. In casu, nao ha falar em unificacdo de penas, porque, ndo
transitada em julgado a derradeira condenagdo do paciente, nao
susceptivel, portanto, de execucdo, sob pena de afronta ao principio
constitucional da presuncao de inocéncia (HC n. 338.390/MG, Ministro
Nefi Cordeiro, Sexta Turma DJe 25/11/2015).

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de
oficio, para afastar a unificagcdo de penas antes do transito em julgado da
nova condenacdo (HC 340.860/MG, Rel. Ministto SEBASTIAO REIS
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JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 08/03/2016).

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO
AO RECURSO CABIVEL. UTILIZAC}AO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

[...]

EXECUCAO  PENAL. NOVA  CONDENACAO.
UNIFICAQAO DAS PENAS. TERMO A QUO PARA BENEFICIOS.
DATA DO TRANSITO EM JULGADO DA ULTIMA CONDENACAO.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. Consoante entendimento pacifico deste Sodalicio,
sobrevindo condenacdo ao apenado no curso da execucgao, a contagem
do prazo para concesséo de beneficios € interrompida, sendo realizado
novo calculo com base no somatorio das reprimendas.

2. A data-base para a contagem dos prazos para beneficios
sera a data do transito em julgado da ultima condenacéao.

3. No caso dos autos, conquanto tenha a Corte estadual,
em recurso exclusivo da defesa, mantido a decisdo singular, que
estabeleceu como termo inicial para contagem do lapso temporal
necessario a concessao de futuros beneficios a data do transito em
julgado da ultima sentenca condenatdria para a acusacgao, situacéo que
se mostra mais favoravel ao apenado, ja que anterior ao transito da
condenacdo, ndo ha constrangimento ilegal a ser sanado de oficio por
este Sodalicio.

4. Habeas corpus ndo conhecido (HC 330.155/MG, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 02/02/2016).

Na hipotese, a nova condenacdo transitou em julgado em 3/2/2016,

segundo informacBes da pagina eletrébnica do Tribunal de origem (Acdo Penal n.
0740120-84.2013.8.13.0702). O Juizo da Execucéo considerou a data da publicacéo da
sentenca (7/3/2014) como marco inicial para a concessao de beneficios, o que € mais

favoravel ao paciente.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0280806-1 PROCESSO ELETRONICO HC 340.474 | MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0702120066627 08442973720148130000 10702120066627001 10702120066627022
702120066627 8442973720148130000

EM MESA JULGADO: 14/06/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : THIAGO ROQUETE DOMINGUES DA SILVEIRA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : THIAGO ROQUETE DOMINGUES DA SILVEIRA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



