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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°775.827 - RJ

(2015/0211344-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

AGRAVANTE : FERNANDO BUARQUE

ADVOGADOS : FERNANDO THOMPSON BANDEIRA E OUTRO(S)
TATIANA ASSAIFE DE MELLO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CORREU . ELVIRA MARIA ALVES FERREIRA BUARQUE

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. MALFERIMENTO AO ART. 1025 DO CPC.
INOCORRENCIA. DISPOSITIVO NAO VIGENTE AO TEMPO DA
OPOSICAO DOS ACLARATORIOS PERANTE A CORTE A QUO.
INOBSERVANCIA AO PRINCIPIO DO TEMPUS REGIT ACTUM.
OFENSA AOS ARTS. 1° DO CP E 22 DA LEI N° 7.492/86. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282STF E 356/STF.
AFRONTA AOS ARTS. 16 DO CP E 383 § 1° DO CPP.
ARREPENDIMENTO POSTERIOR. APLICACAO. IMPOSSIBILIDADE.
CRIME ABSTRATO. AUSENCIA DE EFEITO PATRIMONIAL.
REPARACAO NAO INTEGRAL DO DANO. ACORDAO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTE STJ. SUMULA
83/STJ. VIOLACAO AO ART. 20 DO CP. ERRO DE TIPO. AUSENCIA
DE COMPROVACAO DO DOLO DO AGENTE. VILIPENDIO AO ART.
5 DO CP. () - DOSIMETRIA. PENA DE MULTA.
DESPROPORCIONALIDADE NO QUANTUM FIXADO. REANALISE.
INVIABILIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ.
(1) - CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. VALORACAO NEGATIVA.
ACORDAO ASSENTADO EM MAIS DE UM FUNDAMENTO
SUFICIENTE. RECURSO QUE NAO ABRANGE TODOS ELES.
SUMULA 283/STF. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Nos termos da jurisorudéncia deste Soddicio, "as normas de direto
processua tém aplicacdo imediata e ndo possuem efeito retroativo. Incidéncia
do principio tempus regit actum (HC 203360/SP, Rel. Minisro CAMPOS
MARQUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPR), QUINTA
TURMA, DJe 09/04/2013).

2. E condicio sine qua non a0 conhecimento do especial que tenham sido
ventiladas, no contexto do acoérddo objurgado, as teses juridicas indicadas na
formulagdo recursal, emitindo-se, sobre €as, juizo de vdor,
interpretando-se-lhes 0 sentido e a compreensdo.Inteligéncia dos enunciados
282 e 356/STF.

3. Estando o acérdéo recorrido em sintonia com a jurisprudéncia do Superior
Tribuna de Justicaincide o enunciado 83 da Simula desta Corte.

4. E assente que cabe ao aplicador da ld, em ingtdncia ordinéria, fazer um
cotgo fatico e probatdrio a fim de verificar se encontram-se presentes ou néo
0s elementos condtitutivos do tipo no caso em apreco, bem como se existe dolo
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na conduta perpetrada pelo agente. Impedimento do enunciado n° 7 da Simula
desta Corte.

5. Veificando-se que o v. acorddo recorrido assentou seu entendimento em
mais de um fundamento suficiente para manter o julgado, enquanto o recurso
especia ndo abrangeu todos eles, aplica-se, na espécie, a SUmula 283/STF.

6. Conforme preceitua esta Corte Superior de Justica, "reavaiar a fixagéo da
pena de multa implicaria no inevitdvel reexame do conjunto fético probatorio
dos autos, que se faria necessario para a apuragcdo da situagdo econdémica do
réu. Incidéncia da simulan.° 07/STJ'. (REsp 781.007/PR, Rel. Min. GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, DJ 11/09/2006).

7. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 07 de junho de 2016(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 775.827 - RJ
(2015/0211344-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
AGRAVANTE : FERNANDO BUARQUE

ADVOGADOS : FERNANDO THOMPSON BANDEIRA E OUTRO(S)
TATIANA ASSAIFE DE MELLO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CORREU : ELVIRA MARIA ALVES FERREIRA BUARQUE
RELATORIO

Minissra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator a):

Trata-se de agravo regimenta interposto por FERNANDO BUARQUE,
contra decisdo monocrética, de minha lavra, que negou provimento ao agravo em recurso
especial interposto, nos seguintes termos:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OFENSA AOS ARTS. 1° DO CP E 22 DA LEI N° 7.492/86. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 211/STJ, 282/STF E 356/STF.
AFRONTA AOS ARTS. 16 DO CP E 383 § 1° DO CPP.
ARREPENDIMENTO POSTERIOR. APLICACAO. IMPOSSIBILIDADE.
CRIME ABSTRATO. AUSENCIA DE EFEITO PATRIMONIAL.
REPARACAO NAO INTEGRAL DO DANO. ACORDAO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTE STJ. SUMULA
83/STJ. VIOLACAO AO ART. 20 DO CP. ERRO DE TIPO. AUSENCIA
DE COMPROVACAO DO DOLO DO AGENTE. VILIPENDIO AO ART.
59 DO CP. (1) - DOSIMETRIA. PENA DE MULTA.
DESPROPORCIONALIDADE NO QUANTUM FIXADO. REANALISE.
INVIABILIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ.
(1) - CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. VALORAGCAO NEGATIVA.
ACORDAO ASSENTADO EM MAIS DE UM FUNDAMENTO
SUFICIENTE. RECURSO QUE NAO ABRANGE TODOS ELES.
SUMULA 283/STF. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL A
QUE SE NEGA CONHECIMENTO" (fls. 1044/1055).

Foram, ainda, opostos embargos de declaracdo, as fls. 1059/1061, os quais
foram regjeitados, em decisdo assm fundamentada:

"Os embargos declaratérios ndo comportam acol himento.

Com efeito, verifica-se que o recorrente insurge-se, em verdade, contra
a solugdo dada pela decisdo guerreada quanto a apontada contrariedade aos
artigos 1° do Cddigo Pend e 22 da Le n° 7.492/86, sob o fundamento de
gue a conduta perpetrada imputada ao embargante, e pela qua restou
condenado, ndo se encontraria tipificada na lei, de modo que, ante a
auséncia de prévia definicdo lega, seria descabida sua condenacdo, em
observancia ap principio da reserva lega. Eis os termos do decisum
vergastado, quanto ao tema em dedinde:
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Dessa forma, verificase que nd ha como serem acolhidos os
presentes embargos de declaracéo, hgja vista 0 agravo em recurso especial
ter sido suficientemente decidido e andisado quanto ao ponto em debate, a
luz da jurisprudéncia pacifica deste Superior Tribunal, o que, de plano,
afasta a pretensdo de rediscutir a decisdo ora embargada, mormente em
razdo do aegado vicio de omissdo, de todo inexistente. Ao ensgo,
confiram-se os seguintes precedentes desta Corte sobre o tema:

Além disso, acrescente-se que 'o simples descontentamento da parte
com o julgado ndo tem o conddo de tornar cabiveis os embargos
declaratérios, recurso de rigidos contornos processuais que serve ao
aprimoramento da decisdo, mas ndo a sua modificagdo, que sO muito
excepcionamente é admitida. (EDcl no AgRg no AREsp 422.728/SP, Rdl.
Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe
09/06/2015).

Saliente-se que a oposi¢do de embargos declaratérios ndo € suficiente
para suprir o requisito do prequestionamento, sendo indispensavel o efetivo
exame da questéo pelo acordéo recorrido, em atencdo ao disposto no artigo
105, inciso 111, da Congtituicgo Federal, de modo a se evitar a supresséo de
instancia.

Desse modo, ndo tendo sido apreciada a tese no julgamento dos
aclaratorios, deveria a parte apontar, nas razGes do recurso especial,
violacdo do artigo 619 do Cadigo de Processo Penal, e ndo do dispositivo
de lel federal cuja matéria ndo foi apreciada na origem.

Desse modo, observa-se, com bastante nitidez, que a decisdo ojerizada
ndo padece do alegado vicio de omissdo, ndo havendo qualquer ressalva ou
mesmo retificacdo a ser realizada no acorddo ora embargado.

Por fim, quanto a adegacdo da defesa de que a decisdo monocrética
atacada seria omissa em relacdo ao constante do acérddo prolatado pela
Corte de origem quando do julgamento dos aclaratérios entdo opostos, é
pacifica a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica no sentido de que
'a contradicdo que autoriza os embargos de declaracdo € interna, ou sgja,
aguela entre proposi¢des do proprio julgado' (Edcl no REsp 1493161/DF,
Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, DJe 15/03/2016)"
(fls. 1069/1072).

Em seu agravo regimenta, juntado aos autos as fls. 1077/1096, o agravante
afirma, inicidmente, que teria Sdo violado o artigo 1025 do Cddigo de Processo Civil vigente,
porquanto a matéria versada em seu gpelo especia teria Sdo devidamente prequestionada,
ainda que o Tribund de origem tenha se recusado a apreciar as teses juridicas apresentadas,
impossihbilitando a tutela jurisdiciona plena, 0 que iria de encontro ao que preceituam os artigos
5°, inciso XXXV e 93, inciso IX, ambos da Condtituicéo Federal.

Alega que tendo Sdo opostos os aclaratorios no intuito de sanar omisséo
verificada no acorddo atacado, com a recusa do Tribuna a quo de supri-la, como verificado
na hipGtese vertente, "nada poderia ser exigido da defesa, vito que o julgador ndo se
pronunciou sobre a questéo, 0 que ensgjou a interposi¢ao de recurso especia”.

Argumenta que no que se refere a apontada ofensa ao artigo 16 do Codigo
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Penal e 383, § 1° do Cddigo de Processo Penal, ndo se mostra admissivel o0 argumento de que
ndo € possivel 0 arrependimento posterior em crimes financeiros, "porque a Unica restricdo a
aplicacdo deste indituto de politica crimind é a hipdtese de o crime ter sdo praticado
mediante violéncia ou grave ameaga’.

Sublinha que tendo sdo reparado 0 dano, ainda que parcidmente, deveria ter
sdo gplicado a referida minorante legd em seu beneficio, nos termos da jurisprudéncia do
Supremo Tribund Federal, o que posshilitaria, com a reducdo da pena, o oferecimento da
proposta de sursis processual em seu favor, nos termos do artigo 89 da Le n° 9.099/95.

Afirma que em relacdo a indigitada afronta ao artigo 20 do Cddigo Penal, ndo
busca a defesa o reexame de prova, "mas Sm de considerar 0 que consta nos autos, ou sgja, 0
erro de tipo, pelo desconhecimento da clandestinidade da conta, o que exclui o dolo".

Quanto ao verificado malferimento aos artigos 1° do Codigo Penal e 22 da Lei
n° 7.492/86, pondera que ndo seriam aplicavels as Simulas 282 e 365, ambas do Supremo
Tribuna Federal, pois a mera oposicéo de embargos de declaracdo, visando que a Corte de
origem se manifestasse sobre as teses apresentadas, supriria a questéo do prequestionamento,
ainda que o Tribund permanecesse inerte quanto a sua andise, o que efetivamente ocorreul.

Outrossm, assere que no que tange ao vilipéndio ao artigo 59 do Codigo Pendl,
ndo possui a defesa o intento de rediscutir matéria fético probatdria, mas Sm a atribuicdo da
devida qualificaco juridica as provas apresentadas, além de ndo ser gplicavel quanto ao ponto
a Simula 283/STF, uma vez que o aicerce calcado no nimero de anos em que se verificou a
clandestinidade dos depdsitos ndo seria suficiente para majorar sua pena-base.

Por fim, depois de ja interposto 0 agravo regimenta em 27.05.2016, o
recorrente, em 2.06.2016, avia peticdo inominada de n° 00257231/2016, juntada aos autos as
fls. 1100/1111, a qua intitua de "QUESTAO DE ORDEM INCIDENTAL, e na
oportunidade, alega que em janeiro do corrente ano entrou em vigor a Lei n° 13.254/16, "que
criou o Regime Especid de Regularizagdo Cambid e Tribut&rio - RERCT, com o objeto de
permitir a regularizacéo fiscal e cambid dagqueles que mantém recursos no exterior a margem
da legidacdo em vigor'. No seu entender, referida legidagdo visa "permitir a adesdo dos
Interessados em regularizar a situagcao perante o Banco Central do Brasil (aspecto cambid) e
a Secretaria da Receita Federal (aspecto tributério), sem que isso acarretasse na punicéo pela
pratica dos crimes de Evasdo de Divisas, Sonegacdo Fiscd e Lavagem de Capitais, 0
legidador criou a hipétese de extin¢go da punibilidade, mediante o cumprimento de condicdes'.
Acrescenta, ainda, que "diante da vigénciada Le n° 13.254/16, foi criada uma hipétese que se
enquadra perfeitamente & situagcdo do requerente, uma vez que reflete o declarado objetivo da
le, ou sga, regularizar a Situacdo cambid e tributaria dagueles que auferiram licitamente
recursos antes de 31/12/2014, mas os mantiveram no exterior, de forma clandesting, nos
dltimos anos'".
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N&o obstante, afirma que ndo pode se beneficiar da nove legidativa, apesar
de se esquadrar perfeitamente a hipdtese legd. I1sso porque, "para regulamentar a le, a
Secretaria Receita Federal editou a Instrugdo Normativa n° 1.627/16, e no § 3° do artigo 4°,
estabeleceu como condicéo para adesdo ao programa, a airmacdo de que o contribuinte
nunca foi condenado crimindmente em primeira instancia, independente do transto em
julgado, apontando como justificativa, o veto presidencial, ao inciso | do § 5°, do artigo 1°, da
citada le". Assm, acrescenta que "td condicdo estabelecida pela Secretaria da Receita
Federd € incondtituciona, por se tratar de ampliagéo do alcance de matéria de Direito Pend,
gue esta restrita a le ordin&rid’, e que "o requerente se vé impedido de aderir ao programa e
fazer jus ao beneficio, pelo fato de ter sdo condenado em primeiraingténcia, sem a ocorréncia
do trénsito em julgado, condicéo esta, criada por instrucdo normativa, o que é incondtituciond,
pelos fundamentos acima expostos”.

Ainda, no ponto, alude que "esse incondtituciona impedimento se da porque,
logo na abertura do formulaio denominado DERCAT, criado pela Secretaria da Receita
Federal, para que o contribuinte possa aderir a0 RERCT, € exigido o preenchimento de um
campo em que o contribuinte devera afirmar que declara sob as penas da ld, que leu e
concorda com todos os itens acima, dentre os quas, 0 de que 'ndo foi condenado em agéo
pend, ainda que ndo transitada em julgado, cujo objeto sgja um dos crimes listados no 8§ 1° do
art. 5°daLe n° 13.254, de 2016", "e se ndo declarar naquele sentido, 0 Sistema ndo permite a
continuidade do preenchimento”.

Neste contexto, requer "sga determinado a Secretaria da Receita Federd, a
criacdo de mecanismo que permita a0 requerente preencher o DERCAT, mesmo com a
afirmacdo de que ja fora condenado em acdo penal ndo transitada em julgado, para que, apds
0 pagamento do correspondente imposto e multa, possa aderir a0 Regime Especid de
Regularizacdo Cambid e Tributaria (RERCT), pagar o DARF correspondente e ter sua
punibilidade extinta, nos termos do artigo 5° 8§ 1°da Lea n° 13.254/16", e que, "consderando a
importancia da apreciacdo desta matéria, antes de eventud trénsito em julgado da decisdo,
requer sgja a presente acdo pend em fase recursal, sobrestada até a decisdo acerca desta
questdo de ordem incidenta".

E o rdatorio.
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 775.827 - RJ
(2015/0211344-3)

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DECLARAC;AO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. MALFERIMENTO AO ART. 1025 DO CPC.
INOCORRENCIA. DISPOSITIVO NAO VIGENTE AO TEMPO DA
OPOSICAO DOS ACLARATORIOS PERANTE A CORTE A QUO.
INOBSERVANCIA AO PRINCIPIO DO TEMPUS REGIT ACTUM.
OFENSA AOS ARTS. 1° DO CP E 22 DA LEI N° 7.492/86. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 356/STF.
AFRONTA AOS ARTS. 16 DO CP E 383 § 195 DO CPP.
ARREPENDIMENTO POSTERIOR. APLICAQAO. IMPOSSIBILIDADE.
CRIME ABSTRATO. AUSENCIA DE EFEITO PATRIMONIAL.
REPARACAO NAO INTEGRAL DO DANO. ACORDAO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTE STJ. SUMULA
83/STJ. VIOLAGAO AO ART. 20 DO CP. ERRO DE TIPO. AUSENCIA
DE COMPROVAGAO DO DOLO DO AGENTE. VILIPENDIO AO ART.
5 DO CP. () - DOSIMETRIA. PENA DE MULTA.
DESPROPORCIONALIDADE NO QUANTUM FIXADO. REANALISE.
INVIABILIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ.
(1) - CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. VALORACAO NEGATIVA.
ACORDAO ASSENTADO EM MAIS DE UM FUNDAMENTO
SUFICIENTE. RECURSO QUE NAO ABRANGE TODOS ELES
SUMULA 283/STF. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Nos termos da jurisprudéncia deste Soddicio, "as normas de direito
processual tém aplicacdo imediata e ndo possuem efeito retroativo. Incidéncia
do principio tempus regit actum (HC 203360/SP, Rel. Minisro CAMPOS
MARQUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPR), QUINTA
TURMA, DJe 09/04/2013).

2. E condicBo sine qua non a0 conhecimento do especia que tenham sido
ventiladas, no contexto do acérddo objurgedo, as teses juridicas indicadas na
formulagdo recursal, emitindo-se, sobre €das, juizo de vdor,
interpretando-se-lhes 0 sentido e a compreensdo.Inteligéncia dos enunciados
282 e 356/STF.

3. Estando o acorddo recorrido em sintonia com a jurisprudéncia do Superior
Tribund de Justica incide o enunciado 83 da Simula desta Corte.

4. E assente que cabe a0 aplicador da lei, em ingté@ncia ordindria, fazer um
cotejo fético e probatdrio a fim de verificar se encontram-se presentes ou néo
0s elementos condtitutivos do tipo no caso em apreco, bem como se existe dolo
na conduta perpetrada pelo agente. Impedimento do enunciado n° 7 da Simula
desta Corte.

5. Veificando-se que o v. acdrdéo recorrido assentou seu entendimento em
mais de um fundamento suficiente para manter o julgado, enquanto o recurso
especia ndo abrangeu todos eles, aplica-se, na espécie, a SUmula 283/STF.

6. Conforme preceitua esta Corte Superior de Justica, "reavdiar a fixacéo da
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pena de multa implicaria no inevitavel reexame do conjunto fatico probatdrio
dos autos, que se faria necess&rio para a apuracao da Situacao econdmica do
réu. Incidéncia da simulan.? 07/STJ'. (REsp 781.007/PR, Rel. Min. GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, DJ 11/09/2006).

7. Agravo regimenta a que se nega provimento.

VOTO
Ministra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

A insurgéncia ndo merece prosperar.

De inicio, no que tange a alegacdo de afronta ao artigo 1.025 do novo Cadigo
de Processo Civil, constata-se que o referido digpositivo legd apontado como maferido ndo se
encontrava nem mesmo vigente quando opostos os embargos de declaracéo contra o acordao
proferido pela Corte a quo em sede de apelacdo, que se deu em 4.2.2015 (fl. 874), ou sgia,
em momento anterior ao da entrada em vigor do novo Estatuto Processual Civil, que ocorreu
em 18.3.2016, mais de 1 (um) ano apos a oposicao dos aclaratorios.

Dessa maneira, ndo se mostra pertinente a alegacéo de violagéo da citada
norma processual por fato ocorrido em momento anterior ao de sua efetiva vigéncia, pois,
conforme preceitua a jurisprudéncia deste Soddicio, "as normas de direito processua tém
aplicacdo imediata e ndo possuem efeito retroativo. Incidéncia do principio tempus regit
actum (HC 203360/SP, Rel. Minisro CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJPR), QUINTA TURMA, DJe 09/04/2013).

No que pertine a violagio aos artigos 1° do Codigo Pendl e 22 da Le n°
7.492/86, sob o fundamento de que o réu teria Sido condenado por conduta delituosa sem que
houvesse le anterior que a definisse, vez que inexigte tipificagdo legd para a manutencdo no
exterior de ativos legais que ndo se refiram a depdsitos cujo vaor supere cem mil dolares,
verificase, conforme devidamente salientado no decisum vergastado, que a tese suscitada
nas razdes recursais ndo fol objeto de apreciacdo pela Corte de origem, mesmo quando do
julgamento dos embargos de declaracdo opostos pela defesa.

Reitera-se que a mera oposicao de embargos declaratorios ndo € suficiente
para suprir o requisito do prequestionamento, sendo indispensavel o efetivo exame da questéo
pelo acérddo recorrido, em atencdo ao disposto no artigo 105, inciso 11, da Congtituicdo
Federal, de modo a se evitar a supressao de insténcia

Desse modo, ndo tendo Sido apreciada a tese no julgamento dos aclaratérios,
deveria a parte apontar, nas razdes do recurso especial, violacdo do artigo 619 do Cadigo de
Processo Penal, e ndo do dispositivo de lei federa cuja matéria ndo foi apreciada na origem,
conforme delineado quando do julgamento dos aclaratérios opostos contra a decisdo, de minha
relatoria, que denegou o0 agravo em recurso especia aviado.

Assm, tem-se que, perquirir nessa via estreita sobre violagdo das referidas



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

normas, sem gue se tenha explicitado a tese juridica de que ora se controverte, seriafrustrar a
exigéncia condtituciona do prequestionamento, pressuposto inafastavel que objetiva evitar a
supressao de instancia.

Desse modo, na espécie tém incidéncia, por smetria, os Enunciados 282 e 356
da Simula do Excelso Pretério, respectivamente, in verbis:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na
decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.

O ponto omisso da decisdo, sobre 0 qual ndo foram opostos embargos
declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinério, por fatar o
requisito do prequestionamento.

E assente na Corte 0 entendimento no sentido de que é condicdo sine qua non
a0 conhecimento do especid que tenham sido ventilados, no contexto do acorddo objurgado,
os dispositivos legais indicados como maferidos na formulagéo recursal, emitindo-se, sobre
cada um deles, juizo de vaor, interpretando-se-lhes o sentido e a compreensdo, em atencéo ao
disposto no artigo 105, inciso 111, da Congtituicéo Federal, que exige o prequestionamento por
meio da apreciacdo da questdo federa pelo Tribund a quo, de modo a se evitar a supressao
deingténcia

Mesmo se tratando de nulidades absolutas e condicbes da acdo, €
imprescindivel 0 prequestionamento, pois este € exigéncia indispensavel ao conhecimento do
recurso especia, fora do qua ndo se pode reconhecer sequer matéria de ordem publica,
passivel de conhecimento de oficio nas instancias ordinérias.

A propésito, 0s seguintes precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. DOSIMETRIA. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO
ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/06. APLICAQAO NA ORIGEM NO
PATAMAR DE 1/6 (UM SEXTO). DISCRICIONARIEDADE DO
MAGISTRADO. MOTIVACAO CONCRETA. SUMULA  7/STJ.
ALEGACAO DE BIS IN IDEM. INOVACAO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE. AUSENCIA DO REQUISITO OBJETIVO. DECISAO
MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

(...)

4. Quanto ap mais, constato que o Tribuna de origem ndo apreciou a
alegacdo trazida no presente recurso, no sentido de que teria ocorrido bisin
idem na consideracéo da quantidade e natureza da droga tanto na fixacéo da
pena-base, quanto na determinacd do grau de reducdo da causa de
diminuicdo de pena prevista no dudido dispositivo.

5. Na verdade, esses argumentos nem sequer foram suscitados nas
razdes de apelacdo. Assim, ndo se mostra possivel andisar a questdo, por
auséncia do requisito indispensavel do prequestionamento, incidindo, assim,
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0s Obices constantes das Sumulas nos 282 e 356 do Supremo Tribunal
Federal.

6. (...)

7. Agravo regimental a que se nega provimento".

(AgRg no REsp 1.430.101/RS, Re. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, Julgado em 12/08/2014, DJe 21/08/2014).

"PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL. 1.
CONTRARIEDADE AO ART. 159, CAPUT E § 1°, DO CPP. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 356/STF. 2.
NEGATIVA DE VIGENCIA AO ART. 155, § 4° Il, DO CP. NAO
OCORRENCIA. FURTO QUALIFICADO. ESCALADA. AUSENCIA DE
PERICIA. EXISTENCIA DE FOTOS E TESTEMUNHOS. DINAMICA
DELITIVA HLMADA. MATERIALIDADE COMPROVADA. 3.
RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.

1. A auséncia de apreciacdo pelo Tribunal local do conteddo normativo
do artigo tido por violado impede o exame da matéria por esta Corte
Superior, pois, dém de ndo se ter explicitado previamente a tese juridica
controvertida, ndo houve o preenchimento do requisito constitucional do
prequestionamento. Inteligéncia dos enunciados nos 282 e 356, ambos da
Simula do Supremo Tribunal Federal.

2.(...)

3. Recurso especia a que se nega provimento".

(REsp 1.392.386/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA Julgado em 03/09/2013, DJe 09/09/2013).

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO. ALEGA(;AO DE PRESCRI(;AO QUINQUENAL.
VIOLACAO AO ART. 1.° DO DECRETO N.° 20.910/32. MATERIA NAO
PREQUESTIONADA. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 282/STF, POR
ANALOGIA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Restou consignado na decisdo agravada que a prescri¢do arguida nos
termos do art. 1.° do Decreto n.° 20.910/32 ndo foi enfrentada pelo
Tribunal de origem, acarretando o vicio de auséncia de prequestionamento,
0 que inviabiliza o conhecimento da questdo, nos termos da Sumula n.°
282/STF.

2. Ainda que a prescricdo sgja matéria de ordem publica, o seu
conhecimento em sede de recurso especia exige 0 prequestionamento da
matéria pela Corte de origem. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento".

(AgRg no REsp 850.516/SP, Rel. Ministra ALDERITA RAMOS DE
OLIVEIRA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJPE), SEXTA
TURMA, Julgado em 20/08/2013, DJe 04/09/2013).

Quanto a indigitada ofensa aos artigos 16 do Codigo Pena e 383, § 1° do
Cadigo de Processo Penal, em razéo da ndo aplicacdo do indituto do arrependimento posterior
em favor do recorrente, 0 que se tivesse ocorrido ensgjaria na aplicacdo da suspensdo
condiciona do processo ao caso, denota-se que o entendimento adotado pela Corte de origem
se encontra em conformidade com a jurisprudéncia deste Soddicio. Assm se manifestou a
Corte a quo quanto ao ponto:
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"Por outro prisma, ndo ha que se faar em aplicacdo do arrependimento
posterior neste caso, €s que 0 ddito disposto no artigo 22, paragrafo
Unico, segunda parte, da Lei n° 7.492/86 é de perigo abstrato e o bem
juridico tutelado é a propria higidez do Sistema Financeiro Nacional .

Logo, muito embora os Apelantes tenham efetuado e entregue a
Declaracdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica em 24/03/2011, conforme
se vé as fls.253/284, antes do recebimento da denlincia, ndo deve ser
considerada a atenuante disposta no artigo 16 do Cédigo Pendl.

Nesta vertente, por via de consegiiéncia, resta descartada eventual
proposta de suspensdo condicional do processo, como entendem o0s
Apelantes, ante a pena minima de 02 (dois) anos, cominada para o tipo
ddlitivo do artigo 22, parégrafo Unico da Le n° 7.492/86.

(...)

Por derradeiro, ndo ha que se faar em arrependimento posterior caso,
€is que ndo houve a reparacdo totd do prejuizo causado pelos réus

Neste sentido, cito a jurisprudéncia:

(...)" (fls. 827/835).

E dessa forma, evidencia-se que a cognicéo sufragada pelo Tribunad a quo
guarda fina antonia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de ser ingplicavel a referida
causa de diminuicdo de pena nos crimes abstratos, ou sga, que ndo exigem um resultado
naturaigtico, tal qual o descrito no artigo 22 da L&l n° 7.492/86, cujo bem juridico tutelado € a
propria higidez do Sistema Financeiro Naciond, ndo se exigindo a ocorréncia de dano efetivo
para sua configuragcdo, fato que impediria a incidéncia do arrependimento posterior, pois a
conduta apenada ndo possuiria nem exigiria quaquer efeito patrimonid para restar
configurada, tornando impossivel a reparacéo do dano causado, requisito intrangponivel exigido
pelald.

Ademais, "nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, a
incidéncia do indituto do arrependimento posterior pressupde a integral reparacdo do dano
antes do recebimento da dentincia, cuja fracdo de diminuicdo de pena sera fixada de acordo
com 0 aspecto tempora entre a pratica do ilidto e a conduta voluntéria do agente em restituir
a vitima o seu prguizo’ (AgRg no REsp 1262608/BA, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, DJe 21/10/2015)

Neste sentido:

"HABEAS CORPUS. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ARREPENDIMENTO
POSTERIOR. RECONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. REPARA(;AO
INTEGRAL DO DANO. NAO OCORRENCIA. NAO CONHECIMENTO.

(...)

2. A causa de diminuicéo de pena relativa ao artigo 16 do Cadigo Pena
(arrependimento posterior) somente tem aplicacd se houver a integra
reparagdo do dano ou a restituicdo da coisa antes do recebimento da
dendncia, variando o indice de reducdo da pena em funcdo da maior ou
menor celeridade no ressarcimento do prejuizo a vitima. Na espécie, ndo
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foi preenchido o requisito relativo a reparacdo integra do dano, eis que as
instancias de origem consignaram que houve apenas devolugdo parcial.
Maiores consideracBes acerca do preenchimento dos requisitos legais para
o reconhecimento da minorante implicariam no reexame do acervo fético e
probatério dos autos, invidvel em sede de habeas corpus.

3. Habeas corpus ndo conhecido".

(HC 338.840/SC, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 19/02/2016)

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL E PENAL.
TENTATIVA DE HOMICIDIO. DOSIMETRIA. PENA-BASE. FIXACAO
NO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. REVISAO.
SUMULA 7/STJ. ATENUANTE. REPARACAO DO DANO. APLICAVEL
APENAS NOS CRIMES PATRIMONIAIS. NULIDADE NA
QUESITACAO. DISPOSITIVO APONTADO COMO VIOLADO.
AUSENCIA DE COMANDO NORMATIVO CAPAZ DE DAR SUPORTE
AS ALEGACOES. FALTA DE DELIMITACAO DA CONTROVERSIA.
SUMULA 284/STF. TESE DE LEGITIMA DEFESA. NECESSARIO
REEXAME DO CONJUNTO PROBATORIO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

(-..)

3. O Superior Tribuna de Justica possui entendimento de que, para que
sgja possivel aplicar a causa de diminuicdo de pena prevista no art. 16 do
Cadigo Penal, faz-se necessério gque o crime praticado sgja patrimonia ou
possua efeitos patrimoniais.

4. Apesar de os precedentes desta Corte tratarem do arrependimento
posterior e, no caso, ser pleiteada pelo réu a aplicacdo da atenuante da
reparacdo do dano, verifica-se que a razo de decidir € amesma, ou sgja, a
impossibilidade materiad de haver reparacdo do dano nos crimes néo
patrimoniais ou que ndo possuam efeitos patrimoniais.

(...)

8. Recurso especial parcidmente conhecido e, nessa extensdo,
improvido".

(REsp 1352418/RS, Red. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 01/10/2015, DJe 26/10/2015)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NAO-CABIMENTO. RESSALVA DO ENTENDIMENTO PESSOAL DA
RELATORA. DIREITO PENAL. ESTELIONATO. EXASPERACAO DA
PENA-BASE COM FUNDAMENTO NOS MAUS ANTECEDENTES.
CONDENACOES POR FATOS ANTERIORES COM TRANSITO EM
JULGADO POSTERIOR AO CRIME EM ANALISE. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. PLEITO DE RECONHECIMENTO DO
ARREPENDIMENTO POSTERIOR. IMPROCEDENCIA. ORDEM DE
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA.

(...)

4. A aplicagdo do art. 16 do Codigo Penal exige a comprovacdo da
integral reparagdo do dano ou da restituicdo da coisa até o recebimento da
dendncia, devendo o ato ser voluntario. Na espécie, os mencionados
requisitos ndo foram comprovados.

5. Ordem de habeas corpus ndo conhecida’.

(HC 262.254/SP, Re. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
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julgado em 04/02/2014, DJe 17/02/2014)

"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. SENTENCA
CONDENATORIA. EXECUCAO PROVISORIA DA  PENA.
POSSIBILIDADE. SUMULA 267/STJ. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
INEXISTENTE. CRIME DE USO DE DOCUMENTO FALSO.
APRESENTAQAO POR EXIGENCIA DE AUTORIDADE POLICIAL.
IRRELEVANCIA. CRIME IMPOSSIVEL. NAO-OCORRENCIA.
ARREPENDIMENTO POSTERIOR. CRIME PATRIMONIAL OU COM
EFEITO PATRIMONIAL. AUSENCIA DE INDIVIDUALIZACAO DA
PENA. NAO-OCORRENCIA. REVALORACAO DE CADA UMA DAS
CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS. EXAME DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIO INCABIVEL NA VIA ELEITA. AFASTAMENTO
DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAS DESFAVORAVEIS. RECURSO
EXCLUSIVO DA DEFESA. MANUTENCAO DA PENA-BASE.
REFORMATIO IN PEJUS. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

(...)

6. Para a aplicacdo da causa de diminuicdo de pena prevista no art. 16
do Cddigo Penal, exige-se que o crime praticado sgja patrimonia ou possua
efeitos patrimoniais, sendo incabivel na hip6tese de crime de uso de
documento falso.

(...)

10. Ordem parciamente concedida para que o Tribuna de origem,
relativamente ao delito de estelionato, proceda, como entender de direito, ao
recalculo da pena-base fixada, levando em consideracdo as circunstancias
judiciais desfavoraveis por e retiradas’.

(HC 47.922/PR, Re. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, julgado em 25/10/2007, DJ 10/12/2007, p. 401)

Dessarte, verifica-se que, quanto a alegada afronta aos artigos 16 do Codigo
Penal e 383, § 1° do Cddigo de Processo Pend, esta pacificada a jurisprudéncia nesta Corte,
sendo gplicavel, portanto, a orientacdo prevista no enunciado 83 deste Superior Tribund de
Justica, no sentido de que "nd se conhece do recurso especia pela divergéncia, quando a
orientacdo do Tribunad se firmou no mesmo sentido da deciso recorrida’. Importante,
destacar que referida orientagc@o se aplica tanto no que concerne aos recursos interpostos com
base nadinea"c" quanto com base nadinea"d' do permissivo congtitucional.

Quanto a verberada violagcdo ao artigo 20 do Cddigo Penal, uma vez que
estaria caracterizado no caso o erro de tipo, tendo e vista que ndo haveriam provas nos autos
de que o recorrente tinha ciéncia da abertura de conta corrente em seu nome no exterior,
inexigtindo dolo em sua conduta, verificarse que o reexame da matéria implicaria em nova
andlise do conjunto fético-probatério produzido nos autos. Com efeito, a Corte de origem
sdlientou que o acusado teria plena consciéncia da conduta criminosa praticada, nos seguintes
termos, in verbis:

No que diz respeito ao erro de tipo e auséncia de dolo por parte dos
acusados, refuto-os de pronto, eis que, pelo conjunto fatico-probatério dos
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autos, verificase que os réus tém formagdo em Administracdo de
Empresas e Economia, dén de FERNANDO BUARQUE ter trabalhado no
mercado de agdes e sua esposa, ELVIRA BUARQUE, ter administrado os
alugueis de seus apartamentos.

N&o é crivel que pessoas com este grau de conhecimento ignorem a
obrigatoriedade juridica de declarar a0 Fisco 0 montante consideravel que
possuem em depdsito no exterior, tampouco de que ndo sabiam da
existéncia da conta bancaria em Nova Y ork, eis que os trdmites do negocio
exigem o requerimento do titular, com a devida assinatura.

Se h4 elementos que comprovam a ciéncia dos Apeantes sobre valores
existentes na conta bancaria mantida fora do territério naciona, a quem
incumbia declard-los a Receita Federal como rendimentos tributaveis, ndo
ha como afastar sua autoria pela prética do crime descrito no parégrafo
anico do art. 22 daLe 7.492-86.

Neste ponto, destaco trecho da sentenca, cujas razbes também adoto
como fundamentacdo, ressalvando a fragilidade da versdo sustentada pela
defesa, mormente do interrogatério do acusado FERNANDO BUARQUE:

‘A inverdade de tal depoimento torna-se mais evidente pelo fato
dos réus serem clientes do banco Citibank brasileiro por
aproximadamente 20 anos e conhecerem bem o leiuate, 0 enderego e
0S hoOMeSs que constam nos extratos bancarios da conta que mantém
na instituicdo financeira no Brasl.

Acrescente-se a isso a prova de gue a conta-corrente estrangeira
recebeu transferéncias substanciais de outra conta mantida na
ingtituicdo financeira MTB Hudson Bank, como j& mencionado
anteriormente. Esse fato infirma a declaracdo do réu no sentido de que
os valores existentes na referida conta consistiam em dolares que
auferia no mercado de valores mobilidrios, 0s quais teriam sido
depositados na conta-corrente estrangeira a partir de sua agéncia
bancéria nesta cidade do Rio de Janeiro.

Embora a declaracdo de ativos brasileiros no exterior deva ser
apresentada a0 Banco Central do Brasil, constitui mais um indicio
grave do cometimento do crime o fato de os valores mantidos pelos
réus no exterior também ndo terem sido informados nas suas
declaracOes de rendimentos & Receita Federal do Brasl (fls. 559 ss.
destes autos e fls. 11 do Apenso 1), 0 que aponta, ainda, o provével
cometimento de ddito de sonegacdo fiscal, mormente quando se
recorda a alegada origem dos recursos depositados na conta-corrente.'

Outrossim, a defesa ndo colacionou aos autos qualquer documento que
comprovasse as aegacles defensivas a ponto de configurar as excludentes
de culpabilidade e atipicidade por s levantadas, deixando de honrar com a
obrigacdo que lhe cabe, nos termos do artigo 156 do CPP.

Portanto, ndo ha como lograr éxito a tese de erro de tipo
consubstanciado no desconhecimento da clandestinidade da conta, bem
como a inexisténcia de operagdes, saque, remessas ou depositos' (fls.
828/829).

Portanto, reavaliar se o recorrente teria pleno conhecimento dos fatos ilicitos a
ele imputados, demandaria, necessariamente, o reexame fético e probatério dos eementos
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carreados aos autos, procedimento vedado na via dos apel os excepcionais.

E assente que cabe ao aplicador da lé, em instincia ordinaria, fazer um cotejo
fético e probatério a fim de verificar se encontram-se presentes ou ndo 0s €ementos
condtitutivos do tipo no caso em apreco, bem como se existe dolo na conduta perpetrada pelo
agente. Nesse contexto, verificarse ndo possuir esta senda eleita espago para a andise da
matéria suscitada pelo recorrente, cuja missdo pacificadora restara exaurida pelas insténcias
anteriores.

De fato, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou o Tribund de
origem, seria inevitavel o revolvimento do arcabougo carreado aos autos, procedimento
sabidamente invidvel na insténcia especial. Com efeito, ndo se mostra plausivel nova andlise
do contexto probatdrio por parte desta Corte Superior, a qua ndo pode ser considerada uma
terceirainsténciarecursal.

No mais, referida vedagdo encontra respaldo no enunciado n° 7 da Simula
desta Corte, verbis: "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja Recurso Especia”.
Confiram-se, nesse sentido, os precedentes da Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL.
CONTRABANDO. PRETENSAO DE ABSOLVICAO SUMARIA POR
ERRO DE TIPO. CIENCIA DO ACUSADO QUANTO A ORIGEM
ESTRANGEIRA DOS BENS QUE NAO TERIA SIDO DEMONSTRADA.

INADMISSIBILIDADE. SUMULA  7/STJ. NECESSIDADE DE
INST RUQAO PROBATORIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte 0 exame da existéncia ou
ndo de dolo na conduta atribuida ao agente demanda instrugéo probatoria,
afigurando-se indevida a absolvicdo suméria por erro de tipo em casos
como o dos autos, em que se discute a ciéncia do acusado acerca da
procedéncia estrangeira dos componentes das maquinas caga-niqueis
apreendidas em seu comércio, suprimindo do titular da acdo pend a
possibilidade de provar os fatos anunciados na dendncia. Precedentes.

2. A pretensdo recursal, td como formulada, no sentido do
reconhecimento da inexisténcia de indicios minimos a autorizar a
persecucdo pena, de erro de tipo e auséncia de dolo na conduta resvalam
para 0 proprio mérito da acdo penal, a ser elucidado com base no
contraditorio, sendo defeso o exame dos temas diretamente por esta Corte,
em razdo do obice da Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental improvido".

(AgRg no REsp 1290815/ES, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe 29/02/2016)

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INSERQAO DE DADOS FALSOS EM SISTEMA DE
INFORMACOES. ERRO DE TIPO. ABSOLVICAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Rever a conclusdo consignada pelas instancias ordinarias, que
constataram a existéncia de elementos concretos e coesos a afastar a



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

ocorréncia do erro de tipo, especialmente ao concluir que o agravante agiu
dolosamente ao inserir informagdes falsas no sistema de dados do INSS,
demandaria imprescindivel revolvimento do acervo fético-probatério
ddlineado nos autos, procedimento vedado em recurso especial, a teor da
Simulan. 7 do STJ.

2. Agravo regimental ndo provido”.

(AgRg no AREsp 709.486/DF, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 02/02/2016, DJe 16/02/2016)

No que concerne a suposta inobservancia ao artigo 59 do Cadigo Penal, sob o
fundamento de que em se tratando o delito constante do artigo 22 da Le 7.492/86, pdo qua o
réu restou condenado, de crime de perigo, 0 que invigbiliza a reparacdo do preuizo, o
montante envolvido ndo poderia ser utilizado para a vaoracdo negativa da vetoria das
circunsténcias do ddito, com o consequiente aumento de sua pena-base, denota-se que as
ingt@ncias ordindrias, quanto ao ponto, assentaram seu entendimento em trés premissas
diversas: (1) - no nimero de anos em que se verificou a clandestinidade dos depositos; (11) -
na elevada quantia mantida no exterior pelo suplicante, in casu, U$ 1.556.559, 76 (um milhéo
quinhentos e cinglienta e seis mil quinhentos e cinquenta e nove dblares e setenta e seis
centavos), em 2006 (fl. 736), sem o conhecimento da autoridade monetaria; e (I11) - o fato
dele ter sdo o principd responsével pela abertura e pela movimentacdo dos depositos.

Entretanto, a parte somente se insurgiu contra os fundamentos relativos aos
vaores mantidos por ele no exterior e o fato de ser o principa responsavel pela abertura e
movimentacdo dos depdsitos, que seria indto ao tipo, nada alegando quanto ao alicerce
remanescente. N80 obstante, o fundamento inatacado € suficiente para manter a decisio
objurgada nos moldes do que foi proferida. Incide, desse modo, por andogia, o enunciado n°
283 da Stimula do Supremo Tribunal Federd, verbis: "E inadmissivel o recurso extraordinério,
guando a deciso recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo
abrange todos eles’. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL PENAL. DESRESPEITO. ART. 212 DO CPP. DECISAO
AGRAVADA. FUNDAMENTO INATACADO. APLICAQAO. SUMULA
182/STJ. NULIDADE RELATIVA. DEMONSTRACAO DE PREJUIZO.
NECESSIDADE. 1. A decisdo agravada afastou a alegacéo de desrespeito
ao art. 212 do Codigo de Processo Pena porgue, nesse aspecto, o acordao
recorrido teria duplo fundamento, tendo sido apenas um deles impugnado
nas razfes do especial, 0 que atrairia a incidéncia da Simula 283/STF, bem
como porque a referida nulidade teria natureza relativa, devendo a sua
arguicdo vir acompanhada da demonstracdo do prejuizo. 2. No presente
regimental, deixou-se de impugnar a incidéncia sobre o recurso especia da
Simula 283/STF, razdo pela qud Ihe é aplicavel a SUmula 182/STJ. 3. (...).
4. Agravo regimental improvido". (AgRg no AREsp 49.889/SP, Rel. Min.
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 19/12/2012)
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"PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. CRIMES
CONTRA O SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL. CONTAS CC-5.
ALEGACAO DE ILICITUDE DE PROVA DE QUEBRA DE SIGILOS
BANCARIO E FISCAL. ART. 28 DA LEIl 7.492/86. FUNDAMENTO
INATACADO. SUMULA 283/STF. INEPCIA DA DENUNCIA.
INOCORRENCIA. ALEGAQAO DE NULIDADE DA SENTENCA, PELA
AUSENCIA DE INDICACAO DE NORMA COMPLEMENTAR
REFERENTE AS ELEMENTARES DO TIPO DESCRITO NO ART. 22,
PARAGRAFO UNICO DA LEl 7.492/86. SUMULA 211/STJ.
DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE. CULPABILIDADE E
CONSEQUENCIAS DA CONDUTA DELITIVA. FUNDAMENTAQAO
ADEQUADA. ART. 62, INCISO |, AGRAVANTE GENERICA | —(...). Ill
- Ademais, ndo obstante a mencionada autorizacdo legd concedida ao
Banco Central do Brasil, retratada no v. acérddo do e. Tribuna a quo,
verifico gue o recorrente ndo impugnou especificamente ta fundamento
utilizado e suficiente a manutencdo do julgado, incidindo, na hipétese, a
Simula n° 283/STF. IV — (...)". (REsp 1161830/PR, Red. Min. FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 04/10/2010)

"PENAL. RECURSO ESPECIAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO E
EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO. DELACAO PREMIADA. ART.
6° DA LEI 9.034/95. NAO-OCORRENCIA. RETRATACAO EM JUiZO.
SUMULA 283/STF. RECURSO ESPECIAL NAO-CONHECIDO. 1. (...).
3. O recorrente, nas razdes do especial, ndo logrou impugnar 0s
fundamentos adotados pelo Tribunal de origem, especidmente no que se
refere a retratacdo por ée feito em Juizo, incidindo, a espécie, o 6bice
contido no verbete sumular 283/STF. 4. Recurso especial ndo-conhecido”.
(REsp 628.048/SP, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, DJe 13/04/2009).

"RECURSO ESPECIAL. PECULATO. DIREITO PENAL.
CONSUMACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO RECORRIDA E REEXAME DE
PROVAS. SUMULAS N°S 7/STJ E 283/STF. RECURSO NAO
CONHECIDO. 1. (...). 3. 'E inadmissivel 0 recurso extraordinario, quando
a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso ndo abrange todos eles. (Simula do STF, Enunciado n°® 283). 4.
(...). 5. Recurso ndo conhecido”. (REsp 830.671/SP, Rdl. Ministro PAULO
MEDINA, Re. p/ Acérddo Min. HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA
TURMA, DJe 09/06/2008).

Ademais, afigura-se idénea a fundamentacdo utilizada pelo juiz singular, e
chancelada pela Corte estadual, para embasar sua compreensdo no que se refere a vaoragdo
negativa da vetorid das circunstancias do crime, vez que alicercada em elementos concretos,
constantes dos autos, incusive no ponto que se refere a grande quantidade de anos em que
permaneceram na clandestinidade os depésitos mantidos peo acusado no exterior,
apresentando-se td demento, outrossm, apto a demonstrar a exacerbada reprovabilidade do
vetor ora em andlise, vez que baseado em argumentacdo objetiva e atinente ao caso em
concreto.
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Além disso, ainda em relagdo ao suposto maferimento ao artigo 59 do Cadigo
Penal, no que toca desproporcionalidade da pena de multa aplicada, destaque-se que, nos
termos da remansosa jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, "reavdiar a fixacéo da
pena de multaimplicaria no inevitavel reexame do conjunto fatico probatdrio dos autos, que se
faria necessério para a apuracéo da situagdo econbmica do réu. Incidéncia da simula n.°
07/STJ'. (REsp 781.007/PR, Rel. Min. GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJ 11/09/2006)

Por fim, sdliente-se que nada h& a prover quanto ao pleito contido na
peticdo avulsa n® 00257231/2016, juntada ao caderno processua as fls. 1100/1111.

Em primeiro lugar, atente-se o recorrente que a corrente acdo pena ndo
mais esta em fase indrutdria, tipica de primeira ingténcia, mas Im, na Orbita recursal
excepcional, momento processua onde se discute tdo somente e apenas a interpretacéo da
legidacdo infracongtitucional, mas desde que, por dbvio, tal discussdo jatenha sdo travada nas
ingténcias ordinérias, dai a necessidade do prequestionamento. E, a temética trazida na peticéo
avulsa ndo fol tratada nas ingtancias inferiores, sendo impossive fazé-lo nesta sede especid,
ante a impossibilidade de supresséo de instancia.

Em segundo lugar, como referida matéria ndo foi tratada em nenhum
momento no curso da relacdo processual, fazé-lo agora significa trazer a dedinde manifesta
inovacdo recursal. Entretanto, a luz da jurisprudéncia deste Tribund Superior, "€ inviavd a
andise de tese adlegada somente em agravo regimenta que caracterize inovacdo recursal,
ainda que verse sobre matéria de ordem publica’. (STJ, AgRg no REsp 1.554.102/CE, Rd.
Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 21/10/2015)

Em terceiro lugar, importa consignar que a juntada da peticdo de fls.
1100/1111 ndo tem o conddo de modificar o entendimento a respeito do ja decidido na
manifestacdo de fls. 1044/1055. Isso porque, "a interposicdo do recurso € ato processual
redizavel em oportunidade Unica e, uma vez protocolizada a peticdo, cessa a posshilidade de
novas aegacoes e de juntada de documentos, tudo em respeito ao fendmeno da preclusdo
consumativa'. (AgRg no AREsp 474.354/PR, Rd. Min. RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe 10/09/2015) Sobre 0 assunto:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TEMPESTIVIDADE. COMPROVACAO EM AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO INTERPOSTO POR ADVOGADO SEM PROCURACAO NOS
AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA 115/STJ. ART. 13 DO CPC.
REGULARIZACAO PROCESSUAL. IMPOSSIBILIDADE. INSTANCIA
ESPECIAL. PRECEDENTES. RECURSO NAO CONHECIDO.

(...)

4. 'O vicio de representacdo processual em debate ndo comporta ser
sanado nesta instancia especial. Assim, 0 instrumento de mandato e a
cadeia de substabelecimentos deve estar completa no momento da
interposicdo do respectivo recurso’ (AgRg nos EREsp 966.450/RS, CORTE
ESPECIAL, Rd. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, DJe de 3/4/2012).
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5. Consolidada a orientacao deste Pretério quanto a impossibilidade de,
no dmbito do recurso especial, proceder-se a abertura do prazo a que aude
o art. 13 do CPC, parafins de regularizacdo da representacéo processual.

6. Agravo regimental ndo conhecido".

(AgRg no AREsp 546.522/SP, Rdl. Min. RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, DJe 27/02/2015)

Em quarto lugar, denotase que a Le n° 13.254/16, a qua segundo o
agravante lhe beneficiaria, entrou em vigor em 14.01.2016, e posteriormente a essa data o
recorrente manifestou-se duas vezes nos presentes autos junto a este Superior Tribuna de
Justica, em 13.05.2016, por meio de embargos declaratorios, e em 27.05.2016, através do
recurso de agravo interno. N&o obstante, curiosamente, nessas duas oportunidades o
recorrente ndo fez qualquer mencéo a entrada em vigor do referido diploma normeativo que
agora pde em discussdo. Desse modo, incide a espécie o indituto da preclusdo consumeativa e
temporal, em razd do tema ndo ter 9do ventilado na primera oportunidade que teve o
acusado para se manifestar nos autos. Acrescente-se, ainda, que nos termaos do brocado laino
dorimentibus non succorrit ius, o direito néo socorre aos que dormem. A esse respeito:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA
DE OMISSAO. EMBARGOS A EXECUCAO. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. CERCEAMENTO DE DEFESA NAO
CARACTERIZADO. RECURSO ESPECIAL. REEXAME DE PROVA.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.

(...)

Il — Intimada para especificar as provas gue pretendia produzir, a
embargante se manteve silente, razéo pela qual o magistrado procedeu ao
julgamento antecipado da lide, até porque a nota promissoria, enquanto
titulo de crédito, goza de autonomia, abstracdo e literdidade, traduzindo, em
principio, divida liguida, certa e exigivel. Nesse contexto, ndo vinga a
alegacdo de cerceamento de defesa, porguanto a recorrente foi vitima da
sua prépriainércia, e, jadiziam os latinos, dor mientibus non succurrit ius (o
direito ndo socorre aos que dormem).

(...)

Recurso especia ndo conhecido”.

(REsp 470.709/SP, Rel. Min. CASTRO FILHO, TERCEIRA TURMA,
DJ 26/04/2004)

Em quinto lugar, se o recorrente, apesar de ter tido a oportunidade, ndo teve
interesse em suscitar 0 tema em momentos processuais pretéritos, ndo pode querer fazé-lo téo
somente agora, nesta assentada, sob pena de adotar comportamento processual nitidamente
contraditorio, proceder este veementemente rechagado na odrbita processual. 1sso porque,
reina no ordenamento juridico pétrio o entendimento de que "o principio da boa-fé objetiva
obsta a parte assumir comportamentos contraditorios no decorrer da relacdo processual,
sendo, pois, vedado o venire contra factum proprium”. (REsp 1005727/RJ, Rel. Min. LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 15/05/2012) Neste sentido:
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"DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUQAO
FISCAL. EXTINCAO. ADIMPLEMENTO DA DIVIDA.
PARCELAMENTO. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. 1. (...). 2. (...).
3.(...). 4.(...). 5. (...). 6. O principio da boa-fé objetiva proibe que a parte
assuma comportamentos contraditérios no desenvolvimento da relagdo
processual, o que resulta na vedacdo do venire contra factum proprium,
aplicavel também ao direito processual. 7. (...).8. Agravo Regimental néo
provido". (AgRg no REsp 1280482/SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 13/04/2012)

Em sexto lugar, registre-se que néo cabe ao Poder Judiciario a determinacdo
a Orgdo Publico Oficid para que crie um "mecanismo” a fim de um cidaddo preencher um
formulé&io, especidmente para burlar instrucdo normativa criada pelo préprio drgéo,
porquanto, aém de escapar a légica e ao préprio bom senso, sendo, ainda, juridicamente
impossive tal proceder, descabe ao Poder Judici&io comportamentos semelhantes, "sob pena
de invedtir-se em atribuicéo inerente a0 Executivo, em flagrante desrespeito a separacéo e
independéncia entre os Poderes’. (MS 15.142/DF, Rel. Min. CASTRO MEIRA, PRIMEIRA
SECAO, DJe 07/12/2012)

E, em sétimo lugar, e por Ultimo, registre-se que, eventua plato visando a
extin¢do da punibilidade do réu deve ser direcionado a0 juizo préprio, e através do insrumento
judicid adequado, e ndo a instancia especia, como se deu no caso presente, ainda mais por
meio de peticdo avulsa, as margens do devido processo legd.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2015/0211344-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 775.827 / RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00186901220128260114 02655487620098260000 08144552120074025101 10322008
1140120090106944 1612009 186901220128260114 200751018144553
2655487620098260000 8144552120074025101 95438850 994092655480

EM MESA JULGADO: 07/06/2016

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretario
Be. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . FERNANDO BUARQUE
ADVOGADOS : FERNANDO THOMPSON BANDEIRA E OUTRO(S)
TATIANA ASSAIFE DEMELLO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CORREU . ELVIRA MARIA ALVES FERREIRA BUARQUE

ASSUNTO: DIREITO PENAL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FERNANDO BUARQUE
ADVOGADOS : FERNANDO THOMPSON BANDEIRA E OUTRO(S)
TATIANA ASSAIFE DEMELLO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



