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RELATOR
EMBARGANTE
EMBARGADO
ADVOGADQOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: MERCADOLIVRE.COM ATIVIDADES DE INTERNET LTDA
. ANDRE ZONARO GIACCHETTA
CIRO TORRES FREITAS E OUTRO(S)
PAMELA GABRIELLE MENEGUETTI E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAC}AO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ATUACAO DO MINISTERIO
PUBLICO. NOVO POSICIONAMENTO DESTA CORTE SUPERIOR.
PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL. AUSENCIA DE INTIMACAO.
ATUA(;AO DO MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL COMO PARTE E
DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL COMO FISCAL DA LEL
ANULAC;AO DAS DECISOES PROFERIDAS. ACOLHIMENTO DO
RECURSO INTEGRATIVO.

1. Este Tribunal Superior, em recente posicionamento da Corte
Especial datado de 16/12/2015, por ocasido do exame do EREsp n°
1.236.822/PR, Relator o Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
aderiu ao posicionamento sufragado pelo Plenario do Supremo
Tribunal Federal, na QO no RE 593.727/MG, Relator o Ministro Cezar
Peluso, de 21/6/2012, reconhecendo a legitimidade do Ministério
Publico Estadual para atuar diretamente no éambito da Corte
Constitucional nos processos em que figurar como parte.

2. Na oportunidade, também foram acatadas diversas premissas,
dentre as quais a que determina a intimacdo pessoal do Ministério
Publico estadual nos processos em que figurar como parte (Resolugéo
469/2011 do Supremo Tribunal Federal).

3. Nesse contexto, deve ser reconhecida a ventilada nulidade, ndo so
em virtude da auséncia de manifestacdo do Parquet Federal, mas
também da ndo intimacédo do Ministério Publico Estadual, na qualidade
de autor da acéo civil publica, para, querendo, apresentar 0S recursos
cabiveis, nos exatos termos do precedente acima referenciado.

4. Embargos de declaracéo acolhidos.

ACORDAO

Prosseguindo no julgamento, ap6s o voto-vista do Sr. Ministro Ricardo

Villas Bbéas Cueva, vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima

indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de

Justica, por unanimidade, em acolher os embargos de declaracdo, nos termos do voto do

Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso
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Sanseverino e Ricardo Villas Béas Cueva (voto-vista) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Marco Aurélio Bellizze.
Brasilia, 07 de junho de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

Relator
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: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
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PAMELA GABRIELLE MENEGUETTI E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Os presentes embargos de declaragdo no agravo regimental no recurso

especial decorrem de acdo civil plblica ajuizada pelo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO contra o MERCADOLIVRE.COM ATIVIDADES DE
INTERNET LTDA. visando a implementacéo, pelo réu, de atendimento ao consumidor via

contato telefénico.

O pedido foi julgado improcedente pelo magistrado de primeiro grau e o

recurso de apelacdo interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO foi desprovido em acdrdao que recebeu a seguinte ementa:

Consumidor. Ac¢édo Civil Publica. Pretensdo de condenacédo da ré
em fornecer servico de atendimento ao consumidor por via
telefbnica, com acesso gratuito. Sentenca de improcedéncia.
Apelacao do autor.

Politica Nacional das Rela¢gbes de Consumo, previsto no inciso lll
do artigo 4°, que tem como principio regente a harmonizacao dos
interesses entre consumidores e fornecedores.

Prova dos autos que ndo demonstra conduta violadora do dever de
informacdo, tampouco em ofensa a boa-fé contratual. Atividade
desenvolvida pela ré que importa na utilizacdo exclusiva dos meios
eletrénicos. Imposicdo de disponibilizagdo de outros meios para
contato com o consumidor que ndo se tem por legitima ou razoavel.
Necessidade de prévio cadastro do consumidor para acesso ao
servico de atendimento que guarda pertinéncia com a atividade de
intermediacdo desenvolvida pela ré.

Vulnerabilidade do consumidor que ndo se revela absoluta, senéo
devendo ser analisada em cotejo com as circunstancias faticas e
contexto em que resta inserida a atividade.

Pretensdo de imposicdo de obrigacdo de fazer ndo amparada pelo
ordenamento juridico e que ofende garantias e principios
constitucionais.

Desprovimento do recurso e confirmagdo da sentenca (e-STJ, fl.
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464).

Irresignado, o MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
interpds recurso especial apontando a violagdo dos arts. 49 lll, e 6° I, do CDC,
sustentando, em sintese, a necessidade de imposicdo da implementacéo de atendimento
telefonico gratuito a fim de adequar o servico prestado pela sociedade empresarial
recorrida.

O apelo nobre, entretanto, teve seu seguimento negado em decisdo de
minha lavra assim ementada:

CONSUMIDOR. ACAO CIVIL PUBLICA. ATENDIMENTO DO
CONSUMIDOR POR VIA TELEFONICA. OBRIGATORIEDADE.
DEFICIENCIA DA FUNDAMENTACAO. INCOMPREENSAO DA
CONTROVERSIA. SUMULA N° 284 DO STF, POR ANALOGIA.
RECURSO A QUE SE NEGA SEGUIMENTO (e-STJ, fl. 540).

Ao ser intimado da decisdo, agora o MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
interpds agravo regimental, sustentando a nulidade da decisdo monocratica agravada em
virtude da ndo abertura de prazo para oferecimento de parecer, que foi desprovido em
acordao sintetizado nos seguintes termos:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ALEGAQAO DE NULIDADE. AUSENCIA DA
INTERVENQAO DO MPF. DESNECESSIDADE. PRINCIPIO DA
UNICIDADE DO PARQUET. AQAO CIVIL PUBLICA. DEFESA DOS
INTERESSES DOS CONSUMIDORES. MINISTERIO PUBLICO
ESTADUAL. ATUACAO COMO PARTE. AUSENCIA DE PREJUIZO
CONCRETO. JUiZO NEGATIVO DE ADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL. MERITO NAO ENFRENTADO.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO RECURSAL. INCIDENCIA
DA SUMULA N° 284 DO STF. MANUTENCAO DA DECISAO
AGRAVADA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O principio da unidade revela que o Ministério Publico é uno
como instituicho. A sua atuacdo como parte dispensa a sua
presenca como fiscal da lei. Precedentes.

2. A partir do conteudo normativo dos artigos 49, Ill, e 6°, lll, do
CDC né@o ¢é possivel a extracdo da obrigatoriedade de
implementacdo de atendimento telefénico gratuito com vistas a
adequacdo ou ao aprimoramento do atendimento prestado pelos
fornecedores de produtos ou servigos.

3. Nao sendo a linha argumentativa apresentada pelo agravante
capaz de evidenciar a inadequacao do 6bice sumular invocado pela
decisdo agravada, o presente agravo nao se revela apto a alterar o
contetdo do julgado impugnado, devendo ser ele integralmente
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mantido.
4. Agravo regimental ndo provido (e-STJ, fl. 567).

Nas razbes dos presentes embargos, o MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL sustenta a nulidade da decisdo em razdo da ndo abertura de prazo para
oferecimento de parecer e da ndo intimag&o do MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL para
apresentar recurso da decisdo monocratica que negou seguimento ao apelo nobre por ele
interposto.

Pleiteia a anulagéo das decisdes proferidas no ambito desta Corte para
gue seja intimado o Parquet estadual e, ainda, propiciada a intervencdo do Ministério
Publico Federal, na funcéo de fiscal da lei, para oferecimento de parecer.

A peca recursal foi impugnada (e-STJ, fls. 593/600).

E o relatorio.
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PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ATUAQAO DO MINISTERIO
PUBLICO. NOVO POSICIONAMENTO DESTA CORTE SUPERIOR.
PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL. AUSENCIA DE INTIMA(;AO.
ATUACAO DO MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL COMO PARTE E
DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL COMO FISCAL DA LEI.
ANULACAO DAS DECISOES PROFERIDAS. ACOLHIMENTO DO
RECURSO INTEGRATIVO.

1. Este Tribunal Superior, em recente posicionamento da Corte
Especial datado de 16/12/2015, por ocasidao do exame do EREsp n°
1.236.822/PR, Relator o Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
aderiu ao posicionamento sufragado pelo Plenario do Supremo
Tribunal Federal, na QO no RE 593.727/MG, Relator o Ministro Cezar
Peluso, de 21/6/2012, reconhecendo a legitimidade do Ministério
Publico Estadual para atuar diretamente no ambito da Corte
Constitucional nos processos em que figurar como parte.

2. Na oportunidade, também foram acatadas diversas premissas,
dentre as quais a que determina a intimacdo pessoal do Ministério
Publico estadual nos processos em que figurar como parte (Resolucéo
469/2011 do Supremo Tribunal Federal).

3. Nesse contexto, deve ser reconhecida a ventilada nulidade, ndo so
em virtude da auséncia de manifestagcdo do Parquet Federal, mas
também da ndo intimacédo do Ministério Publico Estadual, na qualidade
de autor da acao civil publica, para, querendo, apresentar 0S recursos
cabiveis, nos exatos termos do precedente acima referenciado.

4. Embargos de declaragdo acolhidos.
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O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Conforme consta do relatorio, o presente recurso decorre de acao civil

publica ajuizada pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO contra o
MERCADOLIVRE.COM ATIVIDADES DE INTERNET LTDA., visando a implementacéo,
pelo réu, de atendimento ao consumidor via contato telefénico.

O pedido foi julgado improcedente pelo magistrado de primeiro grau e o

recurso de apelacéo interposto pelo MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL foi desprovido em
acordao que recebeu a seguinte ementa:

Consumidor. Acdo Civil Publica. Pretensdo de condenacdo da ré
em fornecer servico de atendimento ao consumidor por via
telefébnica, com acesso gratuito. Sentenca de improcedéncia.
Apelacédo do autor.

Politica Nacional das Relac6es de Consumo, previsto no inciso Il
do artigo 4°, que tem como principio regente a harmonizacdo dos
interesses entre consumidores e fornecedores.

Prova dos autos que ndo demonstra conduta violadora do dever de
informacado, tampouco em ofensa a boa-fé contratual. Atividade
desenvolvida pela ré que importa na utilizacdo exclusiva dos meios
eletrébnicos. Imposicdo de disponibilizagcdo de outros meios para
contato com o consumidor que ndo se tem por legitima ou razoavel.
Necessidade de prévio cadastro do consumidor para acesso ao
servico de atendimento que guarda pertinéncia com a atividade de
intermediagdo desenvolvida pela ré.

Vulnerabilidade do consumidor que ndo se revela absoluta, sendo
devendo ser analisada em cotejo com as circunstancias féaticas e
contexto em que resta inserida a atividade.

Pretensédo de imposicédo de obrigacdo de fazer ndo amparada pelo
ordenamento juridico e que ofende garantias e principios
constitucionais.

Desprovimento do recurso e confirmacdo da sentenca (e-STJ, fl.
464).
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Irresignado, o MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL interpds recurso
especial apontando a violacéo dos arts. 4°, lll, e 6°, lll, do CDC, sustentando, em sintese, a
necessidade de imposi¢do da implementacdo de atendimento telefénico gratuito a fim de
adequar o servico prestado pela sociedade empresarial recorrida.

O apelo nobre, entretanto, teve seu seguimento negado em decisao de
minha lavra assim ementada:

CONSUMIDOR. AGCAO CIVIL PUBLICA. ATENDIMENTO DO
CONSUMIDOR POR VIA TELEFONICA. OBRIGATORIEDADE.
DEFICIENCIA DA FUNDAMENTACAO. INCOMPREENSAO DA
CONTROVERSIA. SUMULA N° 284 DO STF, POR ANALOGIA.
RECURSO A QUE SE NEGA SEGUIMENTO (e-STJ, fl. 540).

Ao ser intimado da decisdo, agora o MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
interpbés agravo regimental, sustentando a nulidade da decisdo monocrética agravada em
virtude da ndo abertura de prazo para oferecimento de parecer, que foi desprovido em
acordao sintetizado nos seguintes termos:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ALEGACAO DE NULIDADE. AUSENCIA DA
INTERVENCAO DO MPF. DESNECESSIDADE. PRINCIPIO DA
UNICIDADE DO PARQUET. ACAO CIVIL PUBLICA. DEFESA DOS
INTERESSES DOS CONSUMIDORES. MINISTERIO PUBLICO
ESTADUAL. ATUACAO COMO PARTE. AUSENCIA DE PREJUIZO
CONCRETO. JUiZO NEGATIVO DE ADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL. MERITO NAO ENFRENTADO.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO RECURSAL. INCIDENCIA
DA SUMULA N° 284 DO STF. MANUTENCAO DA DECISAO
AGRAVADA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O principio da unidade revela que o Ministério Publico € uno
como instituicAo. A sua atuacdo como parte dispensa a sua
presenca como fiscal da lei. Precedentes.

2. A partir do conteudo normativo dos artigos 4°, Ill, e 6°, Ill, do
CDC nédo € possivel a extracdo da obrigatoriedade de
implementacdo de atendimento telefénico gratuito com vistas a
adequacao ou ao aprimoramento do atendimento prestado pelos
fornecedores de produtos ou servigos.

3. Nao sendo a linha argumentativa apresentada pelo agravante
capaz de evidenciar a inadequac¢éo do 6bice sumular invocado pela
decisdo agravada, o presente agravo nao se revela apto a alterar o
contetdo do julgado impugnado, devendo ser ele integralmente
mantido.

4. Agravo regimental nao provido (e-STJ, fl. 567).
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O atual inconformismo, que se volta contra essa decisdo colegiada, no
entanto, merece prosperar.

Este Tribunal Superior, em recente posicionamento da Corte Especial
datado de 16/12/2015, por ocasido do exame do EREsp n° 1.236.822/PR, Relator o
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, aderiu ao posicionamento sufragado pelo
Plenéario do Supremo Tribunal Federal, na QO no RE 593.727/MG, Relator o Ministro Cezar
Peluso, de 21/6/2012, reconhecendo a legitimidade do Ministério Publico Estadual para
atuar diretamente no ambito da Corte Constitucional nos processos em que figurar como
parte.

Na oportunidade, também foram acatadas diversas premissas, dentre as
quais a que determina a intimacdo pessoal do Ministério Publico estadual nos
processos em que figurar como parte (Resolucdo 469/2011 do Supremo Tribunal
Federal).

A propdsito, o aludido ac6rddo recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. LEGITIMIDADE DO
MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL. ATUACAO COMO PARTE NO
AMBITO DO STJ. POSSIBILIDADE. NOVO ENTENDIMENTO
FIRMADO PELO PLENARIO DO STF E PELA CORTE ESPECIAL
DO STJ. EMBARGOS DE DIVERGENCIA PROVIDOS.

1. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, na QO no RE
593.727/MG, Rel. Min. Cezar Peluso, 21.6.2012, em inequivoca
evolucdo jurisprudencial, proclamou a legitimidade do Ministério
Publico Estadual para atuar diretamente no ambito da Corte
Constitucional nos processos em que figurar como parte e
estabeleceu, entre outras, as seguintes premissas (Informativo
671/STF): a) em matéria de regras gerais e diretrizes, o PGR
poderia desempenhar no Supremo Tribunal Federal dois papéis
simultaneos, o de fiscal da lei e o de parte; b) nas hipéteses que o
Ministério Publico da Unido (MPU) figurar como parte no processo,
por qualquer dos seus ramos, somente o Procurador Geral da
Republica (PGR) poderia oficiar perante o Supremo Tribunal
Federal, o qual encarnaria os interesses confiados pela lei e pela
constituicdo ao referido 6rgdo; ¢) nos demais casos, o Ministério
Publico Federal exerceria, evidentemente, a funcao de fiscal da lei
e, hessa Uultima condicdo, a sua manifestacdo n&do poderia
preexcluir a das partes, sob pena de ofensa ao contraditorio; d) A
Lei Complementar federal 75/93 somente teria incidéncia no ambito
do Ministério Publico da Unido (MPU), sob pena de cassar-se a
autonomia dos Ministérios Publicos estaduais que estariam na



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

dependéncia, para promover e defender interesse em juizo, da
aprovacao do Ministério Publico Federal; e) a Constituicdo Federal
distinguiu "a Lei Organica do MPU (LC 75/93) - tipica lei federal -,
da Lei Orgénica Nacional (Lei 8.625/93), que se aplicaria em
matéria de regras gerais e diretrizes, a todos os Ministérios
Publicos estaduais”; f) a Resolu¢do 469/2011 do Supremo Tribunal
Federal determina a intimagdo pessoal do Ministério Publico
estadual nos processos em que figurar como parte; g) ndo existiria
subordinacdo juridico-institucional que submetesse o Ministério
Publico dos estados a chefia do Ministério Publico da Unido (MPU),
instituicdo que a Constituicdo teria definido como chefe o
Procurador Geral da Republica (PGR); h) ndo séo raras as
hip6teses em que seriam possiveis situacbes processuais que
estabelecessem posicdes antagdnicas entre o Ministério Publico da
Unido e o Ministério Publico estadual e, em diversos momentos, o
parquet federal, por meio do Procurador Geral da Republica (PGR),
teria se manifestado de maneira contraria ao recurso interposto
pelo parquet estadual; i) a privacdo do titular do Parquet Estadual
para figurar na causa e expor as razdes de sua tese
consubstanciaria exclusdo de um dos sujeitos da relacdo
processual; j) a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal
"denotaria constructo que a propria praxis demonstrara necessario,
uma vez que existiiam érgdos autbnomos os quais traduziriam
pretensdes realmente independentes, de modo que poderia ocorrer
eventual cimulo de argumentos".

2. Recentemente, o Pretério Excelso reafirmou que "Os Ministérios
Publicos estaduais ndo estdo vinculados nem subordinados, no
plano processual, administrativo e/ou institucional, a Chefia do
Ministério Publico da Unido, o que lhes confere ampla possibilidade
de atuacdo autbnoma nos processos em que forem partes,
inclusive perante os Tribunais Superiores" (excerto da ementa da
ACO 2.351 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma,
julgado em 10/02/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-042
DIVULG 04-03-2015 PUBLIC 05-03-2015).

3. A Corte Especial deste Tribunal Superior também reformulou seu
entendimento no julgamento do EREsp 1.327.573/RJ, Corte
Especial, Rel. Min. ARI PARGENDLER, Rel. p/ Ac6rddo Ministra
NANCY ANDRIGHI, DJe de 27.2.2015. No mesmo sentido, a
orientacdo pacifica desta Corte Superior: EREsp 1201491/RJ,
Corte Especial, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe de
12.6.2015; EDcl nos EDcl no RHC 34.498/RS, 52 Turma, Rel. Min.
JORGE MUSSI, DJe de 3.2.2015; AgRg no REsp 1323236/RN, 22
Turma, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe de 28.11.2014; AgRg
nos EREsp 1256973/RS, 32 Sec¢do, Rel. Min. LAURITA VAZ, Rel. p/
Acérddo Min.ROGERIO SCHIETTI CRUZ, DJe de 6.11.2014;

AgRg nos EDcl no REsp 1.262.864/BA, 32 Turma, Rel. Min. PAULO
DE TARSO SANSEVERINO, DJe de 22.5.2014; EDcl no AgRg no
REsp 1380585/DF, 62 Turma, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES,
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DJe de 11.3.2014; EDcl no AgRg no REsp 1326532/DF, 62 Turma,
Rel. Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe de 13.12.2013; EDcl no
AgRg no AgRg no AREsp 194.892/RJ, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em
12/06/2013, DJe de 1°.7.2013.

4. O Ministério Publico Estadual, nos processos em que figurar
como parte e que tramitam no Superior Tribunal de Justica, possui
legitimidade para exercer todos 0s meios inerentes a defesa de sua
pretensdo. A funcdo de fiscal da lei no ambito deste Tribunal
Superior serd exercida exclusivamente pelo Ministério Publico
Federal, por meio dos Subprocuradores-Gerais da Republica
designados pelo Procurador-Geral da Republica.

5. Embargos de Divergéncia providos.

(EREsp n° 1.236.822/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, Corte Especial, DJe 5/2/2016)

Nesse contexto, muito embora esta relatoria tenha inicialmente
encaminhado a esta Turma o entendimento de que ndo haveria nulidade no presente
processo pelo fato de o Ministério Publico Federal ndo ter sido ouvido como fiscal da lei,
entendo que, diante do novo posicionamento adotado por esta Corte, em manifestacéo de
fracao qualificada do Colegiado e em adeséo a posicao consolidada pelo Pretério Excelso,
deve ser reconhecida a ventilada nulidade, ndo s6 em virtude da auséncia de manifestacéo
do Parquet Federal, mas também da n&o intimacdo do Ministério Publico Estadual, na
qualidade de autor da acédo civil publica, para, querendo, apresentar 0s recursos cabiveis,
nos exatos termos do precedente acima referenciado.

Nessas circunstancias, pelo meu voto, ACOLHO os presentes embargos
de declaracdo para, sanando a nulidade verificada, anular as decisGes proferidas no
ambito desta Corte Superior, determinando o encaminhamento dos autos ao Ministério
Publico Federal para oferecimento de parecer.
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RECORRIDO : MERCADOLIVRE.COM ATIVIDADESDE INTERNET LTDA
ADVOGADOS : ANDRE ZONARO GIACCHETTA

CIRO TORRES FREITAS EOQUTRO(S)
PAMELA GABRIELLE MENEGUETTI EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMBARGADO : MERCADOLIVRE.COM ATIVIDADES DE INTERNET LTDA
ADVOGADOS : ANDRE ZONARO GIACCHETTA

CIRO TORRES FREITAS EOUTRO(S)
PAMELA GABRIELLE MENEGUETTI E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

ApGs o voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro, acolhendo os embargos de declaragéo, pediu
vista, antecipadamente, o Sr. Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva. Aguardam os Srs. Ministros
Jodo Otévio de Noronha (Presidente) e Paulo de Tarso Sanseverino.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Aurdlio Bdlizze.
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EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.417.765 - RJ (2013/0376235-9)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

EMBARGANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMBARGADO . MERCADOLIVRE.COM ATIVIDADES DE INTERNET LTDA
ADVOGADOS : ANDRE ZONARO GIACCHETTA

CIRO TORRES FREITAS E OUTRO(S)
PAMELA GABRIELLE MENEGUETTI E OUTRO(S)

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA: Pedi vista dos autos
para melhor compreensao da controvérsia.

Cuida-se, originalmente, de ac&o civil pablica ajuizada pelo MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO em desfavor de MERCADOLIVRE.COM ATIVIDADES DE
INTERNET LTDA. com o propésito de compelir a empresa demandada, que sabidamente atua
no ramo de comércio eletrbnico, a implementar servico de atendimento ao consumidor via
contato telefénico gratuito.

O juizo de primeiro grau julgou improcedente o pedido inicial (e-STJ fls. 338/344)
e o Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por unanimidade de votos dos integrantes
de sua Décima Oitava Camara Civel, negou provimento ao recurso de apelagao interposto pelo

Ministério Publico estadual, exarando, na oportunidade, aresto que restou assim ementado:

"Consumidor. Acao Civil Publica. Pretensdo de condenacdo da ré em fornecer
servico de atendimento ao consumidor por via telefénica, com acesso gratuito.
Sentenca de improcedéncia.

Apelacdo do autor. Politica Nacional das Rela¢cdes de Consumo, prevista no
inciso Il do artigo 4° que tem como principio regente a harmonizacao dos
interesses entre consumidores e fornecedores.

Prova dos autos que ndo demonstra conduta violadora do dever de informacao,
tampouco em ofensa a boa-fé contratual. Atividade desenvolvida pela ré que
importa na utilizagdo exclusiva dos meios eletrbnicos. Imposicdo de
disponibilizagcdo de outros meios para contato com o consumidor que nao se tem
por legitima ou razoavel.

Necessidade de prévio cadastro do consumidor para acesso ao servico de
atendimento que guarda pertinéncia com a atividade de intermediacdo
desenvolvida pela ré.

Vulnerabilidade do consumidor que ndo se revela absoluta, sendo devendo ser
analisada em cotejo com as circunsténcias faticas e contexto em que resta
inserida a atividade.

Pretensdo de imposicdo de obrigacdo de fazer ndo amparada pelo ordenamento
juridico e que ofende garantias e principios constitucionais.

Desprovimento do recurso e confirmacéo da sentenca" (e-STJ fl. 464)

Inconformado, o Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro interpbés recurso
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especial apontado a violagao dos arts. 4°, inciso lll, e 6°, inciso lll, do Cdédigo de Defesa do
Consumidor.

O apelo nobre, que ascendeu a esta Corte Superior, teve seu seguimento
negado em decisdo monocrética da lavra do Ministro Moura Ribeiro, relator do feito (e-STJ fls.
540/541).

Da publicacdo da referida deciséo foi intimado o Ministério Publico Federal (e-STJ
fl. 544), e ndo o estadual.

O Ministério Publico Federal interpds, entdo, agravo regimental (e-STJ fls.
546/553), sustentando, em sintese, a nulidade da decisdo agravada em virtude da auséncia de
prévia concessdo de prazo para sua intervencdo, na condicdo de fiscal da lei, para o
oferecimento de parecer.

A Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento ao referido agravo em

aresto recebedor da seguinte ementa:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ALEGACAO DE NULIDADE. AUSENCIA DA INTERVENCAO DO MPF.
DESNECESSIDADE. PRINCIPIO DA UNICIDADE DO PARQUET. AQAO CIVIL
PUBLICA. DEFESA DOS INTERESSES DOS CONSUMIDORES. MINISTERIO
PUBLICO ESTADUAL. ATUACAO COMO PARTE. AUSENCIA DE PREJUIZO
CONCRETO. JUiZO NEGATIVO DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO
ESPECIAL. MERITO NAO ENFRENTADO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO
RECURSAL. INCIDENCIA DA SUMULA N° 284 DO STF. MANUTENCAO DA
DECISAO AGRAVADA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O principio da unidade revela que o Ministério Publico € uno como
instituicdo. A sua atuacdo como parte dispensa a sua presenca como fiscal
da lei. Precedentes.

2. A partir do conteddo normativo dos artigos 4°, Ill, e 6°, Ill, do CDC néo é
possivel a extracdo da obrigatoriedade de implementacdo de atendimento
telefénico gratuito com vistas a adequacao ou ao aprimoramento do atendimento
prestado pelos fornecedores de produtos ou servicos.

3. Nao sendo a linha argumentativa apresentada pelo agravante capaz de
evidenciar a inadequacdo do Obice sumular invocado pela decisédo agravada, o
presente agravo nao se revela apto a alterar o conteddo do julgado impugnado,
devendo ser ele integralmente mantido.

4. Agravo regimental ndo provido" (e-STJ fl. 567 - grifou-se).

Contra esse julgado, o Ministério Publico Federal opés os embargos aclaratérios
gue ora se apresentam (e-STJ fls. 577/589). Em suas razdes, o0 embargante aduz, em suma,
que o aresto impugnado esté eivado de omisséo e contradicdo por ndo ter esta Corte Superior
reconhecido a nulidade das decis6es proferidas no ambito do Superior Tribunal de Justica, que
seria notdria, em seu modo de ver, tanto em virtude da auséncia de intimacdo do Ministério

Publico do Estado do Rio de Janeiro a respeito do decidido quanto pelo fato de nao ter sido
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observado que a intervencédo prévia do Ministério Publico Federal se fazia, no caso, obrigatéria.

Levado o feito a julgamento, pela egrégia Terceira Turma, em 24/5/2016, ap6s a
prolacdo do voto do ilustre relator, Ministro Moura Ribeiro, acolhendo os embargos para,
"sanando a nulidade verificada, anular as decisdes proferidas no &mbito desta Corte Superior,
determinando o encaminhamento dos autos ao Ministério Publico Federal para oferecimento de
parecer", pedi vista dos autos e ora apresento meu voto.

E o relatorio.

Assiste razdo ao embargante, impondo-se mesmo o reconhecimento da nulidade
apontada bem como o encaminhamento dos autos ao Ministério Publico Federal para o prévio
oferecimento de parecer, tal e qual acertadamente entendeu o eminente relator.

Cinge-se a controvérsia a saber se, nos feitos sujeitos a jurisdicdo desta Corte
Superior em que figure como parte o Ministério Publico estadual ou o Ministério Publico do
Distrito Federal e dos Territorios, é imprescindivel a intimacao pessoal destes a respeito dos
atos processuais aqui praticados bem como o encaminhamento prévio dos autos ao Ministério
Publico Federal para que, na condi¢ao de fiscal da lei, emita o respectivo parecer em casos de
intervencao obrigatoria.

Ambas as questfes estdo diretamente relacionadas ao questionamento acerca da
legitimidade dos Ministérios Publicos estaduais e do Distrito Federal e dos Territorios para
atuarem diretamente no ambito desta Corte Superior.

Como consabido, por longo periodo prevaleceu na jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica a orientacdo de que, em observancia aos principios da unidade e da
indivisibilidade do Ministério Publico e diante da inteligéncia do art. 47, 81° da Lei
Complementar n° 75/1993, "a atuacédo perante os Tribunais Superiores é privativa do Ministério
Publico Federal, ndo possuindo legitimidade para neles atuar os Ministérios Publicos Estaduais
ou o Ministério Publico do Distrito Federal e Territérios" (AgRg no AgRg no Ag 480.984/DF,
Relator o Ministro Paulo Gallotti, Sexta Turma, DJ de 29/5/2006).

Atualmente, porém, tal orientacdo ja se encontra superada. I1sso porque a Corte
Especial, no julgamento dos EREsp n° 1.327.573/RJ, passou a perfilhar orientagédo
diametralmente oposta, concluindo, tal e qual fez o Supremo Tribunal Federal ao apreciar
Questdo de Ordem no RE n° 593.727/MG, pelo reconhecimento da legitimidade dos
Ministérios Publicos estaduais e do Distrito Federal e dos Territérios para atuarem diretamente
no ambito desta Corte Superior e daquela Corte Constitucional nos processos em que
figurem como partes, que é justamente o caso dos autos.

Vale conferir a ementa do referido julgado:
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"EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSO PENAL. LEGITIMIDADE DO MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL.
ATUACAO, COMO PARTE, PARA ATUAR DIRETAMENTE NO STJ.
POSSIBILIDADE. QUESTAO DE ORDEM NO RECURSO EXTRAORDINARIO N°
593.727/MG. LEGITIMIDADE DO MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL PARA
ATUAR PERANTE O STF. POSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
CONHECIDOS E PROVIDOS, PARA QUE, AFASTADA A PRELIMINAR, A SEXTA
TURMA PROSSIGA NO JULGAMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL.

1. O ac6rddo embargado e o acorddo indicado como paradigma discrepam a
respeito da interpretagcéo do art. 47, 8 1°, da Lei Complementar n°® 75, de 1993,
um conhecendo de agravo regimental interposto por membro de Ministério
Publico, e o outro, nao;

2. Cindindo em um processo o exercicio das fun¢des do Ministério Publico (o
Ministério Publico Estadual sendo o autor da acdo, e o Ministério Publico
Federal opinando acerca do recurso interposto nos respectivos autos), nao
ha razédo legal, nem qualquer outra ditada pelo interesse publico, que
autorize uma restricao ao Ministério Publico enquanto autor da acéo.

3. Recentemente, durante o julgamento da questdo de ordem no Recurso
Extraordinario n® 593.727/MG, em que discutia a constitucionalidade da
realizacdo de procedimento investigatério criminal conduzido pelo Ministério
Publico, decidiu-se pela legitimidade do Ministério Publico Estadual atuar
perante a Suprema Corte.

4. Embargos de divergéncia conhecidos e providos, para que, afastada a
preliminar da ilegitimidade do Ministério Publico Estadual, a Sexta Turma prossiga
no julgamento do agravo regimental (AgRg na SLS 1.612/SP, Rel. Ministro ARI
PARGENDLER, CORTE ESPECIAL, julgado em 29.08.2012, Dje 06.09.2012)"
(EREsp n° 1.327.573/RJ, Rel. Ministro ARl PARGENDLER, Rel. p/ Acdérdao
Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, julgado em 17/12/2014, DJe
27/2/2015 - grifou-se).

Mais recentemente, a prépria Corte Especial reiterou esse novo posicionamento,

como se pode extrair do aresto que restou assim ementado:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. LEGITIMIDADE DO MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL.
ATUAQAO COMO PARTE NO AMBITO DO STJ. POSSIBILIDADE. NOVO
ENTENDIMENTO FIRMADO PELO PLENARIO DO STF E PELA CORTE
ESPECIAL DO STJ. EMBARGOS DE DIVERGENCIA PROVIDOS.

1. O Plenério do Supremo Tribunal Federal, na QO no RE 593.727/MG, Rel.
Min. Cezar Peluso, 21.6.2012, em inequivoca evolucdo jurisprudencial,
proclamou a legitimidade do Ministério PuUblico Estadual para atuar
diretamente no &mbito da Corte Constitucional nos processos em que figurar
como parte e estabeleceu, entre outras, as seguintes premissas (Informativo
671/STF): a) em matéria de regras gerais e diretrizes, o0 PGR poderia
desempenhar no Supremo Tribunal Federal dois papéis simultaneos, o de fiscal
da lei e o de parte; b) nas hip6teses que o Ministério Publico da Unido (MPU)
figurar como parte no processo, por qualquer dos seus ramos, somente o
Procurador Geral da Republica (PGR) poderia oficiar perante o Supremo
Tribunal Federal, o qual encarnaria os interesses confiados pela lei e pela
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constituicdo ao referido 6rgdo; c) nos demais casos, o Ministério Publico
Federal exerceria, evidentemente, a funcao de fiscal da lei e, nessa ultima
condicdo, a sua manifestacdo ndo poderia preexcluir a das partes, sob pena
de ofensa ao contraditorio; d) A Lei Complementar federal 75/93 somente teria
incidéncia no ambito do Ministério Publico da Unido (MPU), sob pena de
cassar-se a autonomia dos Ministérios Pulblicos estaduais que estariam na
dependéncia, para promover e defender interesse em juizo, da aprovagdo do
Ministério Publico Federal; e) a Constituicdo Federal distinguiu 'a Lei Organica do
MPU (LC 75/93) - tipica lei federal -, da Lei Orgéanica Nacional (Lei 8.625/93), que
se aplicaria em matéria de regras gerais e diretrizes, a todos o0s Ministérios
Plblicos estaduais'; f) a Resolucdo 469/2011 do Supremo Tribunal Federal
determina a intimacao pessoal do Ministério Publico estadual nos processos
em que figurar como parte; g) ndo existiria subordinacdo juridico-institucional
gue submetesse o Ministério Publico dos estados a chefia do Ministério Publico
da Unido (MPU), instituicdo que a Constituicdo teria definido como chefe o
Procurador Geral da Republica (PGR); h) ndo séo raras as hipéteses em que
seriam possiveis situagcdes processuais que estabelecessem posicoes
antagonicas entre o Ministério Publico da Unido e o Ministério Publico estadual e,
em diversos momentos, o parquet federal, por meio do Procurador Geral da
Republica (PGR), teria se manifestado de maneira contraria ao recurso interposto
pelo parquet estadual; i) a privacdo do titular do Parquet Estadual para figurar
na causa e expor as razdes de sua tese consubstanciaria exclusao de um dos
sujeitos da relacdo processual; ) a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal
‘denotaria constructo que a prépria praxis demonstrara necessario, uma vez que
existiiam Orgdos autdbnomos o0s quais traduziriam pretensbes realmente
independentes, de modo que poderia ocorrer eventual camulo de argumentos'.

2. Recentemente, o Pretério Excelso reafirmou que 'Os Ministérios Publicos
estaduais ndo estdo vinculados nem subordinados, no plano processual,
administrativo e/ou institucional, a Chefia do Ministério Publico da Unido, o
que lhes confere ampla possibilidade de atuacdo autdbnoma nos processos
em que forem partes, inclusive perante os Tribunais Superiores' (excerto da
ementa da ACO 2.351 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado
em 10/02/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-042 DIVULG 04-03-2015 PUBLIC
05-03-2015).

3. A Corte Especial deste Tribunal Superior também reformulou seu entendimento
no julgamento do EREsp 1.327.573/RJ, Corte Especial, Rel. Min. ARI
PARGENDLER, Rel. p/ Acérdao Ministra NANCY ANDRIGHI, DJe de 27.2.2015.
No mesmo sentido, a orientacdo pacifica desta Corte Superior: EREsp
1201491/RJ, Corte Especial, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe de
12.6.2015; EDcl nos EDcl no RHC 34.498/RS, 52 Turma, Rel. Min. JORGE
MUSSI, DJe de 3.2.2015; AgRg no REsp 1323236/RN, 22 Turma, Rel. Min.
HERMAN BENJAMIN, DJe de 28.11.2014; AgRg nos EREsp 1256973/RS, 32
Secdo, Rel. Min. LAURITA VAZ, Rel. p/ Acérdao Min.ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
DJe de 6.11.2014; AgRg nos EDcl no REsp 1.262.864/BA, 32 Turma, Rel. Min.
PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJe de 22.5.2014; EDcl no AgRg no REsp
1380585/DF, 62 Turma, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe de 11.3.2014;
EDcl no AgRg no REsp 1326532/DF, 62 Turma, Rel. Min. SEBASTIAO REIS
JUNIOR, DJe de 13.12.2013; EDcl no AgRg no AgRg no AREsp 194.892/RJ, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em
12/06/2013, DJe de 1°.7.2013.

4. O Ministério Publico Estadual, nos processos em que figurar como parte e
que tramitam no Superior Tribunal de Justica, possui legitimidade para
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exercer todos os meios inerentes a defesa de sua pretensdo. A funcdo de
fiscal da lei no ambito deste Tribunal Superior sera exercida exclusivamente
pelo Ministério Publico Federal, por meio dos Subprocuradores-Gerais da
Republica designhados pelo Procurador-Geral da Republica.

5. Embargos de Divergéncia providos."

(EREsp n° 1.236.822/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, CORTE
ESPECIAL, julgado em 16/12/2015, DJe de 5/2/2016).

Ficou clara assim a distingdo que deve ser feita, em casos como o0 ora em apreco,
entre as funcdes a serem desempenhadas pelo Ministério Publico estadual e pelo Ministério
Publico Federal. Cumpre ao primeiro continuar atuando nesta Corte na condi¢cao de parte e ao
segundo, com exclusividade, desempenhar a fungéo de fiscal da lei.

N&o hé falar que essa espécie de dupla atuacado constituiria ofensa aos principios
da unidade e da indivisibilidade, justamente pelo fato de serem distintas as mencionadas
funcdes e, principalmente, porque, como ja decidiu o Supremo Tribunal Federal, "os Ministérios
PuUblicos estaduais ndo estdo vinculados nem subordinados, no plano processual,
administrativo e/ou institucional, a Chefia do Ministério Publico da Unidao" (STF - ACO n°
2.351 AgR, Relator o Ministro LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 10/2/2015, DJe de
5/3/2015).

O gue se veda é a dupla atuacdo de integrantes de um mesmo érgao Ministerial.
Nesse aspecto, bem anotou o Ministro Rogério Schietti Cruz em voto vencedor que proferiu

guando do julgamento do AgRg nos EREsp n° 1.256.973/RS pela Terceira Secao:

"(...) Poder-se-ia argumentar, a sua vez, que a unidade e a
indivisibilidade do Ministério Publico vedariam a participacao de dois membros de
Ministérios Publicos diversos, simultaneamente, em, por exemplo, embargos
declaratérios opostos em recurso especial perante o Superior Tribunal de Justica.
No entanto, quando se trata de recursos extraordinarios (lato sensu), o
Ministério Publico Federal (pela  Procuradoria-Geral ou pela
Subprocuradoria-Geral da Republica) e o Ministério Publico do Distrito
Federal e Territébrios ou o Ministério Publico estadual (pela
Procuradoria-Geral de Justica) hdo de ser vistos e tratados como 6rgédos
distintos — como de fato o sdo — pertencentes a diferentes ramos do
Ministério Publico brasileiro.

A propésito, Hugo Nigro Mazzilli leciona que 'unidade é o conceito
de que os promotores de um Estado integram um s6 6rgéo sob a dire¢cdo de um
s6 chefe; indivisibilidade significa que seus membros podem ser substituidos uns
pelos outros', deixando claro, porém, que "inexiste unidade alguma entre
Ministérios Publicos diversos, como, por exemplo, entre o de um Estado e o
outro, ou entre o Federal e 0 de um dos Estados" (Manual do promotor de
justica. 2. ed. Sao Paulo: Saraiva, 1991. p. 48 e 53, grifei).

Logo, é natural que se proiba, no ambito de um mesmo
Ministério Publico, a atuacao simultanea, em acao penal condenatéria, de um
promotor de justica e de um procurador de justica, uma vez que ndo apenas
em face da unidade da instituicdo, mas igualmente em decorréncia de
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desempenhar o procurador de justica, no segundo grau, também a funcao de
parte — consoante o entendimento que ja sustentei nos HHCC n. 227.414/MG e
145.023/SP — ndo haveria sentido na atuacdo de dois membros da mesma
instituicdo na fase recursal ordinaria, como se um deles representasse o
Ministério Publico-parte e outro, o Ministério Publico-fiscal da lei.

O exaurimento da via especial e extraordinaria, assim, com 0s
meios impugnativos proprios dessa fase recursal, ndo pode ser retirado dos
membros do Parquet local, porqguanto em jogo os preceitos constitucionais
aplicaveis ao Ministério Publico (CF, arts. 127 e 128), o que suplanta o
argumento de que o disposto nos regimentos internos dos Tribunais Superiores
(RISTF, art. 48, caput e paragrafo unico, e RISTJ, art. 61) impede a atuagdo dos
Ministérios Publicos estaduais e do Distrito Federal nesta Colenda Corte e no
STF.

O art. 103, § 1°, da CF e o art. 37, I, c/c o0 art. 46, da LC n. 75/93,
cujos comandos indicam ser o Procurador-Geral da Republica a autoridade
competente para oficiar perante o STF, ainda poderiam reforcar a ideia da
ilegitimidade recursal. O que se vé, atualmente, é que a Suprema Corte ja
disciplinou o direito dos Ministérios Publicos e das Defensorias Publicas
Estaduais e do Distrito Federal serem intimados das decisdes proferidas em
processos fisicos ou eletrénicos, por meio do art. 5° da Resolugdo-STF n.°
469/2011. Confira-se a sua redacao:

Quando partes na causa, 0s Ministérios Publicos dos Estados, o
Ministério Publico do Distrito Federal e Territérios e as Defensorias
PuUblicas dos Estados e do Distrito Federal serdo intimados na
pessoa que o0s represente no feito.

Na pratica, esse dispositivo faculta aos Ministérios Publicos locais,

partes na causa, exaurir a via recursal extraordinaria — inclusive quanto aos
respectivos consectarios processuais e medidas e tutelas cautelares -
sustentando, assim, em plenitude, as irresignacdes decorrentes de a¢cdes penais
e acdes civis publicas que deduziram na origem.
Assim, ao tempo em que desprestigia o Pacto Federativo (CF, art. 18), a
concentracdo das demandas ministeriais de todo o pais em um s6 6rgdo —
por mais bem equipada seja a Subprocuradoria-Geral da Republica, tanto do
ponto de vista de seus membros e servidores, como da estrutura fisica — ndo
permite as coletividades locais, por meio de seus respectivos Ministérios
Publicos, a devida explanacdo da demanda, com todos os detalhes inerentes
as controvérsias juridicas trazidas ao conhecimento dos Tribunais
Superiores"” (AgRg nos EREsp 1256973/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, Rel. p/
Acorddo Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, TERCEIRA SECAO, julgado em
27/08/2014, DJe 06/11/2014).

Nesse cenério, sendo certo que (i) o Ministério Publico estadual possui plena
legitimidade para atuar, no ambito dos Tribunais Superiores, como parte nas agdes por ele
originalmente promovidas e (ii) que, nessa situacao, revelando-se obrigatdria a intervencédo do
Parquet na condicao de custos legis, esta funcdo deve ser desempenhada pelo Ministério

Publico Federal, tanto a falta da intimacdo pessoal do primeiro (dos atos decisérios nesta
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Corte exarados) quanto a falta do prévio encaminhamento dos autos ao segundo (para o
eventual oferecimento de parecer) constituem nulidades que estdo a macular a deciséo
monocratica de fls. 540/541 e, por conseguinte, todos 0s atos processuais a partir dai
praticados.

Ante o0 exposto, acompanhando o voto langado pelo Ministro Relator, acolho os
presentes embargos de declaracao para (i) anular a deciséo de fls. 540/541 e o acérdéao de fls.
567/575 e (ii) determinar o encaminhamento dos autos ao Ministério Publico Federal para o
oferecimento de parecer, deixando claro que dos atos processuais subsequentes devem ser
intimados, pessoalmente (art. 180 do CPC/2015), tanto o Ministério Publico do Estado do Rio de

Janeiro quanto o Ministério Publico Federal.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2013/0376235-9 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.417.765/RJ

Numeros Origem: 201325152505 28179726 281797262011 2817972620118190001
PAUTA: 24/05/2016 JULGADO: 07/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RECORRIDO : MERCADOLIVRE.COM ATIVIDADESDE INTERNET LTDA
ADVOGADOS : ANDRE ZONARO GIACCHETTA

CIRO TORRES FREITAS EOQUTRO(S)
PAMELA GABRIELLE MENEGUETTI EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMBARGADO : MERCADOLIVRE.COM ATIVIDADES DE INTERNET LTDA
ADVOGADOS : ANDRE ZONARO GIACCHETTA

CIRO TORRES FREITAS EOUTRO(S)
PAMELA GABRIELLE MENEGUETTI E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, a Terceira Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Jodo Otéavio de Noronha (Presidente), Paulo de
Tarso Sanseverino e Ricardo Villas Bdas Cueva (voto-vista) votaram com o Sr. Ministro Relator.
N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Marco Aurélio Belizze.



