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HABEAS CORPUS N° 241.650 - RS (2012/0092448-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
IMPETRANTE - ADRIANA HERVE CHAVES BARCELLOS - DEFENSORA
PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PACIENTE : DAVID WILLIAN WALENCY )
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
EMENTA
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESCABIMENTO. TRAFICO ILICITO DE

ENTORPECENTES. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL SEM
FUNDAMENTACAO IDONEA. ILEGALIDADE. REDUCAO AO PATAMAR
MINIMO. MINORANTE DO ART. 33, § 4°, DA LEI 11.343/06. APLICACAO
DA FRAC}AO MAXIMA. POSSIBILIDADE. REGIME INICIAL. PENA-BASE
NO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS.
ENUNCIADO N. 440 DA SUMULA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - STJ E N.718 E 719 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL -
STF. SUBSTITUIQAO DA PENA CORPORAL POR RESTRITIVA DE
DIREITOS. POSSIBILIDADE. PACIENTE PRIMARIO, DE BONS
ANTECEDENTES E CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS BENEFICAS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL  EVIDENCIADO. WRIT NAO
CONHECIDO. CONCEDIDA A ORDEM DE OFiCIO.

1. A jurisprudéncia das Cortes Superiores entende ser
inadmissivel a impetracdo de habeas corpus em substituicdo a recurso
proprio, mas ressalta a possibilidade da concessao da ordem de oficio
guando houver flagrante ilegalidade que restrinja a liberdade de locomocéo
do paciente.

2. No tocante a fixagdo da pena-base, verifico a auséncia de
fundamentacdo idénea apta a ensejar sua elevacdo. O magistrado
sentenciante, ao analisar as circunstancias do art. 59 do Cadigo Penal -
CP, utilizou-se de elementares do tipo, gravidade abstrata do delito,
fundamentos genéricos e condenacbes por fatos posteriores para
desabona-las, justificando, assim, a elevacdo da reprimenda na primeira
fase.

Dessa forma, imperiosa a reforma das decisées de piso,
quanto ao ponto, para reduzir a sancao basica ao minimo legal, ante a
auséncia de elementos concretos aptos a fundamentar a sua
exasperacgao.

3. Do mesmo modo, em relacédo a incidéncia da minorante
do 8§ 4° do art. 33, da Lei n. 11.343/06, tem-se que a diminuicdo em 1/2
pelo Tribunal a quo esta amparada tdo somente na quantidade e qualidade
da droga.

No entanto, por se tratar da apreensdo de 2,3 gramas de
cocaina, quantidade que a Jurisprudéncia desta Corte ja considerou
irriséria em casos semelhantes, entendo ndo existirem Obices a reducéo
em grau maximo, mormente quando se trata de paciente primario e de
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bons antecedentes.

Nesse contexto, no ponto, necessario o redimensionamento
da pena do ora paciente. Na primeira etapa, alterada a sancéo basica para
o minimo legal de 5 anos de reclusdo. Na segunda fase, permanece
inalterada a reprimenda ex vi do enunciado n. 231 da Sumula do STJ. Na
terceira e Ultima etapa, aplicada a minorante do § 4°, do art. 33, da Lei n.
11.343/06 no patamar maximo de 2/3, resta a pena definitva em 1 ano e 8
meses de recluséo.

4. E firme neste Tribunal Superior a orientacédo de que é
necessaria a apresentacdo de motivacdo concreta para a fixacdo de
regime mais gravoso, fundada nas circunstancias judiciais do art. 59 do
Cadigo Penal. A proposito: Enunciado n. 440 das Sumulas desta Corte e
os Enunciados n. 718 e 719 das Sumulas do Supremo Tribunal Federal.

Considerando a alteracdo da pena-base, ora fixada no
minimo legal, o regime inicial fechado estabelecido na sentenca e mantido
pelo acorddo impugnado ndo se sustenta, ante a auséncia de
fundamentacdo idénea, sobretudo se consideradas as circunstancias
judiciais favoraveis, previstas no art. 59 do CP.

Dessarte, seguindo o entendimento firmado por este
Tribunal, a mera referéncia genérica, pelas instancias ordinarias, a
lesividade da droga e a gravidade abstrata do delito de trafico ndo constitui
motivacdo suficiente, por si sé, para justificar a imposicdo de regime
prisional mais gravoso.

Ademais, o 6bice a fixacdo de regime diverso do fechado,
apontado pelo Tribunal a quo em relacdo aos crimes hediondos e
equiparados, foi superado pelo Supremo Tribunal Federal, que declarou a
inconstitucionalidade do 8§ 1° do art. 2° da Lei n.8.072/1990, com a redagéo
dada pela Lei n. 11.464/2007.

Outrossim, reconhecidas as circunstancias judiciais
favoraveis e a primariedade do réu, a quem foi imposta reprimenda
definitiva inferior a 4 anos de recluséo, cabivel a imposicdo do regime
aberto para iniciar o cumprimento da sancao corporal, a luz do art. 33, 88
2° e 3°, do Caodigo Penal.

5. De outro lado, as decisdes das instancias ordinarias
merecem reparo quanto ao pedido de substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direito. O paciente preenche os requisitos
previstos no art. 44 do CP, na medida em que é primario, de bons
antecedentes, e as circunstancias judiciais o favorecem.

- Writ ndo conhecido. Ordem concedida de oficio nos
termos da fundamentacao.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que s&o partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus" de oficio, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 14 de junho de 2016(Data do Julgamento).

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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HABEAS CORPUS N° 241.650 - RS (2012/0092448-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
IMPETRANTE : ADRIANA HERVE CHAVES BARCELLOS - DEFENSORA
PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PACIENTE : DAVID WILLIAN WALENCY
ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Habeas corpus substitutivo de recurso préoprio impetrado em favor de
DAVID WILLIAN WALENCY contra acordao do Tribunal de Justica do Rio Grande do
Sul, no julgamento da Apelacéo n. 70041325747.

Infere-se dos autos que o paciente foi condenado pela pratica do delito
tipificado no art. 33, caput, da Lei n.11.343/2006, as penas de 5 anos de reclusédo, em
regime inicial fechado, e ao pagamento de 500 dias-multa.

Irresignada, a defesa interpds recurso de apelagcéo perante o Tribunal de
origem, ao qual foi dado parcial provimento para aplicar a redutora prevista no § 4° do
art. 33 da Lei n. 11.343/06, no patamar de 1/2, redimensionando a pena do paciente
para 2 anos e 6 meses de reclusdo, mantendo, no mais, a sentenca de primeiro grau. O

acordao restou assim ementado:

APELACAO-CRIME. TRAFICO DE DROGAS.
CONDENACAO. APELO DEFENSIVO POSTULANDO
ABSOLVICAO. DECLARACOES SUPOSTAMENTE INCOERENTES
DOS POLICIAIS QUE REALIZARAM A PRISAO EM FLAGRANTE.
IMPROCEDENCIA.

As declaracdes proferidas pelos dois policiais civis que
prenderam o recorrente em flagrancia delitiva sédo unissonas e coerentes,
razdo pela qual gozam de habitual valor probatério. Ademais, tenho que o
destino mercanti da droga angariada restou suficientemente
demonstrado. Acontece que ambos os policiais auscultados visualizaram
0 apelante em atitude suspeita, qual seja, entregando algo para alguém
que estava no interior de um veiculo, e, na seqiiéncia, colocando algo no
bolso. N&do obstante, os agentes da lei deram a volta na quadra, e, apos a
saida do citado automovel, visualizaram o réu dirigindo-se ao meio-fio e
pegando algo - que depois constataram ser um saquinho de bolacha com
a droga apreendida, escondendo-o0 novamente embaixo de uma pedra. Ao
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lhe abordarem apreenderam o involucro com as oito "petecas” de cocaina
e 0s duzentos e setenta e quatro reais que trazia consigo. Nesse cenario,
nao € crivel que o réu estivesse em ponto de trafico de drogas, na posse
de oito "petecas"” de cocaina e de consideravel quantia em dinheiro, tendo,
ainda, sido visto alcancado algo para alguém no interior de um veiculo,
com outro objetivo que n&o a traficancia.

APENAMENTO. MINORANTE ANTEVISTA NO § 4° DO
ART. 33 DA LEI DE DROGAS. VALORAC;AO.

Assiste razdo a defesa ao pleitear o reconhecimento da
minorante antevista no § 4° do art. 33 da Lei de Drogas, tendo em vista
cuidar-se de réu primario e de bons antecedentes, inexistindo prova de se
dedique a atividades criminosas ou integre organizagcdo com 0 mesmo
fim, sendo que a fundamentagéo invocada pelo magistrado de primeiro
grau, em sintese, de que "todo traficante faz parte de organizacdo
criminosa, eis que recebe a droga de outros membros dessa organizacao
e a revende a todos (...)" ndo merece subsistir, pois se admitida, ndo
haveria razéo para a existéncia de tal causa de diminui¢cdo. No tocante ao
guantum de reducao, levando-se em conta a quantidade e natureza da
droga apreendida, avalio como adequada a reducdo na fracdo de 1/2, de
modo que restam as puni¢fes atribuidas ao recorrente redimensionadas
para dois anos e seis meses de reclusdo e duzentos e cingqlenta
dias-multa.

Apelo parcialmente provido (fls. 281/282).

No presente writ, a impetrante alega que o paciente esta sofrendo
constrangimento ilegal, tendo em vista que n&o foi aplicado ao caso o patamar maximo
da redutora prevista no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/06, bem como pela fixacdo do
regime inicial fechado e pelo afastamento da substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritiva de direitos, mesmo sendo primario, de bons antecedentes, menor de 21
anos a época dos fatos, e diante de inexpressiva quantidade de droga apreendida e
utilizada como fundamento para a condenacéo pelo crime de trafico (2,3 g de cocaina).

Requer, assim, em liminar e no mérito, a reducéo da pena pela incidéncia
da redutora do § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/06, no patamar maximo de 2/3, a fixagéo
do regime inicial aberto e a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos.

Indeferida a liminar as fls. 303/304 e prestadas as informacdes
necessarias as fls. 312/391, o Ministério Publico Federal, as fls. 395/401, opinou pela
denegacao da ordem.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 241.650 - RS (2012/0092448-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Diante da hipdtese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a

impetracdo ndo deveria ser conhecida segundo orientacao jurisprudencial do Supremo

Tribunal Federal e do préprio Superior Tribunal de Justica. Contudo, considerando as

alegacdes expostas na inicial, razoavel a analise do feito para verificar a existéncia de

eventual constrangimento ilegal que justifique a concessao da ordem de oficio.

Pretende-se, no presente writ, consoante outrora relatado, a incidéncia da

redutora do 8§ 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/06 no patamar maximo de 2/3, a fixacdo do

regime inicial aberto e a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de

direitos.

instancia:

Sao estes, no que interessa, 0os termos da decisdo do Juiz de primeira

[...]

Passo a dosimetria da pena, nos termos dos artigos 42 da
Lei 11.343/06 e 59 do Cédigo Penal.

Da natureza e da quantidade da substancia ou do produto:
foram apreendidas 08 "petecas" de cocaina em forma de crack, pesando
aproximadamente 2,3 gramas, em uma embalagem plastica. A
quantidade apreendida é relevante, levando em consideracao a lesividade
da cocaina para os seus usuarios; Culpabilidade: inequivoca, eis que
dotado de potencial consciéncia da ilicitude de seus atos; Antecedentes: é
tecnicamente primario, embora tenha condenacédo posterior ao fato com
transito em julgado pelo crime de trafico; Conduta social e personalidade:
fora dos parametros normais; Motivos: ganho facil, as custas da
desgraca alheia; Consequéncias; gravissimas, ante a nocividade que
representam as substancias entorpecentes para a saude publica e a
criminalidade delas resultante.

Diante das circunstancias judiciais, fixo a pena-base em 05
anos e 06 meses de reclusdo, presente a atenuante da menoridade,
reduzo a pena em 06 meses, restando provisoria em 05 anos ha auséncia
de agravantes. Ainda, ausentes majorantes e minorantes, pois incabivel a
aplicagdo da minorante prevista no 8 4°, artigo 33 da Lei 11.343/06, por
entender que todo traficante faz parte de organizagéo criminosa, eis que
recebe a droga de outros membros dessa organizacdo e a revende e
todos, desde o primeiro que a trouxe para o0 pais até o Ultimo que a
revende, sdo pecas dessa grande engrenagem criminosa e organizada e
gue cada vez mais recruta pessoal sem antecedentes que, repito, na
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busca do ganho facil, semeiam o vicio e a destruicédo a pessoa, a familia e
ndo sdo desestimulados pela singeleza das penas possiveis de serem
aplicadas, torno a pena definitiva em 05 anos de reclusao.

A pena privativa de liberdade dever4 ser cumprida no
regime inicial fechado, em face da natureza do fato.

Condeno ainda o réu no pagamento de 500 dias-multa,
fixando o valor do dia-multa em um trigésimo do valor do salario minimo
nacional vigente ao tempo do fato.

[...]
(fls. 244/245).

O Tribunal de piso, ao retificar parcialmente a decisdo monocratica,

[...]

Ao lhe abordarem apreenderam o involucro com as oito
"petecas” de cocaina e o0s duzentos e setenta e quatro reais que O
acusado trazia consigo.

Nesse cenario, ndo é crivel que o réu estivesse em ponto
de tréfico de drogas, na posse de oito "petecas" de cocaina e de
consideravel quantia em dinheiro, tendo, ainda, sido visto alcan¢ado algo
para alguém no interior de um veiculo, com outro objetivo que nédo a
traficancia.

Ex positis, entendo ser impositiva a manutencdo de sua
condenagcdo nos termos em que proferida, motivo pelo qual passo a
examinar as reprimendas que Ihe foram aplicadas.

A basilar foi estabelecida em cinco anos e seis meses de
reclusdo. Apesar de entender que tal ampliagdo mostrou-se um pouco
demasiada, de qualquer forma, na segunda fase da individualizacdo do
castigo, este retornou para o minimo legal diante da atenuante da
menoridade, de modo que a reducdo da reprimenda basica ndo surtiria
gualquer efeito, ante o enunciado da Sumula 231 do Superior Tribunal de
Justica.

Ausentes outras causas modificadoras ao ver do
sentenciante, a reprimenda foi tornada definitiva no patamar mencionado.

No entanto, assiste razdo a defesa ao pleitear o
reconhecimento da minorante antevista no § 4a do art. 33 da Lei de
Drogas, tendo em vista cuidar-se de réu primario e de bons antecedentes
(fl. 47), inexistindo prova de se dedique a atividades criminosas ou integre
organizacdo com o mesmo fim, sendo que a fundamentagéo invocada
pelo magistrado de primeiro grau, em sintese, de que "todo traficante faz
parte de organizagcdo criminosa, eis que recebe a droga de outros
membros dessa organizacdo e a revende a todos (...)) ndo merece
subsistir, pois se admitida, ndo haveria razao para a existéncia de tal
causa de diminuic&o.

No tocante ao quantum de reducéo, levando-se em conta a
guantidade e natureza da droga apreendida, avalio como adequada a
reducdo na fracdo de 1/2. Logo, resta a pena privativa de liberdade
cominada ao apelante redimensionada para dois anos e seis meses de
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recluséo.

No que respeita a sua substituicdo por restricbes de
direitos, em que pese o julgamento do habeas-corpus n.a 97256 pelo
Supremo Tribunal Federal, no qual o Pretdrio Excelso afastou o Obice a
conversao da pena prisional por restricbes de direitos, previsto no art. 44
e no 8§ 4a do art. 33 da Lei de Drogas, possuo o entendimento de que a
permuta, que pretende beneficiar o agente condenado por crimes de
menor gravidade, ndo se mostra socialmente recomendavel para o delito
de trafico de drogas, ja que o tal injusto € de intensa reprovabilidade, uma
vez que nocivo a salde publica e propulsor de outras atividades delitivas,
merecendo repreensao mais severa.

O regime fechado, demarcado para 0 seu cumprimento, é o
adequado, nos termos do 8 19 do art. 2a da Lei 8.072/1990.

Sobre a multa, estipulada em quinhentos dias, a razédo
unitaria minima, também deve incidir a fracdo de reducdo decorrente da
minorante antevista no 8§ 42 do art. 33 da Lei Antitdxicos, de modo que ela
resta redimensionada para duzentos e cingqienta dias-multa.

Ante 0 exposto, dou parcial provimento ao apelo, a fim de
reconhecer a incidéncia da minorante prevista no § 42 do art. 33 da Lei de
Drogas, restando as penas atribuidas ao recorrente redimensionadas
para dois anos e seis meses de reclusdo e duzentos e cingqlenta
dias-multa (fls. 286/288).

Inicialmente, tem-se que a pena-base estabelecida ao paciente foi fixada
acima do minimo legal pelo magistrado sentenciante, ao considerar desfavoraveis as
circunstancias judiciais previstas no art. 59 do Codigo Penal. Na segunda etapa, a pena
foi reduzida ao minimo em virtude da incidéncia da atenuante da menoridade relativa,
tornando-a definitiva em 5 anos de recluséo.

Posteriormente, em grau de recurso, o Tribunal de origem entendeu que a
fixacdo da pena-base acima do minimo-legal foi desproporcional, porém, deixou de
reduzi-la por considerar que a incidéncia da atenuante da menoridade tornaria inécua a
reducdo na primeira fase, em face da incidéncia do Enunciado n. 231 das Sumulas do
STJ.

No entanto, o exame das circunstancias judiciais na primeira fase da
reprimenda reflete em outras etapas da condenac¢do, como na fixacdo do regime inicial
e na possibilidade de substituicdo da pena corporal por restritiva de direitos, motivo pelo
gual, passo a analisar a fundamentacado utilizada pelo juiz de primeiro grau quanto ao
ponto.

As circunstancias judiciais foram assim consideradas na sentenca:

Culpabilidade: inequivoca, eis que dotado de potencial
consciéncia da ilicitude de seus atos; Antecedentes: é tecnicamente
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primario, embora tenha condenacédo posterior ao fato com transito em
julgado pelo crime de trafico; Conduta social e personalidade: fora dos
parametros normais; Motivos: ganho facil, as custas da desgraca alheia;
Consequéncias; gravissimas, ante a nocividade que representam as
substancias entorpecentes para a saude publica e a criminalidade delas
resultante.

A meu ver, ausente fundamentacéo iddnea apta a ensejar sua elevacgéo.
O magistrado sentenciante, ao analisar as circunstancias do art. 59 do CP, utilizou-se
de elementares do tipo, gravidade abstrata do delito, fundamentos genéricos e
condenacdes por fatos posteriores para desabona-las, justificando, assim, a elevacéo
da reprimenda na primeira fase.

Dessa forma, imperiosa a reforma das decisbes de piso a fim de reduzir a
sancgédo basica ao minimo legal, ante a auséncia de elementos concretos que possam
fundamentar a sua exasperacao.

Do mesmo modo, em relacdo a incidéncia da minorante do § 4°, do art.
33, da Lei n. 11.343/06, verifico, da analise dos autos, que a diminuicdo em 1/2 pelo
Tribunal a quo esta amparada tdo somente na quantidade e qualidade da droga.

No entanto, por se tratar da apreensdo de 2,3 gramas de cocaina,
guantidade que a jurisprudéncia desta Corte se teve por irriséria em casos
semelhantes, entendo ndo existirem Obices a efetuar a reducdo no grau maximo,
mormente considerando se cuidar de paciente primario e de bons antecedentes.

Necessario, portanto, o refazimento da dosimetria. Na primeira etapa, fixo
a pena-base no minimo legal de 5 anos de reclusdo. Na segunda fase, a reprimenda
permanece inalterada em face da incidéncia do Enunciado n. 231 das Sumulas do STJ.
Na terceira e Ultima etapa, aplico a minorante do 8 4°, do art. 33, da Lei n. 11.343/06, no
patamar maximo de 2/3, tornando-a definitiva em 1 ano e 8 meses de reclusao.

No mesmo sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS.
ABSOLVICAO ou DESCLASSIFICACAO PARA USO.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS.
APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DO ART. 33, §
4°, DA LElI DE DROGAS. AFASTAMENTO COM BASE APENAS NA
EXISTENCIA DE OUTRA ACAO PENAL EM ANDAMENTO. PEQUENA
QUANTIDADE DE ENTORPECENTE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO. REGIME FECHADO. PROCESSOS EM
ANDAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA
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PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
POSSIBILIDADE. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO ART. 44
DO CP. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

- O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a
Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacao
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua
admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de impugnacao pela via
recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

- A condenacdo do paciente pelo delito de trafico de
drogas decorreu de elementos faticos e probatérios - consistentes
no depoimento dos policiais que procederam a prisdo do acusado,
além da quantidade de droga apreendida em seu poder (4,5 gramas
de cocaina).

- Dessa forma, a rediscussdo da matéria mostra-se
incompativel com a via mandamental eleita, porquanto, para se invalidar a
conclusao das instancias ordinarias, torna-se imprescindivel a reavaliacao
do contexto fatico-probatdrio.

- As instancias ordinarias concluiram que o paciente
nao preenchia os requisitos necessarios para a aplicacdo da causa
especial de diminuicdo da pena prevista no art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006, por entender que este se dedicava a atividades
criminosas. Contudo, o simples fato de o acusado responder a outra
acdo penal, por si sO, ndo conduz a concluséo de que se dedique a
atividades criminosas, sendo inidéneo tal fundamento para, de
forma isolada, obstar a aplicacdo do redutor previsto no 8§ 4 do art.
33 da Lei 11.343/2006, sobretudo pelo fato de o paciente ter sido
apreendido com pequena quantidade de droga.

- O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o HC n.
111.840/ES, por maioria, declarou incidentalmente a inconstitucionalidade
do § 1° do art. 2° da Lei 8.072/1990, com a redacéo dada pela Lei n.
11.464/2007, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do regime inicial
fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados,
determinando, também nesses casos, a observancia do disposto no art.
33,88 2°e 3°, c/c o art. 59, do Cdadigo Penal.

- Agles penais em andamento ndo podem servir de
fundamento para a imposi¢cdo de regime mais gravoso, nos termos do
entendimento desta Corte.

- Tendo em vista as circunstancias judiciais favoraveis,
0 quantum da pena arbitrado, a aplicagcdo da minorante no patamar
maximo, resulta cabivel a conversdo da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos a serem definidas pelo Tribunal a quo.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para redimensionar a pena do paciente, fixar o regime aberto e
substituir a pena privativa de liberdade por medidas restritivas de direitos,
a serem definidas pelo Tribunal a quo (HC 332.944/RS, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, DJe 24/11/2015).
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HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO  AO RECURSO ESPECIAL CABIVEL.
IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO SISTEMA RECURSAL PREVISTO
NA CARTA MAGNA. NAO CONHECIMENTO.

1. Nos termos do inciso lll do artigo 105 da Constituicdo
Federal, o Superior Tribunal de Justica € competente para julgar, em
recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia,
pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do
Distrito Federal e Territorios, nas hipoteses descritas de forma taxativa
nas suas alineas "a", "b" e "c".

2. Com o intuito de homenagear o sistema criado pelo
Poder Constituinte Originario para a impugnacdo das decisdes judiciais,
necessaria a racionalizacao da utilizacdo do habeas corpus, o qual ndo
deve ser admitido para contestar decisdo contra a qual exista previséo de
recurso especifico no ordenamento juridico.

3. Tendo em vista que a impetracéo aponta como ato coator
acordao proferido por ocasiao do julgamento de apelacdo criminal, contra
a qual seria cabivel a interposicdo do recurso especial, depara-se com
flagrante utilizacdo inadequada da via eleita, circunstancia que impede o
seu conhecimento.

4. Como o writ foi impetrado antes da alteracdo do
entendimento jurisprudencial desta Corte Superior de Justica, o alegado
constrangimento ilegal sera enfrentado para que se analise a possibilidade
de eventual concesséao de habeas corpus de oficio.

TRAFICO. DOSIMETRIA. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO PREVISTA NO 8 4° DO ART. 33 DA LEI 11.343/2006.
FRACAO DO REDUTOR. DISCRICIONARIEDADE.
CIRCUNSTANCIAS, NATUREZA E QUANTIDADE DE DROGA.
MITIGACAO NO MINIMO LEGAL NAO MOTIVADA E
DESPROPORCIONAL. PEQUENA QUANTIDADE DE
ENTORPECENTE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL VERIFICADO.

1. Tendo o legislador previsto apenas 0S pressupostos
para a incidéncia do beneficio legal, deixando, contudo, de
estabelecer os parametros para a escolha entre a menor e a maior
fracdes indicadas para a mitigacdo pela incidéncia do § 4° do art. 33
da nova Lei de Drogas, devem ser consideradas as circunstancias
judiciais previstas no art. 59 do CP, a natureza e a quantidade da
droga, a personalidade e a conduta social do agente.

2. Juizo de proporcionalidade que admite a aplicacdo do
redutor no patamar méaximo, de acordo com o previsto nos arts. 42
da Lei 11.343/06 e 59 do CP, dadas as particularidades do caso
concreto - apreensdo de 27,98 gramas de maconha - e a
favorabilidade de todas as circunstancias judiciais, especialmente
em se considerando a auséncia de justificacdo para a escolha da
fracdo minima eleita pela Corte impetrada.

[..]

3. Writ ndo conhecido, concedendo-se, contudo, habeas
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corpus de oficio para: a) aplicar a minorante prevista no § 4° do art. 33 da

Lei n.° 11.343/06 no patamar de 2/3 (dois tergos), tornando a reprimenda

do paciente definitva em 1 (um) ano e 8 (oito) meses de reclusédo e

pagamento de 166 (cento e sessenta e seis) dias-multa;

b) substituir a pena reclusiva por duas restritivas de direitos,

a serem estabelecidas pelo Juizo da Execucéo; e c) fixar o regime inicial

aberto (HC 240.986/MA, Rel. Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, DJe

1/2/2013).

Com relac@o ao regime inicial de cumprimento de pena, é firme neste
Tribunal a orientacéo de que é necessaria a apresentacdo de motivacao concreta para
a fixacdo de regime mais gravoso, fundada nas circunstancias judiciais do art. 59 do
Cddigo Penal. A propésito, o Enunciado n. 440 da Sumula desta Corte, que preve:

Sumula 440/STJ - “fixada a pena-base no minimo legal, é
vedado o estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o
cabivel em razdo da sancdo imposta, com base apenas na gravidade
abstrata do delito".

No mesmo sentido, sdo os enunciados n. 718 e 719 da Sumula do

Supremo Tribunal Federal, os quais indicam:

A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do
crime nao constitui motivacdo idénea para a imposicao de regime mais
severo do que o permitido segundo a pena aplicada.

A imposicao do regime de cumprimento mais severo do que
a pena aplicada permitir exige motivacao idonea.

A par da alteracdo da pena-base dada acima, o regime inicial fechado
estabelecido na sentenca e mantido pelo acérdao impugnado ndo se sustenta, ante a
auséncia de fundamentacdo idbnea, sobretudo se consideradas as circunstancias
judiciais favoraveis de que cuida o art. 59 do Cdodigo Penal.

Dessarte, consoante orientacéo jurisprudencial desta Corte Superior, a
mera referéncia genérica, pelas instancias ordinarias, a lesividade da droga e a
gravidade abstrata do delito de trafico ndo constitui motivacéo suficiente, por si s, para
justificar a imposicao de regime prisional mais gravoso.

Ademais, o 6bice a fixacdo de regime diverso do fechado, apontado pelo
Tribunal a quo em relagdo aos crimes hediondos e equiparados, foi superado pelo

Supremo Tribunal Federal, que declarou a inconstitucionalidade do 8§ 1° do art. 2° da Lei
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n. 8.072/1990, com a redacao dada pela Lei n. 11.464/2007.

Nessa toada, reconhecidas as circunstancias judiciais favoraveis e a
primariedade do réu, a quem foi imposta reprimenda definitiva inferior a 4 anos de
reclusdo, cabivel a imposicdo do regime aberto para iniciar 0 cumprimento da
sancgdao corporal, aluz do art. 33, 88 2° e 3°, do Codigo Penal.

Por oportuno, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 33, 8 3° DO CP.
OCORRENCIA. PENA INFERIOR A 8 ANOS E SUPERIOR A 4 ANOS.
REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTAQAO INIDONEA.
DIREITO A REGIME MENOS GRAVOSO. SUMULAS 718 E 719 DO
STF E SUMULA 440 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. N&o é possivel a imposicao de regime mais severo que 0
fixado em lei com base apenas na gravidade abstrata do delito. Para
exasperacao do regime fixado em lei € necessaria motivacdo idonea.
Sumulas n.° 718 e n.° 719 do Supremo Tribunal Federal e Sumula n.° 440
deste Superior Tribunal de Justica.

2. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no
REsp 1395041/SP, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta
Turma, DJe 14/04/2014).

PENAL. HABEAS CORPUS. INDEFERIMENTO DE
LIMINAR. NAO CABIMENTO. SUPERACAO DO ENUNCIADO N. 691
DA SUMULA DO STF. TRAFICO DE ENTORPECENTES. REGIME
INICIALMENTE FECHADO. GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO.
FUNDAMENTO INIDONEO. FIXAQAO DO REGIME INICIAL ABERTO.
WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

[...]

Il - Na hipoétese, o Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo, em sede de liminar em habeas corpus, manteve a decisédo da
magistrada de 12 instancia, que fixou o regime fechado para o inicio do
cumprimento da pena, fundamentado na gravidade em abstrato do delito.

lll - Contudo, o Enunciado 440, da Sumula do STJ afirma
que "fixada a pena-base no minimo legal, € vedado o estabelecimento de
regime prisional mais gravoso do que o cabivel em razdo da sancédo
imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito”.

IV - In casu, da analise dos fundamentos expostos pelas
instancias ordinarias, quando da realizacdo da dosimetria da pena,
verifica-se que as circunstancias judiciais do paciente foram avaliadas de
modo inteiramente favoravel, bem como que se trata de individuo
primario, razao pela qual o regime que melhor atende sua situacdo, nos
termos do art. 33, 8 2°, c, e § 3°, do Cddigo Penal, é o aberto.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
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para fixar o regime inicial aberto para o cumprimento da pena (HC
304.311/SP, Rel. Min. FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe 27/11/2014).

[...]
TRAFICO. COMETIMENTO NA VIGENCIA DA LEI

11.464/07. FIXACAO DE MODO DE EXECUCAO DIVERSO DO
INICIAL FECHADO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STF E
DESTE STJ. PACIENTE PRIMARIO E DE BONS ANTECEDENTES.
CONDENACAO INFERIOR A 4 (QUATRO) ANOS DE RECLUSAO.
FIXACAO DO MODO ABERTO QUE SE MOSTRA DEVIDA.
ILEGALIDADE PATENTEADA.

1. Diante da declaracdo de inconstitucionalidade, pelo
Plenario do STF, do art. 2°, § 1°, da Lei 8.072/90, com a redacado que
Ihe foi conferida pela Lei 11.464/07, que estabelecia o0 modo inicial
fechado para o resgate da reprimenda firmada em relagcdo aos
delitos hediondos, cometidos ap6s a sua entrada em vigor, o regime
prisional para esses tipos de crimes deve agora ser fixado de acordo
com o previsto no art. 33, e seus paragrafos, do Codigo Penal.

2. Reduzida a pena definitivamente para 1 (um) ano e 8
(oito) meses de recluséo e verificando-se que o paciente é primario e
de bons antecedentes, mostra-se devida a imposicdo da forma
aberta para o inicio da execucado da pena reclusiva, de acordo com o
art. 33,8 2° c,e §3° do CP.

3. Writ ndo conhecido, concedendo-se, contudo, habeas
corpus de oficio para: a) aplicar a minorante prevista no § 4° do art. 33 da
Lei n.° 11.343/06 no patamar de 2/3 (dois tercos), tornando a reprimenda
do paciente definitva em 1 (um) ano e 8 (oito) meses de recluséo e
pagamento de 166 (cento e sessenta e seis) dias-multa;

b) substituir a pena reclusiva por duas restritivas de direitos,
a serem estabelecidas pelo Juizo da Execucdo; e c) fixar o regime inicial
aberto (HC 240.986/MA, Rel. Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, DJe
01/02/2013).

De outro lado, entendo também que as decisGes das instancias
ordinérias merecem reparo quanto ao pedido de substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritivas de direito. Observo que o paciente preenche o0s

requisitos previstos no art. 44 do CP, na medida em que €& primario, de bons

antecedentes, e as circunstancias judiciais o favorecem. No mesmo sentido:

HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. TRAFICO DE
DROGAS. DESCLASSIFICACAO PARA uSo PROPRIO.
IMPOSSIBILIDADE. REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. VIA INADEQUADA. VIABILIDADE DE
APLICACAO DA MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, §4.2, DA LEI N.°
11.343/2006 EM PATAMAR SUPERIOR AO RECONHECIDO NAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL
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E QUANTUM TOTAL DA PENA INFERIOR A 04 (QUATRO) ANOS.
POSSIBILIDADE DE FIXAQAO DO REGIME ABERTO. SUMULA N.°
440/STJ. PACIENTE QUE PREENCHE OS REQUISITOS PARA
SUBSTITUIC;AO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE. HABEAS
CORPUS PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
CONCEDIDO.

1. Paciente presa em flagrante com 1,8 gramas de crack e
5 gramas de maconha e posteriormente condenada a pena de 04 anos e
02 meses de reclusdo, em regime fechado, bem como ao pagamento de
416 dias-multa, como incursa no art. 33, caput, c.c. 84.5 da Lei n.°
11.343/06.

2. A andlise do pedido de desclassificacdo para uso pessoal
(art. 28 da Lei n.° 11.343/2006) demandaria revolvimento de matéria
fatico-probatoria, atividade sabidamente incompativel com a estreita via
do habeas corpus, que € acao constitucional de rito célere e de cognicao
sumaria.

3. Embora néo justifique a aplicacdo da minorante do art. 33,
84.° da Lei n.° 11.343/2006 em seu grau maximo (2/3), a natureza e
guantidade de drogas apreendidas tampouco recomendam seja aplicado
o redutor no minimo legal (1/6), tal como fizeram as instancias ordinérias,
sendo razoavel que a causa de diminui¢cdo incida a razdo de 1/3 (um
terco).

4. Fixada a pena-base no minimo legal e ndo passando de
quatro anos de reclus@o a pena definitiva, o regime adequado para inicio
de cumprimento de pena é o regime aberto. Sumula n.° 440/STJ.

5. A Paciente faz jus a substituicdo da pena privativa de
liberdade por duas restritivas de direito, pois € primaria, teve sua
pena-base fixada no minimo legal, e o quantum total da pena aplicada,
com as alteracbes aqui realizadas, é inferior a 04 (quatro) anos de
recluséo.

6. Ordem de habeas corpus parcialmente conhecida e,
nessa extensao, concedida, para, mantida a condenacdo da Paciente,
aumentar o grau de reducdo pela minorante do art. 33, 84.2, da Lei n.°
11.343/2006 e, por conseguinte, fixar o regime prisional aberto e substituir
a pena privativa de liberdade por duas penas restritivas de direitos, a
serem especificadas pelo Juizo das Execucgbes (HC 234.389/SP. Rel.
Ministra LAURITA VAZ, Quinta Turma, DJe de 21.6.2013).

[..]
NARCOTRAFICO PRIVILEGIADO. PENA PRIVATIVA DE

LIBERDADE. SUBSTITUICAO POR RESTRITIVAS DE DIREITOS.
DECLARAQAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 44 DA LEI
11.343/06 PELO STF. SUSPENSAO DA NORMA PELO SENADO.
PERMUTA EM TESE ADMITIDA. REQUISITOS LEGAIS.
PREENCHIMENTO. COACAO ILEGAL EVIDENCIADA.

1. Considerando-se a declaracéo de
inconstitucionalidade incidental, pelo STF, dos arts. 33, § 4°, e 44 da
Lei 11.343/2006, na parte em que vedavam a substituicdo da pena
reclusiva por medidas alternativas, e a suspensao da sua execucao,
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pelo Senado Federal, ndo mais subsiste o fundamento para impedir
a substituicdo da reprimenda corporal por restritivas de direitos aos
condenados por trafico ilicito de entorpecentes, quando atendidos
0S requisitos do art. 44 do Codigo Penal.

2. A pegquena gquantidade de entorpecente capturado e o
fato de o paciente ser primério e sem antecedentes criminais sdo de
molde a justificar a substituicdo da reclusiva por duas penas
alternativas, por ser socialmente recomendével, diante da suficiéncia
da medida e das especificidades do caso concreto. Exegese do art.
44 do CP.

[..]

3. Writ ndo conhecido, concedendo-se, contudo, habeas
corpus de oficio para: a) aplicar a minorante prevista no § 4° do art. 33 da
Lei n.° 11.343/06 no patamar de 2/3 (dois tergos), tornando a reprimenda
do paciente definitva em 1 (um) ano e 8 (oito) meses de reclusédo e
pagamento de 166 (cento e sessenta e seis) dias-multa;

b) substituir a pena reclusiva por duas restritivas de direitos,
a serem estabelecidas pelo Juizo da Execucéo; e c) fixar o regime inicial
aberto (HC 240.986/MA, Rel. Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, DJe
01/02/2013).

Ante o0 exposto, voto pelo ndo conhecimento do habeas corpus, mas pela
concessao da ordem, de oficio, para reduzir a pena-base ao minimo legal, aplicar a
redutora do 8 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/06 no patamar maximo de 2/3,
redimensionando a pena do paciente para 1 ano e 8 meses de reclusdo, em regime
inicial aberto, e substituir a pena privativa de liberdade por duas restritivas de direitos, a

serem especificadas pelo Juizo das Execucdes.
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"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
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