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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.070.441 - SC (2008/0142613-2)

RELATOR
EMBARGANTE
PROCURADORE
S

EMBARGADO
ADVOGADO

MINISTRO SERGIO KUKINA
FAZENDA NACIONAL
CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO E OUTRO(S)

PATRICIA VIEIRA GABARDO E OUTRO(S)
IVO ANTONIO SPIRONELLO
ISAIAS GRASEL ROSMAN E OUTRO(S)

EMENTA

RECURSO FUNDADO NO CPC/73. TRIBUTARIO E
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
VICIOS DO ART. 535 DO CPC/73. EXISTENCIA.
CONTRIBUICAO SOCIAL. EMPREGADOR RURAL
PESSOA FISICA. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE
A RECEITA DA COMERCIALIZACAO DA
PRODUCAO. RECONHECIMENTO, PELO STF, NO
REGIME DA REPERCUSSAO  GERAL, DA
INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 25 DA LEI N°
8.212/91, NA REDA(}AO DADA PELO ART. 1° DA LEI
8.540/92. ART. 1° DA LEI 10.256/2001. DECLARAC}AO
DE INCONSTITUCIONALIDADE POR ORGAO
FRACIONARIO DO STJ. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA
A SUMULA VINCULANTE 10/STF. EFEITO
REPRISTINATORIO. RESTAURACAO DE EFICACIA
DA NORMA REVOGADA. EMBARGOS DE
DECLARACAO  ACOLHIDOS, COM EFEITOS
INFRINGENTES.

1. N&o hafaar em vicio no decisum embargado, no tocante ao
reconhecimento da incongtitucionalidede do art. 1° da Le
8540/92, uma vez que, consoante consignado no Vvoto
condutor, houve a adesdo aos fundamentos adotados pelo STF
no julgamento do RE 596.177, no sentido de que referida le
seria formalmente incondituciona, em raz&o da previséo
condituciond de reserva de ld complementar para a
ingtituicdo de nova fonte de custeio da Seguridade Socid, ainda
gue outros fundamentos tenham sido citados a titulo de obiter
dictum.

2. O reconhecimento da incongtituciondidade do art. 1° da Lei
10.256/2001 pedo acorddo embargado, ou sgja, de digpostivo
legal ainda n&o declarado incongtituciona pela Suprema Corte,
de fato, ofende a clausula de reserva de plenaio e a SUmula
Vinculante 10/STF.

3. Com a declaragdo de incondituciondidade, peo STF, do
art. 1° da Le 8540/92, que havia alterado o art. 25 da Lel
8.212/91, deve-se ter por repristinada, para os empregadores
rurais pessoa fisica, a aplicacdo do art. 22 da Lel 8.212/1992,
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que estabeleceu a contribuicdo incidente sobre a
comercidlizagdo de produtos rurais com base na folha de
sdarios.

4. Embargos de declaragéo acolhidos, com efeitos infringentes,
para reconhecer a legdidade da exigéncia da contribuicdo do
empregador rura pessoa fisica, incidente sobre o resultado da
comercidizacdo de sua producdo, com base na Le
10.256/2001, tanto quanto a vigéncia do art. 22 da Le
8.212/91, no tocante a0 periodo anterior a Le 10.256/2001,
para fins de cobranca da contribuicéo para o empregador rura
pessoafisica

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minisros da
PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, acolher os
embargos de declaracéo, com efeitos infringentes, nos termos do voto do Sr.
Minigro Rdator. Os Srs. Minidros ReginaHdena Costa, Gurgd de Faria, Napoledo
Nunes MaaHlho e Benedito Gongaves votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 07 de junho de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Rdator
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EDc no RECURSO ESPECIAL N° 1.070.441 - SC (2008/0142613-2)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO

PROCURADORE :

S

: MINISTRO SERGIO KUKINA

: IVOANTONIO SPIRONELLO

© ISAIAS GRASEL ROSMAN E OUTRO(S)

: FAZENDA NACIONAL

CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO E OUTRO(S)

PATRICIA VIEIRA GABARDO E OUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Cuidase de embargos

declaratorios opostos pela Fazenda Nacional, desafiando acérdéo proferido pela Primeira

Turma, que recebeu a seguinte ementa (fl. 369):

TRIBUTARIO. CONTRIBUI (;AO SOCIAL. FUNRURAL.
EMPREGADOR RURAL PESSOA FiSICA. CONTRIBUICAO
INCIDENTE SOBRE A RECEITA DA COMERCIALIZACAO DA
PRODUCAO. EXTINCAO DESSA CONTRIBUICAO PELO ART. 138
DA LEI 8.213/91. POSTERIOR RECONHECIMENTO, PELO SITF,
DA INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 25 DA LEI N° 8.212/91,
NA REDACAO DADA PELO ART. 1° DA LEl 8.540/92, QUE
RESTABELECERA  ALUDIDA HIPOTESE DE EXA(;AO.
ORIENTA(;AO JURISPRUDENCIAL QUE ORA SE ACOLHE.
RECURSO DO CONTRIBUINTE PROVIDO.

1. Na linha de precedentes deste STJ, a contribuicdo ao
FUNRURAL, incidente sobre a receita da comercializacdo da
producdo rural, foi extinta pelo art. 138 da Lei n® 8.213/91,
relativamente ao empregador rural pessoa fisica (AgRg no Ag
1.359.692/RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe 9/9/2011; AgRg
no REp 1.226.313/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 19/4/2011),
tendo, contudo, sido restabelecida por forca do art. 1° da Lei n°
8.540/92, no passo em que deu nova redacéo ao art. 25 da Lei n°
8.212/91.

2. Entretanto, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do Recurso Extraordinario n° 596.177/RS, processado
sob o rito do art. 543-B do CPC (DJe 29/8/2011), averbou a
inconstitucionalidade do art. 1° da Lei n° 8.540/92, reconhecendo,
com isso, a ndo sujeicdo do empregador rural pessoa fisica ao
recolhimento de contribuicdo previdenciaria sobre a receita da
comercializacdo de sua producao.

3. Recurso especial do contribuinte parcialmente provido para se
afastar a incidéncia do tributo questionado no subjacente
mandamus, com a devolugéo do feito & Corte de origem, para que
prossiga no julgamento das demais questdes levantadas no apelo
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do impetrante.

A parte agravante, em suas razfes, sustenta a existéncia de omissdes no julgado,
pois (I) o recurso especia da parte contribuinte ndo poderia ter sdo conhecido por deficiéncia na
fundamentacdo (Simula 284/STF); (1) a matéria controvertida teria Sdo decidida a luz de
fundamentos congtitucionais, por S0 que escaparia a apreciacdo do STJ. Assevera, ainda, que
"a constitucionalidade da tributacéo a luz do art. 1° da Lel 10.256/01 néo foi objeto de
deliberacdo do STF quando do julgamento do RE 596.177/RS. Referida questao, alias, de
indole eminentemente constitucional, encontra-se pendente de deliberacdo pelo Excelso
Pretorio, que ja reconheceu sua repercussao geral no bojo do RE 718.874/RS, AINDA
PENDENTE DE JULGAMENTO" (fl. 378).

Defende, também, que, "ao afastar a constitucionalidade da tributacdo a luz
da Le 10.256/01, sem, contudo, submeter prévio incidente de inconstitucionalidade do art.
1° do aludido diploma legal, essa 12 Turma ndo apenas omitiu-se e, em decorréncia,
afrontou o art. 97 da CF/88, mas também omitiu-se e, também nesse ponto, usurpou a
competéncia do STF, malferindo o art. 102, Il1, a, da CF/88" (fls. 378), ponderagcdo essa

levantada pelo Ministro Ari Pargendler em seu voto vencido.

Reguer, entdo, o prequestionamento das questdes levantadas no voto vencido e a
integracaéo do julgado, para que se adeque as conclusdes do julgamento do STF no RE 596.177,
gue declarou a incongtitucionaidade, apenas por vicio forma, da cobranca da contribuicdo socia

do empregador rural pessoa natural.

Aponta, ademais, omissdo no julgamento do agravo regimental do contribuinte,
pleiteando a manifestacdo quanto a repristinacdo da le anterior aquela que foi declarada
incondtituciond, a0 argumento de que, "se a nova técnica de tributacdo dos empregadores
rurais, inaugurada pela Lei n° 8.540/92, é inconstitucional, volta a incidir a forma de
cobranca anterior, constante originariamente da Lei n° 8.212/91, da qual o empregador
rural ndo pode ser afastado, até mesmo em respeito aos principios da solidariedade e da

isonomia” (fl. 381).
Postula, por fim, o prequestionamento dos arts. 194 e 195 da CF.

Instada a se manifestar, a parte ora embargada, | vo Anténio Spironello, quedou
inerte (cf. certiddo de fls. 392 e 393).
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O Minigério Pudblico Federd, em parecer da lavra do Subprocurador-Geral da
Republica Moacir Guimarées Morais Flho, opina pelo desprovimento do recurso (fls. 399/402).

E o rdatdrio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (RELATOR): A
irresignacdo da parte embargante merece parcid acolhimento, conforme razGes a seguir

expostas.

A controvérsia dos autos diz com a existéncia ou ndo de relaco juridico-tributaria
no tocante a contribuicdo socid devida pelo empregador rura pessoa fisica, incidente sobre o
vaor da comercidizacdo da producdo rura (antes denominada FUNRURAL), no periodo de
19 até fevereiro de 2005 (data da impetracdo).

A Primeira Turma, na sessdo de 2 de setembro de 2014, por maioria (em parte
vencido o Minigro Ari Pargendler), conheceu do recurso especia para lhe dar provimento, ao
fundamento de que houve a extingdo definitiva da contribuigéo incidente sobre a comercializacdo
da producéo rural do empregador rural pessoa fisica desde 25/7/91, isso em decorréncia do
reconhecimento da incongtituciondidade do art. 1° da Le 8.540/92, pdo STF, no julgamento do
Recurso Extraordinario 596.177/RS, processado sob o rito do art. 543-B do CPC.

No que importa ao presente recurso integrativo, compulsando os autos, verifica-se
gue a tese sustentada pela Fazenda embargante, qua sga, a de que o recurso especia seria
inadmissivel pelaincidéncia do 6bice da Simula 284/STF, ndo merece acolhimento. 1sso porque 0
art. 138 da Lea 8213/91, digpostivo legd citado como violado, determinou a extingdo da
contribuicdo incidente sobre a producéo rura para os produtores rurais empregadores (pessoas
fiscas e pessoas juridicas), cujo argumento embasou a tese da parte contribuinte de que ndo
deveria mas recolher referida exagcdo, nd havendo, pois, falar em deficiéncia da

fundamentacao.

Adiante, uma leitura atenta do acorddo loca permite verificar que este apresentou
fundamentos tanto congtitucionais quanto infracongtitucionais, o que permitiu o julgamento do
presente recurso pelo Superior Tribund de Justica, o que é reforcado também pelos diversos
julgados que esta Corte j& havia proferido sobre a matéria em debate. Ademais, o proprio art.
543-B do CPC autoriza os 6rgaos colegiados dos demais tribunais a aplicar o entendimento

firmado pelo STF no regime de repercussao gerd, que foi a precisa hipétese dos autos.
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N& ha fdar, anda, em vico no decisum embargado no tocante ao
reconhecimento da incondtitucionalidade do art. 1° da Lel 8.540/92, uma vez que, consoante
consignado no voto condutor, houve a adesdo ao fundamento adotado pelo STF, no sentido de
que referida le seria forma mente incondtituciond, em razéo da reserva de lel complementar para
a indtituicdo de nova fonte de custeio da Seguridade Socia. Houve também, a titulo de obiter
dictum, mengdo aos demais fundamentos citados no voto condutor, quais sgam: (1) o art. 1° da
Le 8.540/92 teria criado nova hipétese de incidéncia de contribuicdo sociad ndo prevista no art.
195, I, da CR; e (I1) os empregadores rurais pessoa fisica estariam sujeitos a dupla tributacéo ao
recolher a Contribuicdo para Financiamento da Seguridade Socid - COFINS, dém daguela
indtituida pela Lel 8.540/92, ferindo, portanto, o principio da isonomia.

E oportuno transcrever, umavez mais, a ementa do referido julgedo:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRI BUIC;AO SOCIAL
PREVIDENCIARIA. EMPREGADOR RURAL PESSOA FiSICA.
INCIDENCIA SOBRE A COMERCIALIZACAO DA PRODUCAOQ.
ART. 25 DA LEI 8.212/1991, NA REDAC,‘AO DADA PELO ART. 1°
DA LEI 8.540/1992. INCONSTITUCIONALIDADE.

| - Ofensa ao art. 150, I, da CF em virtude da exigéncia de dupla
contribuicdo caso o produtor rural seja empregador.

Il - Necessidade de lei complementar para a instituicdo de nova
fonte de custeio para a seguridade social.

IlI- RE conhecido e provido para reconhecer a
inconstitucionalidade do art. 12 da Lei 8.540/1992, aplicando-se aos
casos semel hantes o disposto no art. 543-B do CPC.

(RE 596.177, Reator Min. Ricardo Lewandowski, Tribund Pleno,
julgado em 1/8/11, DJe 29/8/11)

De outro lado, a irresignacdo prospera com relagdo ao efeito expansvo que foi

dado & declaragéo de incongtituciondidade do art. 1° da Lel 8.540/92, de modo a abranger, por
arrastamento, também o 1°da Le 10.256/01, no periodo de vigéncia de referida norma.

Explico.

Conforme a prépria Corte Congtituciond afirmou, ao julgar os aclaratorios do RE
596.177, dém de ter retificado a ementa para fazer constar como fundamento para o
reconhecimento da incongtituciondidade apenas a "Necessidade de lei complementar para a
instituicdo de nova fonte de custeio para a seguridade social”, expressamente consignou ndo
ter Sdo examinada a congtitucionalidade do tributo cobrado com fundamento na Lel 10.256/2001.

Td acordao integrativo veio assm sumariado:
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Ementaz. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. FUNDAMENTO NAO ADMITIDO NO
DESLINDE DA CAUSA DEVE SER EXCLUIDO DA EMENTA DO
ACORDAO. IMPOSSBILIDADE DA ANALISE DE MATERIA QUE
NAO FOI ADEQUADAMENTE ALEGADA NO RECURSO
EXTRAORDINARIO NEM TEVE SUA REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA. INEXISTENCIA DE OBSCURIDADE,
CONTRADICAO OU OMISSAO EM DECISAO QUE CITA
EXPRESSAMENTE O DISPOSTIVO LEGAL CONSDERADO
INCONSTITUCIONAL. | — Por néo ter servido de fundamento para
a conclusdo do acordao embargado, exclui-se da ementa a seguinte
assertiva: “ Ofensa ao art. 150, Il, da CF emvirtude da exigéncia de
dupla contribuicdo caso o produtor rural seja empregador” (fl.
260). 1l — A constitucionalidade da tributacdo com base na Lei
10.256/2001 n&o foi analisada nem teve repercussao geral
reconhecida. 111 — Inexiste obscuridade, contradi¢céo ou omissdo em
decisdo que indica expressamente os dispositivos considerados
inconstitucionais. IV — Embargos parcialmente acolhidos, sem
alteracdo do resultado.

(RE 596.177 ED, Rdator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
Tribund Pleno, julgedo em 17/10/2013, ACORDAO ELETRONICO
DJe-226 DIVULG 14-11-2013 PUBLIC 18-11-2013)

Adiante, consoante mencionado pela parte recorrente, foi reconhecida pelo STF,
em 2013, a repercusséo gerd da "Validade da contribuicao a ser recolhida pelo empregador
rural pessoa fisica sobre a receita bruta proveniente da comercializacéo de sua producéo,
nos termos do art. 1° da Lel 10.256/2001" (Tema 669), em decisio que restou assm

enunciada

Ementa: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO
SOCIAL. EMPREGADOR RURAL PESSOA FiSICA. RECEITA
BRUTA. COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO. ART. 25 DA LEI
8.212/1991, NA REDACAO DADA PELA LEl 10.256/2001.
CONSTITUCIONALIDADE. | - A discussdo sobre a
congtitucionalidade da contribuicio a ser recolhida pelo
empregador rural pessoa fisica, prevista no art. 25 da Le
8.212/1991, com a redacdo dada pela Lei 10.256/2001, ultrapassa
0S interesses subjetivos da causa. Il - Repercussdo geral
reconhecida.

(RE 718874 RG, Rdator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
julgado em 22/08/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2013 PUBLIC 11-09-2013)

Nos fundamentos da afetacdo, o Relator, Ministro Ricardo Lewandowski,

considerou que a Lei 10.256/2001, ao contrério da Lei 8.540/92, foi editada quando ja estava em
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vigor a Emenda Congtituciond 20/98, ver bis:

A questdo versada neste recurso consiste em definir, ante o
pronunciamento desta Corte no RE 363.852/MG, Rel. Min. Marco
Aurélio e no RE 596.177/RS, de minha relatoria, se a exigéncia da
contribuicdo do empregador rural pessoa fisica incidente sobre a
receita bruta proveniente da comercializacao de sua producéo, com
fundamento Lei 10.256/2001, editada ap6s a Emenda
Constitucional 20/1998, seria constitucional mente | egitima.

[...]

Além disso, a repercussdo geral do tema referente a
constitucionalidade da exigéncia de contribuicdo do empregador
rural pessoa fisica, incidente sobre o resultado da comercializagdo
de sua producao, foi reconhecida no RE 596.177/RS, de minha
relatoria.

Contudo, ndo houve nessa oportunidade tampouco no julgamento
do RE 363.852/MG, Rel. Min. Marco Aurélio, o exame da matéria
sob o enfoque presente neste recurso, a saber: a exigéncia do
tributo com fundamento em le editada apés a Emenda
Constitucional 20/1998.

Assim, tenho que o reconhecimento da incondituciondidade, pelo Orgéo
fracionario, no caso, a Primera Turma, de digpostivo de le federa anda ndo declarado
incongtituciond pela Suprema Corte, de fato, ofende a clausula de reserva de plenario e a Simula
Vinculante 10/STF ("Viola a clausula de reserva de plenario (CF, artigo 97) a decisdo de
orgao fracionario de tribunal que, embora ndo declare expressamente a
inconstitucionalidade de lel ou ato normativo do Poder Publico, afasta sua incidéncia, no

todo ou em parte.").

Essas ponderacdes, indusive, ja haviam sdo feitas peo Ministro Ari Pargendler,

gue assm se manifestou em seu voto vencido (fl. 365):

2. Data venia, a inconstitucionalidade do art. 25 da Lel n° 8.212, de
1991, na redacéo que Ihe deu a Lei n°® 10.256, de 2001, s6 pode ser
proclamada pela Corte Especial, ndo decorrendo da decisdo do
Supremo Tribunal Federal a respeito da inconstitucionalidade do
art. 25 da Lei n° 8.212, de 2001, na redacéo que lhe deu a Lei n°
9.528, de 1997, que teve como pano de fundo o regime vigente
antes da Emenda Constitucional n@ 20, de 1998.

Alias, a inconstitucionalidade, ou ndo, do art. 25 da Lei n° 8.212,
de 1991, na redacéo que lhe deu a Lel n° 10.256, de 2001, € objeto
de Repercussdo Geral no RE n° 718.874, RS relator o Ministro
Ricardo Lewandowski (Plenario, 22.08.2013), e ter4 como cenario
0 regime vigente apos a Emenda Constitucional n° 20, de 1998.
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Estando, portanto, o Supremo Tribunal Federal por decidir essa
guestdo, a observancia do principio da reserva do plenario se
impde.

Nessas circunstancias, h4 que se reconhecer a legdidade da exigéncia da

contribuicdo do empregador rural pessoa fisica, incidente sobre o resultado da comerciaizacéo de
sua producdo, com base na Le 10.256/2001.

Com relacdo a omissio quanto a aegada repristinacdo condituciond, a

insurgéncia também merece acolhida

De fato, 0 art. 1° da Le 8.540/92 havia promovido alteraces no texto do art. 25
daLe 8.212/91, no sentido de subgtituir a contribuicéo devida pelos empregadores rurais pessoas
fiscas, que, de inicio, tinha por base a folha de saarios, pela contribuicdo devida com base na
comercializacdo rural. No entanto, com a declaragdo de incondtitucionaidade do art. 1° da L&
8.540/92 pelo STF, na sistemética da repercussdo gerd, por forca da repristinacdo, deve ser
revigorada, para os empregadores rurais pessoa fisica, a aplicagdo do art. 22 da Le 8.212/1992,
gue havia estabelecido a contribui¢do incidente sobre a comercializagdo de produtos rurais com

base na folha de sal&rios.
No mesmo sentido, confira-se

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. FUNRURAL. CONTRIBUICAO INCIDENTE
SOBRE A COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO DE
EMPREGADOR RURAL. LEI 10.256/2001. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE. EFEITOS REPRISTI NA(;AO DA
NORMA REVOGADA. DECISAO EXTRA PETITA. INOCORRENCIA.
PRECEDENTES UNISSONOS DO STJ. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. PEDIDO DE REPETICAO
DE INDEBITO E COMPENSACAO. PRAZO PRESCRICIONAL.
CINCO ANOS PRECEDENTES DO SIJ E DO SIF.
AFASTAMENTO, NO CASO, DO PRAZO DECENAL ("CINCO MAIS
CINCO"). AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Entendia o STJ que "o prazo prescricional na repeticdo de
indébito de cinco anos definido na Lel Complementar n. 118/2005
somente incidira sobre os pagamentos indevidos ocorridos a partir
da entrada emvigor da referida lei, ou seja, 9.6.2005. Vide o REsp
1.002.032/SP, julgado pelo regime dos recursos repetitivos (art.
543-C do CPC). Este entendimento foi superado quando, sob o
regime de Repercussdo Geral, o Supremo Tribunal Federal, em
sessdo plenaria realizada em 4.8.2011, no julgamento do Recurso
Extraordinério n. 566.621/RS (DJe 18.8.2011), pacificou a tese de
gque o prazo prescricional de cinco anos definido na Le
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Complementar n. 118/2005 incidira sobre as acdes de repeticéo de
indébito ajuizadas a partir da entrada em vigor da nova le
(9.6.2005), ainda que estas agbes digam respeito a recolhimentos
indevidos realizados antes da sua vigéncia" (STJ, AgRg no REsp
1.440.852/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS SEGUNDA
TURMA, DJe de 13/05/2014).

I1. Ajuizada a presente acdo em 08/06/2010, é de ser aplicado,
portanto, no caso, 0 prazo prescricional quinquenal.

I11. Nos termos da jurisprudéncia, "Esta Corte firmou compreensao
segundo a qual, 'uma vez declarada a inconstitucionalidade das
referidas leis, deve-se aplicar a redacdo originaria da Le n.
8.212/1992, que dispde ser valida a tributacdo com base na folha
de salarios. Tal orientacdo espelha a jurisprudéncia do STJ, no
sentido de que a declaracdo de inconstitucionalidade acarreta a
repristinagdo da norma revogada pela lei viciada. Precedentes do
STJ' (AgRg no REsp 1.423.352/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 20/3/2014, DJe 27/3/2014)' e AgRg
nos EDcl no REsp 1.517.542/RS, Rel. Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe 26/5/2015. (...) Nao h& julgamento extra petita
guando o acolhimento da pretensdo decorre da interpretacéo
|6gico-sistematica da peca inicial” (STJ, AgRg nos EDcl no REsp
1.333.323/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES SEGUNDA TURMA,
DJe de 14/10/2015).

IV. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1506191/PR, Rd. Minisra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe
29/03/2016)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOBRE A
COMERCIALIZACAO DE PRODUTORES RURAIS
REPRISTINACAO DE LEGIS_LACAO ANTERIOR. POSSBILIDADE.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. SUMULA N. 7 DO STJ.

1. Com a declaragéo de inconstitucionalidade do art. 25 da Lei n.
8.870/1994, o Superior Tribunal de Justica tem entendido pela
eficacia da redacéo originaria do art. 22 da Lei n. 8.212/1992, a
gual dispbe ser valida a tributacdo com base na folha de salarios,
no que se refere a contribuicao incidente sobre a comercializacao
de produtos rurais. Nesse sentido: AgRg nos EDcl no REsp
1334431/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
22/05/2013; AgRg no REsp 1358091/RS, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 19/05/2014.

2. Reconhecida a prescricdo quinquenal e decidido que ndo ha
direito a repeticdo da totalidade das contribuic¢des recolhidas, ndo
ha como, em sede de recurso especial, aferir-se a
proporcionalidade da sucumbéncia de cada parte, porguanto
necessaria a anélise de documentos e, até mesmo, a realizacdo de
prova pericial para se constatar eventual desproporcionalidade
(Simula n. 7 do STJ).



A

P
197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.422.730/RS, Rd. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/02/2015, DJe
20/02/2015)

Por fim, ndo cabe a0 Superior Tribund de Justica, ainda que para fins de
prequestionamento, examinar, na via especial, alegada violagdo a digpostivo congtituciond, sob
pena de usurpacéo da competéncia do Supremo Tribund Federal. No mesmo sentido: EDcl no
AgRg na Rcl 13.132/DF, Rel. Minigro Humberto Martins, Primeira Se¢do, DJe 07/10/2013;
EDcl no AgRg no REsp 1.329.049/RS, Rel. Minigtro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma,
DJe 01/10/2013; EDcl no AgRg no REsp 1.335.271/RS, Rel. Minigro Castro Meira, Segunda

Turma, DJe 02/10/2013.

Ante o0 exposto, acolho, em parte, os embargos declaratdrios da Fazenda
Naciond, para reconhecer: (1) a legalidade da exigéncia da contribuicdo do empregador rura
pessoa fisca, incidente sobre o resultado da comercializacdo de sua producéo, com base na Lei
10.256/2001 e (11) a vigéncia do art. 22 da Lel 8.212/91, no tocante ao periodo anterior a Lei

10.256/2001, para fins de cobranca da contribuicéo para 0 empregador rura pessoa fisica

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2008/0142613-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.070.441/SC

Numeros Origem: 200572000020362  200572100001675
PAUTA: 07/06/2016 JULGADO: 07/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
RECORRENTE : IVOANTONIO SPIRONELLO
ADVOGADO : ISAIAS GRASEL ROSMAN EQOUTRO(S)
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL

PROCURADORES : CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO EOUTRO(S)
PATRICIA VIEIRA GABARDO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribui¢des - Contribuicdes Sociais - Funrural

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADORES : CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO E OUTRO(S)
PATRICIA VIEIRA GABARDO E OUTRO(S)

EMBARGADO : IVOANTONIO SPIRONELLO
ADVOGADO : ISAIAS GRASEL ROSMAN EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo, com efeitos
infringentes, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maia Filho e
Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



