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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.086.915 - RS (2008/0192686-6)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
AGRAVANTE  : LUIZA TEREZINHA SCHIMITT E OUTROS
ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL.

RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. EXECUCAO.

REAJUSTE DE 28,86%. ACORDO ADMINISTRATIVO REALIZADO

ANTES DA MP N. 2.169/2001. HOMOLOGACAO JUDICIAL.

DISPENSA. APRESENTACAO DAS FICHAS FINANCEIRAS.

COMPROVACAO DO PAGAMENTO ADMINISTRATIVO. CABIMENTO.

PRECEDENTES. AUSENCIA DE FUNDAMENTOS NOVOS

CAPAZES DE INFIRMAR A DECISAO AGRAVADA.

Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. As Sras. Ministras Assusete Magalhdes, Alderita
Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJ/PE) e Maria Thereza de
Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 06 de junho de 2013 (data do julgamento).

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.086.915 - RS (2008/0192686-6)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
agravo regimental interposto por Luiza Terezinha Schimitt e outros, servidores

publicos, contra decisdo de minha autoria, assim ementada (fl. 320):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RENCURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO. EMBARGOS A EXECUCAO. REAJUSTE DE
28,86%. ACORDO EXTRAJUDICIAL. AUSENCIA DE PREVIA DEMANDA
JUDICIAL INDIVIDUAL. TiTULQ EXECUTIVO ORIGINADO DE ACAO
COLETIVA. VALIDADE E EFICACIA DA AVENC;A. DESNECESSIDAQE DE
HOMOLOGAGCAO EM JUIZO. HONORARIOS. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. COMPENSACAO. POSSIBILIDADE. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. EXIGIBILIDADE SUSPENSA. PRECEDENTES.
Recurso especial parcialmente provido.
Em suas razdes recursais, pugnam os agravantes pela reconsideracao
da decisdo agravada, sustentando, em sintese, que, a despeito de ndo haver
demanda judicial individual em tramite, havia, a época da alegada transacao

administrativa, disputa judicializada entre as partes (fl. 332).

Acrescenta que, na presente hipétese, havia litigio judicial em curso,
ainda que nao individual, mas coletivo. Isso em nada altera a exigéncia da
homologacdo do acordo, eis que o servidor, ainda que substituido
processualmente pelo sindicato da categoria, encontrava-se em litigio com a
Administracao (fl. 333).

Em outro ponto, sustenta que n&o foi trazido aos autos o termo de
transacéo, de forma que se torna realmente impossivel aferir a procedéncia da
transacdo. E ndo se diga que, para tanto, as fichas financeiras acostadas se

prestam a comprovar o acordo (fl. 334).
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Por fim, requer o sobrestamento do feito em raz&o do julgamento do

REsp n. 1.318.315/AL, submetido ao rito dos recursos repetitivos, nos termos do
art. 543-C do Caodigo de Processo Civil.

E o relatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.086.915 - RS (2008/0192686-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATORY):

Apoés examinar atentamente os pontos controvertidos, a minha concluséo é a de

gue recurso nao merece provimento, Senao vejamos:

O Superior Tribunal de Justica entende que néo se exige homologacéo
de acordos firmados em data anterior a edicdo da MP n. 2.169/2001, se ausente

demanda judicial individual entre servidor e administragdo, como ocorre in casu.

Quanto a invalidade das fichas financeiras, esta Corte se manifestou
sobre a questao no julgamento do AgRg no REsp n. 1.011.767/RS, Quinta Turma,
Ministra Laurita Vaz, DJe 4/5/2009, que tratou de matéria semelhante a dos autos.

Na oportunidade consignou-se que as fichas financeiras colacionadas
pela Administracdo constituem-se provas legitimas para a comprovacao do
pagamento das parcelas devidas a titulo do reajuste de 28,86%, a teor do

disposto no art. 332 do Cadigo de Processo Civil.

Eis a ementa do julgado:

AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A EXECUCAO.
REAJUSTE DE 28,86%. TRANSACAO. VALIDADE. COMPROVACAO DO
ADIMPLEMENTO. AUSENCIA DE HOMOLOGACAO. OUTROS MEIOS
PROBATORIOS PARA COMPROVAR O PAGAMENTO. POSSIBILIDADE.
GARANTIA DA INEXISTENCIA DE ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA.
FICHAS FINANCEIRAS. COMPROVACAO DO PAGAMENTO
ADMINISTRATIVO. CABIMENTO.

1. Ainda que os acordos celebrados (comprovadamente existentes) nao
se prestem para demonstrar o adimplemento, devido a auséncia de
homologacéao judicial; ndo ha como elidir, em sede de embargos a execucao,
nos termos do art. 741, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil, a
possibilidade de o executado comprovar pelos meios de provas cabiveis no
direito, a existéncia de pagamento do direito pleiteado em juizo, sob pena de
permitir a ocorréncia de pagamento em duplicidade.

2. As fichas financeiras colacionadas pela Administracédo
constituem-se provas legitimas para a comprovacado do pagamento das
parcelas devidas a titulo do reajuste de 28,86%, a teor do disposto no
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art. 332 do Codigo de Processo Civil.

3. Uma vez comprovado o pagamento administrativo, cabe ao Exequente,
em sede de embargos a execucao, a comprovacao da alegacéo de que os
valores adimplidos ndo séo suficientes a satisfacéo integral do crédito, nos
termos do art. 333 do Cdédigo de Processo Civil.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 1.011.767/RS, Quinta Turma, Ministra Laurita Vaz, DJe
4/5/2009 — grifo N0SS0)

Por fim, esclareca-se que a determinacdo de suspensao dos recursos
cuja matéria se encontra afetada para julgamento pela sistematica prevista no art.
543-C do Cadigo de Processo Civil e na Resolucao 8/STJ, de 7/8/2008, dirige-se
aos Tribunais locais, ndo abrangendo os apelos especiais ja encaminhados a
este Tribunal.

llustrativamente:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL.
MATERIA AFETA COMO REPRESENTATIVA DE CONTROVERSIA.
SOBRESTAMENTO DOS FEITOS QUE TRATAM DA MESMA QUESTAO
JURIDICA NESTA CORTE. NAO OBRIGATORIEDADE. EXECUCAO.
REVISAO DE BENEFICIO. SEGURADO BENEFICIARIO DE
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ, ORIGINADA DE AUXILIO-DOENCA.
ART. 36, 8§ 7°, DO DECRETO N° 3.048/1999. PRECEDENTES. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. O artigo 543-C do Codigo de Processo Civil ndo previu a
necessidade de sobrestamento nesta Corte do julgamento de
recursos que tratem de matéria afeta como representativa de
controvérsia, mas somente da suspensdo dos recursos nos quais a
controvérsia esteja estabelecida nos tribunais de segunda instancia.
[...]

4.Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp n. 1.017.522/SC, Sexta Turma, Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, DJe 17/12/2010 — grifo nosso)

Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2008/0192686-6 REsp 1.086.915/ RS
Numeros Origem; 200271000421997  200371000190542
EM MESA JULGADO: 06/06/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO FRANCISCO SOBRINHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : LUIZA TEREZINHA SCHIMITT EOUTROS
ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S)

RECORRIDO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Penséo - indice de 28,86% Le
8.622/1993 e 8.627/1993

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUIZA TEREZINHA SCHIMITT EOUTROS
ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Senhor Ministro Relator.

As Sras. Ministras Assusete Magalhdes, Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora
convocada do TJPE) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastiao Reis Junior.



