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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°910.773 - PE (2016/0109400-0)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

: ZONA SUL DIAGNOSTICOS LIMITADA

: PAULO SERGIO MOREIRA MUNIZ

: CARLOS ANTONIO HARTEN FILHO E OUTRO(S) - PE019357
LEONARDO MONTENEGRO COCENTINO - PE032/86
RENATA BARRETO CARVALHO DE ARRUDA - PE033499

: WHITE MARTINS GASES INDUSTRIAIS DO NORDESTE
LTDA

: SERGIO MACHADO DA COSTA E OUTRO(S) - PE000214B
JEFFERSON VALENCA DE ABREU ELIMA SA - PE020742

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
INTIMACAO DE DECISAO QUE REVOGOU EFEITOS
SUSPENSIVO. ALEGACAO DE NULIDADE DE TODOS OS
ATOS SUBSEQUENTES. TRIBUNAL A QUO QUE DECIDIU
A QUESTAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. PREJUIiZO NAO
CONSTATADO. REVISAO. IMPOSS BILIDADE. APLICACAO
DA SUMULA N° 7/STJ. EFEITO SUSPENSVO AOS
EMBARGOS A EXECUCAO. AUSENCIA DOS REQUISITOS
AUTORIZADORES PARA A  CONCESSAO DA
SUSPENSIVIDADE. REVISAO DESTE ENTENDIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA SUMULA N° 7/STJ.
OBICE QUE SE APLICA A AMBAS AS ALINEAS DO
PERMISSVO CONSTITUCIONAL. MANUTENCAO DA
DECISAO AGRAVADA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidede, negar
provimento a0 agravo, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minisro(a) Rdator(a). Os Srs.
Minigros Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze (Presidente), Moura Ribero e
Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradllia (DF), 15 de mao de 2018(Data do Julgamento)
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°910.773 - PE (2016/0109400-0)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

: ZONA SUL DIAGNOSTICOS LIMITADA

: PAULO SERGIO MOREIRA MUNIZ

: CARLOS ANTONIO HARTEN FILHO E OUTRO(S) - PE019357
LEONARDO MONTENEGRO COCENTINO - PE032786
RENATA BARRETO CARVALHO DE ARRUDA - PE033499

. WHITE MARTINS GASES INDUSTRIAIS DO NORDESTE
LTDA

: SERGIO MACHADO DA COSTA E OUTRO(S) - PE000214B
JEFFERSON VALENCA DE ABREU ELIMA SA - PE020742

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

(Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por ZONA SUL DIAGNOSTICOS

LIMITADA, e,

ementada:

PAULO SERGIO MOREIRA MUNIZ, contra decisdo assim

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
INTIMACAO DE DECISAO QUE REVOGOU EFEITOS
SUSPENSIVO. ALEGACAO DE NULIDADE DE TODOS OS
ATOS SUBSEQUENTES. TRIBUNAL A QUO QUE DECIDIU
A QUESTAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. PREJUIiZO NAO
CONSTATADO. REVISAO. IMPOSS BILIDADE. APLICACAO
DA SUMULA N° 7/STJ. EFEITO SUSPENSVO AOS
EMBARGOS A EXECUCAO. AUSENCIA DOS REQUISITOS
AUTORIZADORES PARA A  CONCESSAO DA
SUSPENSIVIDADE. REVISAO DESTE ENTENDIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA SUMULA N° 7/STJ.
OBICE QUE SE APLICA A AMBAS AS ALINEAS DO
PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO.

Em suas razdes, os agravantes reiteram, essenciamente, as teses
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exaradas no apelo nobre no sentido de negativa de prestagao jurisdicional, s
que, o acorddo recorrido ndo teria se manifestado sobre todas as questdes
postas em debate pelos recorrentes.

Aduzem violacdo aos artigos 113, 8§ 2°, 245, paragrafo unico, 471, e,
739, 8 1° do Cdédigo de Processo Civil/1973, e, 3° da Lel 8.934/94.

Por fim, sustentam que a pretensdo recursal ndo esbarraria no Obice
contido na Simula n° 7/STJ, podendo se falar, no maximo, em revaloracéo
juridica do conjunto probatorio e aplicacéo da legidacdo patria ao processo sub
judice.

E relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Eminentes Colegas, 0 agravo interno ndo merece provimento.

Em que pese o arrazoado, entendo que a auséncia de qualquer novo
subsidio trazido pelos agravantes, capaz de alterar os fundamentos da deciséo
ora agravada, faz subsistir incélume o entendimento nela firmado.

Passo, de todo modo, ao exame do presente agravo interno.

A negativa de prestagdo jurisdiciona caracteriza-se pela recusa do juiz,
mesmo apds provocado por meio de embargos de declaracéo, em decidir as
guestdes submetidas ao seu julgamento.

No entanto, ndo ha se falar em negativa de prestacdo jurisdicional
guando a decisdo é dotada de clareza, coeréncia légica e profundidade
suficiente a amparar o resultado.

Ademais, revela-se desnecessaria, a manifestacéo judicial sobre todos os
argumentos declinados pelas partes.

A propdsito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO DE PROMESSA DE COMPRA E
VENDA. ATRASO DE ENTREGA DE IMOVEL. 1. INCONFORMISMO
QUANTO AO PROVIMENTO DO APELO NOBRE DA
CONSUMIDORA. AUSENCIA DE MODIFICACAO DA SENTENCA
RECORRIDA POR OCASAO DO JULGAMENTO DOS EMBARGOS
DE DECLARACAO. DESNECESSDADE DE RATIFICACAO DO
RECURSD. 2. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO

OCORRENCIA. 3. RESPONSABILIDADE OLIDARIA.
PRECEDENTE. 4. DANO MORAL. REVISAO. NECESSARIO
REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSS BILIDADE.

INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. 5. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

()
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2. A negativa de prestacéo jurisdicional caracteriza-se pela recusa do
juiz, mesmo apbs provocado por meio de embargos de declaracéo, em
decidir todas as questOes submetidas ao seu julgamento, com
fundamentacéo dotada de clareza, coeréncia logica entre premissas e
conclusdes e profundidade suficiente a amparar o resultado,
revelando-se desnecesséria, contudo, a manifestacdo judicial sobre
todos os argumentos declinados pelas partes.

(...)

5. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp 1054319/RJ, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA,
julgado em 27/06/2017, DJe 01/08/2017)

Quanto a suposta violagcdo ao artigo 245, paragrafo unico do CPC/1973,
melhor sorte n&o socorre aos recorrentes. Alegam 0s recorrentes que a
auséncia de publicacdo de decisdo tem, por consectario 10gico, a declaracéo de
nulidade de todos os atos posteriormente praticados, ndo havendo que se
Inquirir acerca da existéncia de eventual prejuizo, ou n&o, as partes.

Ocorre que, ao contrério do alegado pelos recorrentes, a jurisprudéncia
desta Corte Superior de Justica firmou-se no sentido de que a declaracédo de
nulidade dos atos processuais depende da comprovacao da existéncia de
prejuizo a parte.

Precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -
EMBARGOS A EXECUCAO - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO COM BASE NAS SUMULAS 7
E 83 DO STJ. IRRES GNACAO DA EMBARGANTE.

1. "A declaracéo de nulidade de atos processuais deve se dar com
temperamento, sempre a luz da hipétese concreta, pois o regime de
nulidades no processo civil vincula-se a efetiva ocorréncia de
preuizo a parte, a despeito de eventual inobservancia da forma
prevista em lei (art. 244, CPC - principio pas de nulitté sans grief)"
(EDd no REsp n. 1424.304/SP, Redatora Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/8/2014, DJe
26/8/2014).

Tribunal a quo que asseverou inexistir preuizo suportado pela
parte, notadamente em razao de ter interposto 0 competente recurso
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no prazo legal. Para modificar tal conclusdo, seria imprescindivel
promover a anadlise do acervo fatico-probatério dos autos, o que
atrai o 6bice da simula 7/STJ.
2. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 233.342/CE, Rel.
Minisro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em
15/03/2016, DJe 22/03/2016)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DIVISORIA. ARGUICAO DE NULIDADES NAO
INTIMACAO DA PARTE. PRINCIPIO DA
INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS. INEXISTENCIA DE
PREJUIZO. SUMULA N.83/STJ. CITACAO DOS CONDOMINOS
REVISAO DASPROVAS SUMULA N. 7/STJ.

1. Incide a Simula n. 7/STJ na hipdtese em que a apreciacdo da tese
defendida no recurso especial reclama a andlise dos elementos
probatorios produzdos ao longo da demanda.

2. Em respeito ao principio da instrumentalidade das formas, somente
se reconhece eventual nulidade de atos processuais caso haja a
demonstracdo efetiva de prgjuizo pela parte interessada. Incidéncia da
Simula n. 83/STJ.

3. Agravo regimental desprovido”.

(AgRg no REsp 1402089/GO, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 11/11/2014, DJe
24/11/2014)

No caso concreto, como consignado na decisdo agravada, o acérdéo
hostilizado assentou que a auséncia de intimacdo dos agravantes ndo foi
suficiente para causar-lhes prejuizo, sendo vejamos.

"Consoante dito na decisdo interlocutoria proferida, percebe-se, peas
copias do feito de origem, colacionadas em sequéncia (fls. 207/244),
que, de fato, ndo houve a publicacéo da decisdo (fls. 230v.) em que a
magistrada de primeiro grau revogou o efeito suspensivo anteriormente
concedido aos embargos pelo Juizo declarado incompetente (fls. 207v.).

Acontece que, assm que tomaram conhecimento dos atos de
constricdo e, por consequéncia, da decisdo que recebeu os embargos a
execucdo sem o efeito suspensivo, os Agravantes protocolaram
peticOes, tanto na execucao (fls.119/123) quanto nos embargos (fls.
242v./244) se insurgindo contra os referidos atos judiciais e
requerendo o chamamento do feito a ordem para que fosse mantido o
efeito suspensivo deferido anteriormente pelo Juizo declarado
incompetente.

Essa postura adotada pelos Agravantes demonstrou que estes haviam
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tomado ciéncia da decisdo que lhes acarretou preuizo, dando ensgo,
ao que parece, a um verdadeiro pedido de reconsideracéo, suprindo a
nulidade da intimagdo suscitada. Ademais, cabe registrar que no
agravo em questdo os Recorrentes trouxeram matéria atacando o
indeferimento do efeito suspensivo pelo Juizo singular, o que, pelo
menos em principio, também teve o conddo de suprir a nulidade
apontada, j& que esta E. Corte foi instada a se manifestar a respeito
do acerto ou desacerto da Julgadora singular nesse viés, tal como
feito acima" (e-STJHs. 540/541, gn).

Assim, didir as conclusdbes do aresto impugnado demandaria o
revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada
nesta sede especia ateor da SUmula 07/STJ.

NoO que concerne a tese dos recorrentes acerca da impossibilidade de
revogacdo do efeito suspensivo do recurso dos embargos a execucdo, ante a
auséncia de modificacdo do contexto fatico e juridico, iguamente inarredavel a
aplicacdo da Sumula n°® 7/STJ, conforme se depreende do excerto do acordéo
recorrido, o0 qual se pede vénia para sua transcricao:

"No caso em apreco, quando a magistrada singular reavaliou a decisdo
do juizo declarado incompetente que deferiu o efeito suspensivo, havia
requerimento do executado nesse sentido e o juizo estava garantido, a
principio, com nomeacéo a penhora dos imoveis indicados pelo proprio
executado. Porém, nem a relevancia da fundamentacdo nem o risco de
dano o risco de dano de dificil ou incerta reparacdo se mostram
presentes na espécie, tal como registrou a magistrada.

Isso porque, a relevancia da fundamentacéo a luz da interpretacéo
dada pela doutrina patria, corresponde a probabilidade dos embargo a
execucdo obterem éxito. Nesse sentido, Araken de Assim exemplificou:
(...)

Nesse contexto, cabe destacar que a Agravante embasou 0s seus
embargos a execucdo em dois fundamentos. na suposta nulidade do
instrumento de confissdo de divida que amparou o feito executivo, por
nao ter feito referéncia a origem do débito nele materializado; e na
inexigibilidade dos chegues emitidos ante a vinculacdo destes a
obrigacéo nao demonstrada pela exequente.

A despeito de ndo caber a esta Corte uma analise aprofundada acerca
da questdo, sob pena de se incorrer em nitida supresséo de instancia,
jaquetal tarefa incumbe ao magistrado singular, quando da prolacdo
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da sentenca dos embargos apenas diante da mera indicacido desses
fundamentos j& se consegue identificar a auséncia de fumaca do bom
direito a justificar a concessdo do efeito suspensivo ao feito.

Da mesma forma, o risco de dano irreparavel ou de incerta reparagao
deve ser entendido ndo como a mera aptidao que os feitos executivos
tém de causar preuizo aos executados.

Segundo Araken de Assis, 'ndo se inventou, ainda, execugdo que ndo
produza dano para o executado. Todavia, trata-se de atividade licita, e
0 dano, (diminuicdo patrimonial) ndo se revela injusto, mas conforme
ao direito’; afinal, a propria natureza da atividade executiva significara
sempre, do ponto de vista do executado, 'grave dano'. Desta feita, o
risco de dano de dificil e incerta reparacéo configura-se naquelas
situagdes peculiares, nas quais a gravidade ndo sga presumivel. Ndo
é a hipotese que seidentifica no caso em apreco. O risco de dano
invocado pelo Agravante é proveniente da propria atividade
executiva. Nao ha como deferir o efeito suspensvo sob essa
justificativa, portanto.

Ante tais argumentos, vé-se que a decisao proferida pela magistrada da
3 Vara Civel de Jaboatéo, revogando o efeito suspensivo concedido
anteriormente pelo Juizo da 92 Vara Civel da Capital ndo restou
equivocada. Logo, a constricao efetivada no feito originario ndo ha de
ser considerada nula sob essa ética” (e-STJ Fs. 538/540, gn).

Por fim, cumpre asseverar, novamente, que referido obice aplica-se ao
recurso especia interposto por ambas as aineas do permissivo constitucional.

Destarte, ndo merece prosperar a pretensao recursal, razéo pela qual, se
mantém inalterada a decisdo ora agravada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0109400-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 910.773/ PE

Numeros Origem: 00019050720148170000 00019273280011 00019276520148170000
00034800320108170810 00094800320108170810 19050720148170000 19273280011
19276520148170000 327911800

PAUTA: 15/05/2018 JULGADO: 15/05/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE . ZONA SUL DIAGNOSTICOSLIMITADA
AGRAVANTE : PAULO SERGIO MOREIRA MUNIZ
ADVOGADOS : CARLOSANTONIO HARTEN FILHO E OUTRO(S) - PE019357

LEONARDO MONTENEGRO COCENTINO - PE032786

RENATA BARRETO CARVALHO DE ARRUDA - PE033499
AGRAVADO : WHITE MARTINS GASESINDUSTRIAISDO NORDESTE LTDA
ADVOGADOS : SERGIOMACHADO DA COSTA E OUTRO(S) - PE000214B

JEFFERSON VALENCA DE ABREU ELIMA SA - PE020742

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagdes

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ZONA SUL DIAGNOSTICOSLIMITADA
AGRAVANTE : PAULO SERGIO MOREIRA MUNIZ
ADVOGADOS : CARLOSANTONIO HARTEN FILHO EOUTRO(S) - PE019357

LEONARDO MONTENEGRO COCENTINO - PE032786

RENATA BARRETO CARVALHO DE ARRUDA - PE033499
AGRAVADO : WHITE MARTINS GASESINDUSTRIAISDO NORDESTE LTDA
ADVOGADOS : SERGIOMACHADO DA COSTA EOUTRO(S) - PE000214B

JEFFERSON VALENCA DE ABREU ELIMA SA - PE020742

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do(a)



]

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Sr(a). Ministro(a) Relator(a).
Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva, Marco Aurdlio Bdlizze (Presidente), Moura
Ribeiro e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



