iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.381.481 - RS (2013/0108503-6)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE  : AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL
REPR. POR . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
AGRAVADO : AMADOR NUNES VENANCIO E OUTROS
ADVOGADO : NEUCERI NARDI
INTERES. : RIO GRANDE ENERGIA S/A
ADVOGADO : JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. VIOLACAO AO ART. 535 DO
CPC. INOCORRENCIA. RESTITUICAO DE VALORES INDEVIDAMENTE
COBRADOS. INTERESSE JURIDICO DA AGENCIA REGULADORA.
AUSENCIA. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 83/STJ.

| — A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes apresentadas
com fundamentos suficientes, mediante apreciacéo da disciplina normativa e
cotejo ao posicionamento jurisprudencial aplicavel a hipétese. Inexisténcia de
omissao, contradicdo ou obscuridade.

Il — E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual
a ANEEL néo possui interesse juridico nas demandas em que se discute
restituicdo de valores indevidamente cobrados dos usuarios do servigo de
fornecimento de energia elétrica. Por conseguinte, deve-se declarar a
competéncia da Justica Estadual.

il - O recurso especial, interposto pela alinea a e/ou pela alinea ¢, do inciso
lll, do art. 105, da Constituicdo da Republica, ndo merece prosperar quando o
acordao recorrido encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia dessa
Corte, a teor da Sumula n. 83/STJ.

IV — A Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para
desconstituir a decisao agravada.

V — Agravo Regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da
PRIMEIRA Turma do Superior Tribunal de Justigca acordam, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Goncgalves
e Sérgio Kukina (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Impedida a Sra. Ministra Marga Tessler (Juiza Federal

convocada do TRF 42 Regiao).

Brasilia (DF), 12 de maio de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRA REGINA HELENA COSTA

Relatora
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.381.481 - RS (2013/0108503-6)

RELATORA . MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE  : AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL
REPR. POR . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

AGRAVADO : AMADOR NUNES VENANCIO E OUTROS

ADVOGADO : NEUCERI NARDI

INTERES. : RIO GRANDE ENERGIA S/A

ADVOGADO : JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO

RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Trata-se de Agravo Regimental interposto contra a decisdo que
negou seguimento ao Recurso Especial, fundamentada na auséncia de
violagcdo ao art. 535 do Cdédigo de Processo Civil e na Sumula n. 83 do
Superior Tribunal de Justica.

Sustenta a Agravante, em sintese, violagéo do art. 50 do CPC,
em face do interesse juridico da ora Recorrente na lide, na qualidade de
assistente da empresa ré.

Por fim, requer o provimento do presente Agravo Regimental, a
fim de que seja reformada a decisdo impugnada e provido o Recurso
Especial ou, alternativamente, sua submissdo ao pronunciamento do
Colegiado.

E o relatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.381.481 - RS (2013/0108503-6)

RELATORA
AGRAVANTE
REPR. POR
AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO

. MINISTRA REGINA HELENA COSTA

: AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL
: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

: AMADOR NUNES VENANCIO E OUTROS

: NEUCERI NARDI

. RIO GRANDE ENERGIA S/A

: JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO

VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA

HELENA COSTA (Relatora):

Nao assiste razdo a Agravante.

No presente Agravo Regimental, em que pesem as alegacdes

trazidas, os argumentos apresentados séo insuficientes para desconstituir a

decisdo impugnada.

proferida nos

Assim sendo, impde-se a manutengédo da decisdo agravada

seguintes termos (fls. 154/157e):

Vistos.

Trata-se de Recurso Especial interposto pela AGENCIA
NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, com fulcro
no art. 105, lll, a da Constituicdo da Republica, contra acérdao
prolatado pela 32 Turma do Tribunal Regional Federal da 42
Regido, unanimidade, no julgamento do Agravo Regimental,
cuja ementa transcrevo (fl. 81e):

PROCESSUAL. ADMINISTRATIVO. TARIFA
DE ENERGIA ELETRICA. LEGITIMIDADE DA
CONCESSIONARIA ARA FIGURAR NO POLO
PASSIVO. COMPETENCIA DA JUSTICA
ESTADUAL. SUMULA 83/STJ.
PRECEDENTES DO STJ.

Agravo a que se nega provimento.

Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados (fl. 102e).
Extrai-se das razdes recursais a seguinte pretensdo (fls.
106/123e):

1) (...) requer seja conhecido e provido o
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presente Recurso Especial, a fim de que seja
reformado o acérdado recorrido, afastando a
contrariedade aos dispositivos infraconstitucionais
supramencionados, reformando, assim, o acérdao,
recorrido para reconhecer o interesse juridico da
ANEEL para figurar no polo passivo, bem como a
consequente competéncia da Justica Federal para
processar e julgar a presente lide.

Sem contrarrazdes, ndo obstante a respectiva intimagao (fls.
143e), o recurso foi admitido (fls. 144/145e¢).

Feito breve relato, decido.

Nos termos do art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil,
combinado com o art. 34, XVIIl, do Regimento Interno desta
Corte, 0 Relator estd autorizado, por meio de decisdo
monocratica, a negar seguimento a recurso ou a pedido
manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou
em confronto com sumula ou jurisprudéncia dominante do
respectivo Tribunal.

Consoante prevé o art. 535, | e Il, do Cdodigo de Processo Civil,
o cabimento de embargos de declaracdo € restrito as
hipéteses de correcdo de omissdo, obscuridade ou
contradicdo no julgado embargado. A jurisprudéncia desta
Corte admite-os, ainda, para a corre¢ao de erro material.

Na hip6tese, constato a auséncia de omissao acerca de
questdo essencial ao deslinde da controvérsia e
oportunamente suscitada, tampouco de outro vicio a impor a
cassacao do acérdao integrativo.

Com efeito, depreende-se da leitura do acorddo impugnado
qgue o Tribunal de origem dirimiu as questdes apresentadas
com fundamentos suficientes, mediante apreciacdo da
disciplina normativa e cotejo ao posicionamento jurisprudencial
aplicavel a hipotese.

Firmou-se no Superior Tribunal de Justica o entendimento
segundo o qual o recurso especial, interposto pela alinea a e/ou
pela alinea c, do inciso Ill, do art. 105, da Constituicdo da
Republica, ndo merece prosperar quando o acordao recorrido
encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia dessa Corte, a
teor da Sumula 83/STJ, verbis:

Ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se
firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida.

Cumpre sublinhar que o alcance do referido entendimento aos
recursos interpostos com fundamento na alinea a, do
permissivo constitucional, decorre do fato de que a aludida
divergéncia diz respeito a interpretacdo da prépria lei federal
(v.g.: AgRg no AREsp 322.523/RJ, 12 T., Rel. Min. Sérgio
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Kukina, DJe de 11.10.2013; e AgRg no REsp 1.452.950/PE, 22
T., Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 26.08.2014).

Anote-se que, para a aplicacdo do entendimento previsto na
Sumula 83/STJ, basta que o acérddo recorrido esteja de
acordo com a orientacdo jurisprudencial firmada por esta
Corte, sendo prescindivel a consolidacdo do entendimento em
enunciado sumular, ou a sujeicdo da matéria a sistematica dos
recursos repetitivos, nos termos do art. 543-C, do Cddigo de
Processo Civil, com transito em julgado (AgRg no REsp
1.318.139/SC, 22 T., Rel. Min. Humberto Martins, DJe de
03.09.2012).

Na hipétese dos autos, verifico que o acordao recorrido adotou
entendimento pacificado nesta Corte no sentido de que a
ANEEL nao possui interesse juridico nas demandas em que
se discute restituicdo de valores indevidamente cobrados aos
usudrios do servigo de fornecimento de energia elétrica . Por
conseguinte deve-se declarar como competente a Justica
Estadual para tais postulacdes, conforme julgados assim
ementados:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ENERGIA ELETRICA.
REPETICAO DE INDEBITO. DISCUSSAO
SOBRE O VALOR DA TARIFA.
ILEGITIMIDADE DA ANEEL.

1. Segundo jurisprudéncia consolidada desta
Corte, nas acOes de repeticdo de indébito
ajuizadas em face de suposto equivoco na
cobranca da tarifa, discute-se a relagao juridica
estabelecida entre a empresa concessionaria de
servico publico e o consumidor, de modo que a
agéncia reguladora nao detém interesse juridico
apto a justificar sua intervengéo na lide como
assistente simples.

2. Agravo regimental a que se nega provimento
(AgRg no AREsp 436.756/RS, Rel. Ministro
SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe
05/11/2014).

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
TARIFA DE ENERGIA ELETRICA.
MAJORACAO INDEVIDA. REPETICAO DO
INDEBITO. AGENCIA NACIONAL DE
ENERGIA ELETRICA - ANEEL.
ILEGITIMIDADE. AUSENCIA DE INTERESSE
JURIDICO. COMPETENCIA DA JUSTICA
ESTADUAL. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.
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1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € no
sentido de que a ANEEL n&o possui legitimidade
nas acdes em que se discute a restituicdo de
indébito decorrente da majoracdo ilegal das
tarifas de energia elétrica. Incidéncia da Sumula
83/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido

(AgRg no REsp 1381333/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe 31/03/2014).

Isto posto, com fundamento no art. 557, caput, do Cédigo de
Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao Recurso Especial.
Publique-se e intime-se.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao Agravo Regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0108503-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.381.481 /RS

Numeros Origem: 00106876720124040000 106876720124040000 3694420124047107

EM MESA JULGADO: 12/05/2015
Relatora

Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Ministra Impedida
Exma. Sra. Ministra : MARGA TESSLER (JUiZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 42
REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
RECORRIDO : AMADOR NUNES VENANCIO E OUTROS
ADVOGADO : NEUCERI NARDI
INTERES. : RIO GRANDE ENERGIA S/A
ADVOGADO . JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL

REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

AGRAVADO : AMADOR NUNESVENANCIO EOUTROS

ADVOGADO : NEUCERI NARDI

INTERES. : RIO GRANDE ENERGIA S/A

ADVOGADO . JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.



]

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Os Srs. Ministros Napoleio Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves e Sérgio Kukina
(Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Impedida a Sra. Ministra Marga Tessler (Juiza Federa convocada do TRF 42 Regido).



