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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 46.324 - SC (2014/0059017-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
RECORRENTE : ODIRLEI ARLINDO LOURENZI (PRESO)
ADVOGADOS : RODRIGO LOCATELLI TISOTT
GIUSTER MARCELO VOGT
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. MANUTENCAO DA CONSTRICAO
CAUTELAR PELA SENTENCA DE PRONUNCIA. ALEGADA
INEXISTENCIA DOS REQUISITOS LEGAIS DA PRISAO (ART. 312 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL). GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE DEMONSTRADA PELO MODUS OPERANDI DO DELITO.
PERICULOSIDADE CONCRETA DO ACUSADO. FUNDAMENTA(;AO
IDONEA QUE RECOMENDA A MEDIDA CONSTRITIVA. TESE DE
AUSENCIA DE PROVA DA EXISTENCIA DO CRIME. VIA ELEITA
INADEQUADA. APLICA(;AO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS
DA PRISAO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. Consoante entendimento pacificado nesta Corte Superior, caso
persistam 0s mesmos motivos que ensegjaram a priso cautelar, desnecessario se
torna proceder a nova fundamentacdo quando da prolacdo da sentenca de
pronlncia, quando os ja existentes sdo aptos para judtificar a manutencdo da
medida congtritiva

2. A prisio preventiva, mantida na prondncia, foi suficientemente
fundamentada pelas insténcias ordinarias, em face das circunsténcias do caso,
que retratam in concreto, a periculosdade do Recorrente, evidenciada pelo
modus operandi do ddito, porque teria, inconformado com o término de
relacionamento amoroso, proferido ameacas a vitima e a atropelado "quando
esta saia de seu local de trabalho, evadindo-se do local sem prestar-lhe
socorro”.

3. Vidumbrada pelas instancias ordindrias a existéncia de prova
suficiente para instaurar a agéo pena e pronunciar o Recorrente, reconhecer que
os indicios de materididade e autoria do crime sdo insuficientes para justificar a
custédia cautelar implicaria afastar 0 substrato fético em que se ampara a
acusacado, 0 que, como € sabido, néo é possivel na estreita e célere via do habeas
corpus.

4. Invidvd a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisfo, pois a
gravidade concreta do ddito demonstra serem insuficientes para acautelar a
ordem publica

5. Recurso ordinério em habeas cor pus desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Ministros Jorge Muss, Marco
Aurdlio Bellizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 46.324 - SC (2014/0059017-0)

RECORRENTE : ODIRLEI ARLINDO LOURENZI (PRESO)
ADVOGADOS : RODRIGO LOCATELLI TISOTT
GIUSTER MARCELO VOGT
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido liminar, interposto
por ODIRLEI ARLINDO LOURENZI, contra acorda@o proferido pelo Tribuna de Justica do
Estado de Santa Catarina, no Habeas Cor pus n.° 2013.087990-0, assm ementado:

"HABEAS CORPUS. CRIME DOLOSO CONTRA A VIDA.
TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO POR MOTIVO TORPE E
UTILIZACAO DE MEIO QUE DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA,
SENTENCA DE PRONUNCIA QUE NEGOU AO PACIENTE O DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. PRESENTES OS REQUISITOS DO ART. 312
DO CPP. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO QUE IMPOE A
NECESSIDADE DE SALVAGUARDAR A ORDEM PUBLICA, A APLICACAO
DA LEl PENAL E A IDONEIDADE DA ViTIMA. MENSAGENS VIA SMS
QUE CERTIFICAM AS AMEACAS DE MORTE PROFERIDAS CONTRA A
OFENDIDA. PACIENTE QUE, APOS ATROPELAR A VITIMA, FOGE DO
LOCAL SEM PRESTAR-LHE SOCORRO. POTENCIALIDADE DE
REITERACAO CRIMINOSA DIANTE DO INCONFORMISMO COM O
TERMINO DO RELACIONAMENTO AMOROSO. PRIMARIEDADE,
PROFISSAO LICITA E RESDENCIA FIXA QUE, POR S S0OS, NAO
VIABILIZAM A REVOGACAO DA CUSTODIA PROCESSUAL. ORDEM
CONHECIDA E DENEGADA." (Fl. 50)

Consta dos autos que o Recorrente foi preso em flagrante, em 31/08/2013, pela
suposta prética do crime de homicidio qudificado tentado. Sobreveio decisdo que o pronunciou
como incurso no art. 121, § 2.9 incisos | e 1V, c.c. o art. 14, inciso |1, e no art. 147, todos do
Cddigo Penal, mantendo-se, na ocasido, a prisdo cautelar.

No presente recurso, sustenta-se, a inexisténcia dos requisitos autorizadores da
prisdo cautelar.

Alegase, anda, que nd ha justa causa para a prisio, pois ndo estaria
comprovada a configuragdo da tentativa de homicidio.

Requer-se, liminarmente e no mérito, a expedicdo de alvara de soltura em favor
do Recorrente e, dternativamente, a substituicéo da priséo por medida cautelar diversa.

Contrarrazoes as fls. 83/84.
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Admissibilidade a fl. 85.

Indeferi o pedido liminar as fls. 93/94.

O Minigério Plblico Federd manifestou-se as fls. 100/106, opinando pelo
desprovimento do recurso.

E o rdatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 46.324 - SC (2014/0059017-0)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. MANUTENCAO DA CONSTRICAO
CAUTELAR PELA SENTENCA DE PRONUNCIA. ALEGADA
INEXISTENCIA DOS REQUISITOS LEGAIS DA PRISAO (ART. 312 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL). GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE DEMONSTRADA PELO MODUS OPERANDI DO DELITO.
PERICULOSIDADE CONCRETA DO ACUSADO. FUNDAMENTAQAO
IDONEA QUE RECOMENDA A MEDIDA CONSTRITIVA. TESE DE
AUSENCIA DE PROVA DA EXISTENCIA DO CRIME. VIA ELEITA
INADEQUADA. APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS
DA PRISAO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. Consoante entendimento pacificado nesta Corte Superior, caso
persistam 0s mesmos motivos que ensegjaram a priso cautelar, desnecessario se
torna proceder a nova fundamentagdo quando da prolacéo da sentenca de
prondncia, quando os ja existentes sdo aptos para judtificar a manutencéo da
medida congtritiva.

2. A prisfo preventiva, mantida na pronincia, foi suficientemente
fundamentada pelas insténcias ordinarias, em face das circunstancias do caso,
gue retratam in concreto, a periculosdade do Recorrente, evidenciada peo
modus operandi do ddito, porque teria, inconformado com o término de
relacionamento amoroso, proferido ameacas a vitima e a atropelado "quando
esta saia de seu local de trabalho, evadindo-se do local sem prestar-lhe
socorro”.

3. Vidumbrada pelas instancias ordindrias a existéncia de prova
suficiente para instaurar a agéo pend e pronunciar o Recorrente, reconhecer que
os indicios de materididade e autoria do crime sdo insuficientes para judtificar a
custodia cautelar implicaria afastar o0 substrato fético em que se ampara a
acusacdo, 0 que, como é sabido, ndo é possivel na estreita e célere via do habeas
corpus.

4. Invidve a aplicacdo de medidas cautelares diversas da priso, pois a
gravidade concreta do ddito demonstra serem insuficientes para acautelar a
ordem publica

5. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Congta dos autos que o Recorrente foi preso em flagrante, em 31/08/2013, pea
suposta prética do crime de homicidio qudificado tentado.
A prisdo em flagrante fol convertida em preventiva, nos seguintes termos:

"No presente caso, ha prova da materialidade do delito (registros
fotograficos do veiculo, declaracbes de condutor, testemunha e dos
presentes no local dos fatos e, ainda, indicativos das lesdes apresentadas
pela vitima), bem assm indicios de autoria, trazidos pelas palavras do
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condutor, testemunha da conducéo, da vitima e das demais testemunhas.

Presentes, ainda, o fundamento da modalidade, consistente, para o
caso, ha garantia da ordem publica.

[-]

No contexto da comunidade de cidade ordeira e pacata, com
poucos habitantes, a acdo € excepcional e causa furor, razdo porque em
voga a credibilidade do Judiciario no seu aprego.

Ainda, ndo se pode desconsiderar que o suposto autor dos fatos
praticou a conduta apds ameacar a vitima pelo celular, sendo certo que,
pelo relacionamento frustrado de algum tempo e mesmo no periodo, breve
gue seja, que mediou as mensagens e 0 atropelamento, teve tempo para
refletir sobre a atividade delituosa.

Ou seja, mostrou-se perigoso ao, de inopino, lancar o veiculo sobre
a vitima.

Outro ponto relevante no caso concreto consiste no dato de que
praticou a conduta e evadiu-se do local, sendo reconhecida a sua
identidade porque a vitima revelara as amigas que vinha experimentando, o
que, a toda evidéncia, aponta a necessidade de decretacéo de sua priséo
como forma de garantir a efetiva aplicacéo da Lel Penal.

[...]

Outrossim, em se tratando de caso penal obtemperado a Le n.
11.340/2006 (art. 5°, inc. 111) e pela reacéo fisica relevante que teve, tendo
como instrumento veiculo automotor, ainda que Unica, a0 menos ao que se
tem conhecimento até aqui, de se crer ndo sejam suficientes as medidas
protetivas elencadas no diploma especifico ou mesmo as cautelares diversas
da prisdo achadas no art. 319 do CPP, de maneira tal que a soltura do
acusado pode colocar a vida da vitima em perigo novamente, hipotese
autorizativa da segregacao auténoma, ex vi do art. 313, inc. |11, do CPP.

Assim, analisando os elementos da prisdo cautelar, vé-se que estao
presentes 0s pressupostos da materialidade e indicios de autoria do delito e
a medida cautelar extrema é fundada na preservacao da ordem publica e,
até, na aplicacédo da lei penal.

Além disso, preenchidas as hipoGteses autorizativas da medida,
consistentes na pratica de delito punido com pena superior a 4 anos de
segregacdo e para garantir as medidas protetivas & mulher vitima de
violéncia (art. 313, incs. | elll, CPP).

Assim, converto o flagrante e decreto a prisdo preventiva de Odirlei
Arlindo Lorenz, pela suposta pratica de homicidio qualificado tentado em
face de Fatima Bonetti, vez que presentes 0S requisitos (pressupostos,
fundamentos e hipOteses autorizativas) da prisdo cautelar na sua
modalidade preventiva, consoante arts. 312, caput, e 313, incs. | elll, todos
do CPP, rubricas com a redacdo da Le n. 12.403/11, em combinacéo,
ainda, com o art. 5°, inc. Il1, da Lei n. 11.340/2006 (fls. 33-35 do anexo)."
(FIs. 53/54)

Sobreveio decisdo que pronunciou 0 Recorrente como incurso no art. 121, § 2.°,

incisos | e 1V, c.c. o art. 14, inciso 1, e no art. 147, todos do Cddigo Penal, mantendo-se, na
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ocas 8o, a prisdo cautelar, por persistirem os motivos de sua segregacao (fls. 219/220).
O Tribund de origem, por sua vez, denegou 0 writ originaio, sob 0s seguintes
fundamentos:

"O modus operandi do Paciente demonstrou a sua periculosidade
social, porquanto além de proferir ameacgas contra a Vitima por meio de
SMS, atropelou-a quando esta saia de seu local de trabalho, evadindo-se do
local sem prestar-lhe socorro, 0 que demonstra, em tese, seu intento
homicida.

Releva trazer a baila o conteldo das ameacas proferidas pelo
Paciente contra a Ofendida horas antes do ocorrido:

V¢ mentiu da maneira mais sordida g vc poderia faze, agora vc
va te q fala na minha cara. Faz oq mandei nao brink cmg. Essa noite
tanto faz pra mim matar ou morrer, acabo com a minha vida mas vc va
junto nao pagaprayv |[...]

Presta bem atencdo Quero falar com vc a hora g vc sa da
firma. Se vc nao que um escandalo faz oq to falando. Sa e va pelarua
do postinho. VO te espera bem na frent da seara. V¢ vem por bem ou
por ma. Nao faz nenhuma gracinha, nao envolve outras pessoa, nem
policia nem ninguem, se vc fize isso eu vb ate o inferno atras d vc, nao to
brincando. Faz oq to faando ou acabo com vc hj mesmo (sic, fls. 18-23
dos autos apensados).

Vale dizer que ameacas de morte e o proceder por ele adotado, de
lancar o veiculo contra a Ofendida, deram-se em razdo do inconformismo
com o término de seu relacionamento amor 0so.

Diante desse cenéario, com especial énfase ao modo violento com o
qual procura o Paciente resolver seus conflitos, subsiste a necessidade de
salvaguardar a ordem publica e a integridade fisica da Vitima, porque
Odirlei, se solto, podera reiterar a conduta criminosa.

Por consequéncia, descabe falar em aplicacdo de medidas
cautelares diversas da prisdo previstas no art. 319 do Diploma Processual
Penal, porquanto se mostram insuficientes para acautelar o meio social e a
ordem publica no presente caso.

Nao se discute que a prisdo processual é medida excepcional em
contexto democratico; entretanto, se necessaria, desde que estgjam
atendidos os requisitos legais (arts. 312 e 313 do Cdédigo de Processo
Penal), como no presente caso, nao se revela afrontosa ao principio da
presuncao de inocéncia estampado no art. 5°, inc. LVII, da Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil e aos demais principios constitucionais."
(Hs. 55/56)

Pois bem.
Consoante entendimento pacificado nesta Corte Superior, caso persistam 0s
mesmos motivos que ensgaram a priséo cautdlar, desnecess&rio se torna proceder a nova

fundamentacdo quando da prolacdo da sentenca de pronincia, mormente quando os ja existentes
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s80 aptos para judtificar a manutencdo da medida congtritiva.

E, como se vé, a prisio preventiva, mantida na prondncia, foi suficientemente
fundamentada pelas insténcias ordinarias, em face das circunsténcias do caso, que retratam in
concreto, a periculosdade do Recorrente, evidenciada pelo modus operandi do delito, porque
teria, inconformado com o término de relacionamento amoroso, proferido ameagas a vitima e a
atropelado "quando esta saia de seu local de trabalho, evadindo-se do local sem prestar-lhe
socorro” (fl. 55).

Nesse sentido, € importante ressaltar que o Superior Tribund de Justica ja firmou
0 entendimento de que "o modus operandi, 0s motivos, a repercussao social, dentre outras
circunstancias, em crime grave (na espécie, inclusive, hediondo), sdo indicativos, como
garantia da ordem publica, da necessidade de segregacéo cautelar , dada a afronta a
regras elementares de bom convivio social." (RHC 15.016/SC, 5.2 Turma, Rel. Min. FELIX
FISCHER, DJ de 09/02/2004.)

A propésto:

"HABEAS CORPUS LIBERATORIO. ROUBO DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. ALEGACAO DE INOCENCIA E DE AUSENCIA DE
PROVAS. ANALISE PROFUNDA DO CONJUNTO PROBATORIO.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. PRISAO PREVENTIVA DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA INSTRUCAO
CRIMINAL. REAL PERICULOSDADE DO REU. MODUS OPERANDI
(ABORDAR O CARRO DAS VITIMAS NA ENTRADA DA GARAGEM DE
CASA, EMPREGANDO ARMA DE FOGO, AMEACANDO-AS DE MORTE E
AGREDINDO UMA DELAS COM CORONHADAS, SOCOS E PONTAPES).
PARECER DO MPF PELA DENEGA(;AO DO WRIT. ORDEM DENEGADA.

1. Atese de negativa de autoria e falta de provas sao incompativeis
com a via do Habeas Corpus, porquanto as alegagdes dependem de reexame
aprofundado de fatos e provas. Precedentes do STJ.

2. Sendo induvidosa a ocorréncia do crime e presentes suficientes
indicios de autoria, ndo ha ilegalidade na decisdo que determina a custédia
cautelar do paciente, se presentes os temores receados pelo art. 312 do
CPP.

3. In casu, além de comprovada a materialidade do delito e de
indicios suficientes de autoria, a prisdo preventiva foi decretada para
garantir a ordem publica e a instrugdo criminal haja vista a real
periculosidade do réu evidenciada pelo modus operandi (abordar o carro
das vitimas na entrada da garagem de casa, empregando arma de fogo,
ameacando-as de morte e agredindo uma delas com coronhadas, socos e
pontapés).

4. Habeas Corpus denegado, em conformidade com o parecer
ministerial." (HC 141.789/SP, 52 Turma, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, DJe de 01/03/2010.)
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De outro lado, a aegada inexisténcia de indicios suficientes de autoria e
materialidade do crime de homicidio qudificado tentado imputado a0 Recorrente é questéo
insuscetivel de andlise na presente via, porquanto, como é sabido e consabido, ndo se presta o
habeas corpus para o revolvimento de matéria fatico-probat6ria, mormente ap6s a prolacdo de
sentenca de pronuncia. Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO.
PRISAO PREVENTIVA. REQUISTOS PREENCHIMENTO.
MATERIALIDADE E INDICIOS SUFICIENTES DA AUTORIA DELITIVA.
INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA ELEITA. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. MODUS OPERANDI. PERICULOSDADE DO AGENTE.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUGA DO DISTRITO DA CULPA.
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL E APLICACAO DA LEI
PENAL. SEGREGACAO JUSTIFICADA E NECESSARIA.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL NAO DEMONSTRADO. ORDEM
DENEGADA.

1. Para a decretacdo da prisdo preventiva, ndo se exige prova
concludente da autoria delitiva, reservada a condenagdo criminal, mas
apenas indicios suficientes desta, que, pelo cotejo dos elementos que
instruem o mandamus, se fazem presentes.

2. A andlise acerca da negativa de autoria e fragilidade do
conjunto probatério veiculados na inicial é questdo que ndo pode ser
dirimida na via sumaria do habeas corpus, por demandar o reexame
aprofundado das provas colhidas no curso da instrugdo criminal.

3. Nado ha falar em constrangimento ilegal quando a custodia
preventiva esta devidamente justificada para o bem da ordem publica - em
razdo da gravidade concreta do delito em tese praticado e da
periculosidade do agente, bem demonstradas pelo modus operandi
empregado.

4. A fuga do paciente do distrito da culpa, comprovadamente
demonstrada nos autos, € fundamentacdo suficiente a embasar a
manutencdo da custédia preventiva, ordenada para garantir a aplicacdo da
lei penal e para assegurar a conveniéncia da instrucdo criminal.

[...]" (HC 220599/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 07/08/2012, DJe 20/08/2012)

Por fim, entendo ndo ser possivel a aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo, pois a gravidade concreta do delito, nos moldes da fundamentagéo supra, demonstra
serem insuficientes para acautelar a ordem publica

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0059017-0 PROCESSO ELETRONICO RHC 46.324/SC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00095699420148240000 034130016407 20130879900 20130879900000100 201400590170
34130016407

EM MESA JULGADO: 13/05/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE : ODIRLEI ARLINDO LOURENZI (PRESO)
ADVOGADOS : RODRIGO LOCATELLI TISOTT
GIUSTER MARCELO VOGT
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Belizze, Moura Ribeiro e Regina Helena
Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



