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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 289.939 - SP (2014/0048648-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . FABIO MANTOVAN DOS SANTOS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : HAROLDO DOS SANTOS NUNES PAIVA

PACIENTE : ANDRE FABIANO VICENTE

acordam os Mi

EMENTA

HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2°, | E Il, DO CODIGO PENAL. (1)
IMPETRACAO  SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (20 MAJORANTES. QUANTUM
DE ACRESCIMO. SUMULA N° 443 DESTA CORTE. ILEGALIDADE
MANIFESTA. (3) REGIME INICIAL FECHADO. PENA-BASE. MINIMO
LEGAL. FUNDAMENTAC}AO. GRAVIDADE ABSTRATA. DIREITO
AO REGIME MENOS SEVERO. SUMULAS 718 E 719 DO STF E
SUMULA 440 DO STJ. FLAGRANTE ILEGALIDADE. (4) HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em pretigio ao amhito de cogni¢do da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, fol impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. Em se tratando de roubo com a presenca de mas de uma causa de
aumento, 0 acréscimo requer devida fundamentacdo, com referéncia a
circunstancias concretas que judifiquem um aumento mals expressivo, nao
sendo suficiente a smples mencdo a0 nimero de majorantes presentes.
Simulan.® 443 desta Corte. |legdidade flagrante.

3. N&o é possived a imposicéo de regime mais severo que o fixado em le com
base apenas na gravidade abstrata do delito. Para exasperagcdo do regime
fixado em le é necess&ria motivagdo idoénea. Simulas n.° 718 e n.° 719 do
Supremo Tribund Federal e Simula n.® 440 deste Superior Tribund de Justica.
4. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de doficio, a fim de reduzir a
reprimenda imposta ao Paciente para 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de
reclusdo, dém do pagamento de 13 (treze) diassmulta, estabelecido, ainda, o
regime inida semiaberto para cumprimento da pena, mantidos os demais
termos do acordao.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por

unanimidade, ndo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem de oficio, nos termos do

voto da Sra. M

inistra Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Janior (Presidente), Rogerio

Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE)
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 13 de maio de 2014(Data do Julgamento)
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 289.939 - SP (2014/0048648-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : FABIO MANTOVAN DOS SANTOS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : HAROLDO DOS SANTOS NUNES PAIVA
PACIENTE : ANDRE FABIANO VICENTE

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relatora):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especia, com pedido de
liminer, impetrado em favor de Haroldo dos Santos Nunes Paiva e André Fabiano Vicente em
face da @ Cémara Crimind do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo que negou
provimento ao apelo interposto pelos paci entes em acdrddo assm ementado:

Condenacdo por roubo agravado pelas circunstancias de ter sido a
ameaca exercida com arma e na execugdo haver concurso de pessoas (CP,
art. 157, 8 2°, | e Il). Vdidade probatéria dos depoimentos de paliciais
(CPP, arts. 202, 187, § 2°, V, e 214, |2 parte). Prova que esta concatenada
o suficiente para formar a convicgdo do juiz (CPP, art. 155). Prova de
autoria da subtracdo pelo reconhecimento pessoal dos réus, bem como pela
apreensdo da res furtiva. Crime consumado, posto gue, cessada a grave
ameaca contra a vitima, inverte-se a posse do bem. Aumento de penas pela
existéncia das duas agravantes (arma e concurso). Manutencdo do regime
inicid fechado (CP, art. 33, § 3°). Apdacdo néo provida.

Sustenta a impetrante, em suma, congrangimento ilegd decorrente da
exasperacdo da pena pelo nimero de qudificadoras e da fixagdo do regime inicid fechado.

Alega, para tanto, que a pena n&o poderia ser exasperada com base apenas no
numero de qualificadoras, em violagdo do enunciado n° 443 da Simula deste Superior Tribuna
de Justica.

Assevera, por fim, que, em sendo os réus primarios e estando a pena abaixo de
8 anos, é incabive a fixacdo do regime inicid fechado com base exclusivamente na gravidade
abstrata do ddito.

Requer liminarmente e no mérito a reducdo da exasperacdo da pena para o
minimo lega de 1/3 e a fixacéo de regime inicid diverso do fechado.

O pedido de medida liminar foi indeferido as fls. 48/49.

As informacfes solicitadas foram trazidas as fls. 57/74.

Com vista dos autos, manifestou-se o Ministério Pdblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Geral da Republica Guilherme Magddi Netto, pela concesséo
parcid da ordem (fls. 77/82).
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HABEAS CORPUS N° 289.939 - SP (2014/0048648-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2°, | E Il, DO CODIGO PENAL. (1)
IMPETRAC;AO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (20 MAJORANTES. QUANTUM
DE ACRESCIMO. SUMULA N° 443 DESTA CORTE. ILEGALIDADE
MANIFESTA. (3) REGIME INICIAL FECHADO. PENA-BASE. MINIMO
LEGAL. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE ABSTRATA. DIREITO
AO REGIME MENOS SEVERO. SUMULAS 718 E 719 DO STF E
SUMULA 440 DO STJ. FLAGRANTE ILEGALIDADE. (4) HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. Em se tratando de roubo com a presenca de mas de uma causa de
aumento, o acréscimo requer devida fundamentacdo, com referéncia a
circunstancias concretas que judifiguem um aumento mais expressivo, nao
sendo suficiente a smples mencdo a0 nimero de majorantes presentes.
Simulan.’ 443 desta Corte. llegdidade flagrante.

3. N&o é possivel a imposicao de regime mais severo que o fixado em leé com
base apenas na gravidade abstrata do delito. Para exasperacdo do regime
fixado em le é necessaria motivacdo idénea. Simulas n° 718 e n.° 719 do
Supremo Tribuna Federal e Simula n.® 440 deste Superior Tribuna de Justica.
4. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de doficio, a fim de reduzir a
reprimenda imposta a0 Paciente para 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de
reclusdo, dém do pagamento de 13 (treze) dias-multa, estabelecido, ainda, o
regime inida semiaberto para cumprimento da pena, mantidos os demais
termos do acordéo.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Rélatora):

De inicio, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte, sintonizada
com o entendimento do Pretério Excelso, de que se deve raciondizar o emprego do habeas
cor pus, vaorizando a l6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNA(;AO. A teor do disposto no artigo 102, inciso I, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel é o recurso
ordindrio. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducdo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
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em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposico de recurso
ordinario, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetracdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clarailegdidade, ndo € de se conhecer da impetragao.

Passa-se, entéo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

O Superior Tribund de Justica vem reiteradamente decidindo que, em se
tratando de roubo com a presenca de mais de uma causa de aumento, 0 acréscimo requer
devida fundamentacdo, com referéncia a circunstancias concretas que judifiqguem um
aumento mais expressivo, ndo sendo suficiente a Smples mengdo ao nimero de maorantes
presentes, como procedido in casul.

Vegam-se, a propdsito, 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO PELO
CONCURSO DE AGENTES E EMPREGO DE ARMA DE FOGO. EXAME
PERICIAL. IMPOSSIBILIDADE. NAO APREENSAO DO
INSTRUMENTO. DISPENSABILIDADE PARA A CARACTERIZACAO
DA CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO, QUANDO PROVADO O SEU
EMPREGO NA PRATICA DO CRIME. ORIENTACAO FIRMADA PELO
PLENARIO DA SUPREMA CORTE. RECONHECIMENTO DE DUAS
CAUSAS DE AUMENTO DE PENA. ACRESCIMO FIXADO EM 3/8.
AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. ILEGALIDADE. CONCESSAO DA
ORDEM, DE OFICIO.

1 Nos termos do art. 167 do Cdédigo de Processo Pend, o laudo
pericid pode ser suprido pela prova testemunhal diante do desaparecimento
dos vestigios, como na espécie, em que ndo houve a apreensdo da arma de
fogo.

2. Nesse contexto, a auséncia de pericia na arma, quando
impossibilitada sua redizacdo, ndo afasta a causa especiad de aumento
prevista no inciso | do § 2.° do art. 157 do Cddigo Pend, desde que
existentes outros meios aptos a comprovar 0 seu efetivo emprego na acdo
delituosa. Precedentes desta Corte e do Excelso Pretorio.

3. Na hipdtese, a sentenca condenatria consignou ser inconteste 0 uso
da arma na empreitada criminosa, conforme demonstrado pelas provas
carreadas aos autos. Assim, para se afastar a referida conclusdo, seria
imprescindivel a redizacdo de um aprofundado exame do conjunto
fético-probatério, 0 que ndo se mostra vidvel na via estreita do habeas
corpus.

4. A presenca de mais de uma majorante no crime de roubo ndo é
causa obrigatéria de aumento da reprimenda em percentual acima do
minimo previsto, a menos que 0 magistrado, considerando as
peculiaridades do caso concreto, constate a existéncia de circunstancias
gue indiguem a necessidade da exasperacéo, 0 que ndo ocorreu na espécie.
Incidéncia da Simula n.® 443 deste Tribunal.
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5. Ordem denegada. Habeas corpus concedido, de oficio, para,
mantida a condenacgdo, reformar a sentenca de primeiro grau e o acérddo
impugnados, na parte relativa a dosimetria da pena, reduzindo-se a
reprimenda do Paciente para 9 (nove) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo
e 18 (dezoito) dias-multa.

(HC 183.131/SP, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 16/11/2010, DJe 06/12/2010)

HABEAS CORPUS. DOSIMETRIA. ROUBO AGRAVADO. TRES
MAJORANTES. AUMENTO DA PENA EM 1/2 SEM MOTIVACAO
CONCRETA. CRITERIO OBJETIVO. IMPOSSIBILIDADE. EXEGESE
DA SUMULA 443 DESTE STJ. COACAO ILEGAL PATENTEADA.
ORDEM CONCEDIDA.

1. E entendimento deste Tribunal que a presenca de trés causas de
especia aumento previstas no 8 2° do art. 157 do CP pode exacerbar a
pena acima do patamar minimo de 1/3 quando as circunstancias do caso
concreto assim autorizem.

2. Verificando-se que a Corte de origem manteve a fracdo de 1/2
apenas com base na quantidade de majorantes, evidenciado estd o
constrangimento ilegal, diante do posicionamento firmado neste Superior
Tribunal. Exegese da Simula 443 deste STJ.

3. Ordem concedida para alterar 0 patamar de aumento da pena de 1/2
(metade) para o minimo legal, qua sga, 1/3 (um terco), reduzindo-se a
reprimenda do paciente para 7 (sete) anos e 4 (quatro) meses de recluséo e
pagamento de 13 (treze) dias-multa, mantidos, no mais, a sentenca
condenatdria e 0 acordao objurgado.

(HC 160.643/MG, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 16/09/2010, DJe 16/11/2010)

PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. 1.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. ELEVACAO. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. ANTECEDENTES E REINCIDENCIA. AUSENCIA DE
DOCUMENTACAO COMPROBATORIA DO ALEGADO. MINORACAO
DO ACRESCIMO PELA AGRAVANTE. INCIDENCIA. 2.
CULPABILIDADE, CIRCUNSTANCIAS E  CONSEQUENCIAS
ADVERSOS. ARGUMENTOS INADEQUADOS. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. OCORRENCIA. 3. PERSONALIDADE. VOLTADA A PRATICA
DELITIVA. AUSENCIA DE DADOS CONCRETOS. FUNDAMENTACAO
INIDONEA. 4. NOVO DELITO PRATICADO QUANDO EM REGIME
ABERTO. REGRESSAO CARCERARIA. CONDUTA  SOCIAL
DESFAVORAVEL. BIS IN IDEM. IMPOSSIBILIDADE. 5. DUAS
CAUSAS DE AUMENTO. EXASPERACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL
EM RAZAO DO NUMERO DE MAJORANTES. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 443 DO STJ. 6. ORDEM EM PARTE CONCEDIDA.

1. N&o h& nos autos documentacdo comprobatéria suficiente para a
afericdo do alegado constrangimento ilegd sofrido acerca dos antecedentes
e da reincidéncia de um dos paciente, devendo, contudo, o acréscimo pela
agravante ser minorado, ante o principio da proporcionalidade.

2. Considerar a culpabilidade, as consequéncias e as circunstancias
como desfavoraveis ndo € possivel, em virtude da fundamentac&o inidénea
empregada, sob as assertivas de que o0s acusados "tinham plena
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consciéncia da ilicitude de suas condutas' e que essas circunstancias "lhes
prejudicam”.

3. Mencionar que a personalidade € voltada para a prética delituosa ndo
basta para negativar a referida circunstancia judicia, pois ndo foram
expostos dados concretos, retirados do delito em apreco, utilizados pelo
acusado na consecucdo do intuito delitivo.

4. Terem os pacientes cometido 0 delito enquanto cumpriam pena no
regime aberto, ndo desmerece a conduta social, pois a punicdo pelo
ocorrido é a regressdo de regime carcerario do apenado, ndo devendo,
novamente, em sede de aplicacdo da reprimenda pelo novo delito, ter como
desfavoravel a dita circunstancia judicia, eis que caracteriza uma dupla
puni¢do, incidindo, assim, em inaceitavel bisin idem.

5. Em se tratando de roubo com a presenca de mais de uma causa de
aumento, a majoragdo da pena acima do minimo legd (um terco) requer
devida fundamentacdo, com referéncia a circunsténcias concretas que
justifiquem um acréscimo mais expressivo, ndo sendo suficiente a simples
mengdo ao nimero de causas de aumento de pena presentes no caso em
andlise. Simula n.® 443 desta Corte.

6. Ordem parcia mente concedida para reduzir as reprimendas.

(HC 128.368/MS, minha Relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
18/08/2010, DJe 06/09/2010)

Td entendimento cristalizou-se na SUmulan.? 443 - STJ, in verbis:

O aumento na terceira fase de aplicagcdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentagdo concreta, ndo sendo suficiente para a
sua exasperacdo a meraindicacdo do nimero de majorantes.

Na espécie, dada a ilegdidade do acréscimo de 3/8 (trés oitavos) na terceira
fase da dosmetria, tal aumento deve se dar no patamar minimo de 1/3 (um terco).

Assm, mantenho a pena-base em 4 (quatro) anos de reclusdo, mais 10 (dez)
diassmulta, bem como reitero que ndo ha circunstancias agravantes e atenuantes. Na terceira
fase da dosmetria, exaspero a pena em 1/3 (um terco), tornando-a definitiva em 5 (cinco)
anos, 4 (quatro) meses de reclusdo, além do pagamento de 13 (treze) dias-multa.

No mais, verifica-se que o regime mais gravoso foi estabelecido tdo-somente
em face da gravidade abstrata do ddito, apesar de a pena-base ter sdo fixada no minimo
legd, diante da auséncia de motivos para a sua exasperacao.

Ja fol decidido inlmeras vezes por esta Corte que tais circunstancias ndo séo
idoness a legitimar a fixagdo de regime prisond mais rigoroso do que o permitido por lei.
Ademais, causa espécie fixar-se a pena-base no minimo legd e, posteriormente, deixar-se de
estabelecer o regime inicid menos gravoso aplicavel ao caso, conforme o disposto no artigo
33, 88 2° e 3, do Cddigo Penal.

Confiram-se, a propdsito, acordaos proferidos pela Sexta e Quinta Turmas
desta Corte:
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HABEAS CORPUS PENAL. ROUBO. SENTENCA
CONDENATORIA. FRAGILIDADE DO CONJUNTO PROBATORIO.
NECESSIDADE DE ANALISE E VALORACAO DE PROVA.
INCOMPATIBILIDADE COM A VIA ELEITA. REGIME INICIAL MAIS
SEVERO PARA O INICIO DO CUMPRIMENTO DA PENA. DECISAO
FUNDAMENTADA APENAS NA GRAVIDADE GENERICA DO
DELITO. SUMULA 718/STF. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CARACTERIZADO. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. Alegagdes de fragilidade do conjunto probatério coligido em
desfavor do paciente demandam, inexoravelmente, apreciacdo e valoracdo
de matéria fético-probatoria, vedadas nesta via. Precedentes.

2. Nos termos da Simula 718/STF, 'A opinido do julgador sobre a
gravidade em abstrato do crime ndo constitui motivacdo idénea para a
imposicdo de regime mais severo do que o permitido segundo a pena
aplicadal.

3. Na hipotese, afixagdo pelo Tribund a quo do regime inicid fechado
pela pratica do crime de roubo na forma tentada, com base apenas na
gravidade genérica do delito, constitui constrangimento ilegd, por
inobservancia do disposto no art. 33, § 2°, dinea c, do referido diploma
legal.

4. Fixada a pena-base no minimo legal, a aplicacéo de regime prisiona
mais gravoso para o inicio do cumprimento da reprimenda atenta contra o
art. 33, 8 3°, do referido diplomalega.

5. Ordem parciamente concedida a fim de fixar o regime aberto para o
inicio do cumprimento da reprimenda. (HC 55.808/PB, Re. Ministro
ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 23.05.2006,
DJ 19.06.2006 p. 172.)

PENAL E PROCESSUAL. ROUBO QUALIFICADO. PENA FIXADA
NO MINIMO LEGAL. REGIME FECHADO. REU PRIMARIO. BONS
ANTECEDENTES. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS.
REGIME DE CUMPRIMENTO MODIFICADO PARA O SEMI-ABERTO.
CONCESSAO DA ORDEM. O regime inicid de cumprimento da pena
privativa de liberdade deve considerar, dém da quantidade da pena aplicada
(8 2° do art. 33 do CP), as condic¢des pessoais do réu (8 3° do art. 33 c/c
art. 59 do CP), sendo vedado, em regra, avaiar apenas a gravidade abstrata
do crime.

Afirmadas favoraves as circunstancias judiciais do art. 59 do Cddigo
Penal, incabivel aimposicdo de regime inicia fechado, quando ale permite
regime mais benéfico, sem fundamentacdo objetivamente motivadaA
gravidade do crime de roubo, em s mesma, ndo é capaz de determinar a
imposicao do regime iniciad fechado, posto que insita ao tipo penal.

‘A imposicdo do regime de cumprimento mais severo do que a pena
aplicada permitir exige motivacdo idénea.' (Simula 719 do STF)

Ordem CONCEDIDA para estabelecer o regime semi-aberto. (HC
52.535/RJ, Rel. Ministro PAULO MEDINA, SEXTA TURMA, julgado em
17.08.2006, DJ 25.09.2006 p. 314)

Outro ndo € o entendimento do Supremo Tribuna Federal, sumulado nos
enunciadosn.’ 718 e n.° 719:
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Enunciado n.° 718: A opinido do julgador sobre a gravidade em
abstrato do crime ndo constitui motivagdo idbnea para a imposicdo de
regime mais severo do que o permitido segundo a pena aplicada.

Enunciado n.° 719 A imposicdo do regime de cumprimento mais
severo do gque a pena aplicada permitir exige motivagéo idonea.
Nesse mesmo sentido, confirarse o teor da Simula n.° 440 deste Superior
Tribund de Judtica:

Fixada a pena-base no minimo lega, é vedado o estabelecimento de
regime prisond mais gravoso do que o cabivel em razdo da sancdo
imposta, com base apenas ha gravidade abstrata do ddlito.

Ante o exposto, ndo conhego do writ. Concedo a ordem, de oficio, a fim de
reduzir a reprimenda imposta ao Paciente para 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusao,
aém do pagamento de 13 (treze) diassmulta e estabeleco, ainda, o regime inicid semiaberto
para cumprimento da pena, mantidos os demais termos do acordéo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0048648-0 PROCESSO ELETRONICO HC 289.939/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00031756620118260050 050110031750 20130000457017 31756620118260050
50110031750

EM MESA JULGADO: 13/05/2014
Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : FABIOMANTOVAN DOSSANTOS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : HAROLDO DOS SANTOS NUNESPAIVA
PACIENTE : ANDRE FABIANO VICENTE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, néo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem
de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



