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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 288.746 - PE (2014/0034051-4)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO JORGE MUSSI

: RODRIGO TRINDADE

: RODRIGO TRINDADE

© TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
: D AADE C (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ESPECIAL CABIVEL.
IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO SISTEMA RECURSAL
PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO CONHECIMENTO.

1. Com o intuito de homenagear o sistema criado pelo Poder
Constituinte Originério para a impugnacao das decisfes judiciais,
necessaria a racionalizacdo da utilizacdo do habeas corpus, o
qual ndo deve ser admitido para contestar decisdo contra a qual
exista previsao de recurso especifico no ordenamento juridico.

2. Tendo em vista que a impetracdo aponta como ato coator
acordao proferido por ocasido do julgamento de reviséo criminal,
contra o qual seria cabivel a interposicdo do recurso especial,
depara-se com flagrante utilizacdo inadequada da via eleita,
circunstancia que impede o seu conhecimento.

3. O constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de
que se verifigue a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique
a atuacéo de oficio por este Superior Tribunal de Justica.
ESTUPRO E ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR. REVISAO
CRIMINAL. ALEGADA NULIDADE DO ARESTO OBJURGADO.
AUSENCIA DE EXAME DA AVENTADA INEXISTENCIA DE
PROVAS SUFICIENTES PARA A CONDENACAO E DA
PRETENDIDA REDU(;AO DA PENA DO ACUSADO. MATERIAS
QUE NAO SE ENCONTRAM PREVISTAS NO ROL DO ARTIGO
621 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. A matéria relacionada a existéncia de provas nos autos aptas a
embasar a absolvicdo do paciente, bem como o tema relativo a
necessidade de exclusdo da causa de aumento de pena em
decorréncia do crime continuado, ndo se encontram em nenhuma
das hipoteses de cabimento da revisdo criminal previstas no
artigo 621 do Caodigo de Processo Penal.

2. A revisao criminal ndo se presta a simples reanalise de provas
gue ja foram exaustivamente examinadas pelo Tribunal Estadual,
pois ndo ten como finalidade permitir a0 acusado uma nova
oportunidade de ser absolvido ou de ter sua pena alterada, mas
sim de lhe assegurar a correcéo de eventual erro judiciario.

3. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros
Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Regina Helena Costa e Laurita Vaz votaram com

0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 15 de maio de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 288.746 - PE (2014/0034051-4)

IMPETRANTE - RODRIGO TRINDADE
ADVOGADO : RODRIGO TRINDADE
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : D AADE C (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de D. A. A. de C., apontando
como autoridade coatora o Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco, que indeferiu
a Revisao Criminal n. 0010339-19.2013.8.17.0000 (0315969-3).

Noticiam os autos que o paciente foi condenado a pena de 8 (oito) anos e
9 (nove) meses de reclusdo, em regime inicial fechado, como incurso no artigo 214,
combinado com o artigo 224, alinea "a", e 226, inciso Il, na forma do artigo 71, todos do

Cddigo Penal.

Contra tal decisédo foi interposto recurso de apelacdo, ao qual o Tribunal

Estadual negou provimento.

Transitada em julgado a condenacéo, a defesa formulou pedido de revisao

criminal, que foi indeferido pela Corte de origem.

Sustenta 0 impetrante que o paciente seria alvo de constrangimento ilegal,
pois teria deixado de analisar as questbes suscitadas pela defesa na revisédo criminal

sob o0 argumento de que ja teriam sido apreciadas em sede de apelacao.

Requer a concessdo da ordem para que seja cassado o acorddo
impugnado, determinando-se ao Tribunal Estadual o conhecimento e julgamento do
pedido revisional formulado em favor do paciente.

A liminar foi indeferida, nos termos da decisao de fls. 66/67.

Prestadas as informacdes (e-STJ fl. 74), o Ministério Publico Federal, em

parecer de fls. 122/124, manifestou-se pelo ndo conhecimento da impetracéo.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 288.746 - PE (2014/0034051-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Por meio deste
habeas corpus pretende-se, em sintese, a cassac¢do do acorddo impugnado,
determinando-se ao Tribunal Estadual o conhecimento e julgamento do pedido

revisional formulado em favor do paciente.

O pleito deduzido na inicial ndo comporta conhecimento na via eleita, ja
que formulado em flagrante desrespeito ao sistema recursal vigente no ambito do

Direito Processual Penal patrio.

Nos termos do artigo 105, inciso |, alinea "c", da Constituicdo Federal, este

Superior Tribunal de Justica é competente para processar e julgar, de forma originaria,

0s habeas corpus impetrados contra ato de tribunal sujeito a sua jurisdicdo e de Ministro
de Estado ou Comandante da Marinha, do Exército ou da Aeronautica; ou quando for
coator ou paciente as autoridades elencadas na alinea "a" do mesmo dispositivo

constitucional, hipéteses ndo ocorrentes na espécie.

Por outro lado, prevé o inciso lll do artigo 105 que o Superior Tribunal de
Justica € competente para julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica
ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados,
do Distrito Federal e Territorios, nas hipoteses descritas de forma taxativa nas suas
alineas "a", "b" e "c".

Esse Superior Tribunal de Justica, com o intuito de homenagear o
sistema criado pelo Poder Constituinte Origindrio para a impugnagdo das decisdes
judiciais, firmou entendimento no sentido de que o atual estagio em que se encontra a
sociedade brasileira clama pela racionalizacdo da utlizacdo dessa ferramenta
importantissima para a garantia do direito de locomogéo, que é o habeas corpus, de
forma a ndo mais admitir que seja empregada para contestar decisdo contra a qual
exista previsdo de recurso especifico no ordenamento juridico, exatamente como

ocorre no caso em exame.

Cumpre observar que, em se tratando de direito penal, destinado a

recuperar as mazelas sociais e tendo como regra a imposicao de sancao privativa de
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liberdade, o direito de locomocéo, sempre e sempre, estara em discussédo, ainda que
de forma reflexa, mas tal argumento ndo pode mais ser utilizado para que todas as
matérias que envolvam a persecutio criminis in judictio até a efetiva prestacédo
jurisdicional sejam trazidas para dentro do habeas corpus, cujas limitacdes cognitivas

podem significar, até mesmo, o tratamento inadequado da providéncia requerida.

Com estas consideracdes e tendo em vista que a impetracdo se destina a
atacar acordao proferido em sede de revisdo criminal, contra o qual seria cabivel a
interposi¢céo do recurso especial, depara-se com flagrante utilizacao inadequada da via

eleita, circunstancia que impede o0 seu conhecimento.

O constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de que se
verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique a atuacdo de oficio por este

Superior Tribunal de Justica.

As hipo6teses de cabimento da revisdo criminal estdo previstas no artigo
621 do Codigo de Processo Penal, verbis:

Art. 621. A reviséo dos processos findos sera admitida:

| - quando a sentenca condenatoria for contraria ao texto
expresso da lei penal ou & evidéncia dos autos;

I - guando a sentenca condenatdria se fundar em
depoimentos, exames ou documentos comprovadamente
falsos;

Il - quando, apds a sentencga, se descobrirem novas provas
de inocéncia do condenado ou de circunstancia que
determine ou autorize diminui¢cdo especial da pena.

No caso dos autos, a defesa do paciente, ao pleitear a revisdo de sua
condenacdao, suscitou a nulidade da agéo penal em apreco pela supressao da fase de
diligéncias prevista no artigo 402 da Lei Penal Adjetiva, bem como em razdo da
auséncia de interrogatério do acusado ao término da instru¢cdo processual, alegando,
outrossim, a ocorréncia da extincdo de sua punibilidade ante a unido estavel da vitima
com terceiro apds o crime, além da auséncia de provas para a prolagdo de édito
repressivo, pugnando, por fim, pela reducdo da pena que lhe foi imposta (e-STJ fls.
49/50).

A Corte Estadual afastou as preliminares de nulidade do processo e de

reconhecimento da extincdo da punibilidade do acusado e, no mérito, consignou que a
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defesa ndo teria trazido nada de novo aos autos, tendo apenas questionado as provas
colhidas e ja devidamente analisadas pelo magistrado singular e pelo Tribunal em sede

de apelacgdo, motivo pelo qual considerou incabivel o pleito revisional (e-STJ fls. 50/55).

Ora, como bem asseverado pela autoridade apontada como coatora, a
matéria relacionada a existéncia de provas nos autos aptas a embasar a absolvicao da
paciente, bem como o tema relativo a necessidade de exclusdo da causa de aumento
de pena em decorréncia do crime continuado, ndo se encontram em nenhuma das
hipéteses de cabimento da revisdo criminal previstas no artigo 621 do Cddigo de

Processo Penal.

Com efeito, para que o pleito revisional seja admitido, é preciso que a
defesa demonstre que a condenacéo foi contraria ao texto expresso da lei penal ou aos
elementos de convicgao constantes dos autos, por ter se baseado em provas falsas, ou
guando surgem novas evidéncias que provem a inocéncia do réu ou determinem ou
autorizem a reducdo de sua pena, circunstancias que ndo se encontram presentes na

espécie.

N&o se vislumbra, portanto, qualquer constrangimento ilegal a ser sanado
por este Superior Tribunal de Justica, uma vez que, tal como consignado no aresto
objurgado, a reviséo criminal ndo se presta a simples reanalise de provas que ja foram
exaustivamente examinadas pelo Tribunal Estadual, ndo tendo como objetivo permitir
uma "terceira instancia, garantindo ao acusado mais uma oportunidade de ser
absolvido ou de ter sua pena alterada, mas sim de Ihe assegurar a correcao de eventual
erro judiciario (e-STJ fl. 55).

Nao se deparando, portanto, com flagrante ilegalidade no ato apontado

como coator, ndo se conhece do habeas corpus substitutivo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0034051-4 PROCESSO ELETRONICO HC 288.746 / PE
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00103391920138170000 0359693 103391920138170000 2383620 359693

EM MESA JULGADO: 15/05/2014
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE . RODRIGO TRINDADE
ADVOGADO . RODRIGO TRINDADE
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : DA A DEC (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Belizze, Moura Ribeiro, Regina Helena Costa e Laurita
Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.



