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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.433.897 - DF (2014/0026540-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : VIPLAN VIACAO PLANALTO LTDA
ADVOGADO : MARCUS VINICIUS DE ALMEIDA RAMOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : GEAN DOS SANTOS BEZERRA
ADVOGADOS . FLAVIA MARQUES FARIAS

JOSE ORISVALDO BRITO DA SILVA E OUTRO(S)
AGRAVADO : POLLO VIAGENS E TRANSPORTES LTDA - MICROEMPRESA
ADVOGADOS : FERNANDA SANTOS DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

WALTER DE CASTRO COUTINHO
INTERES. : VIAGENS E TURISMO JOVEM LTDA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACIDENTE DE TRANSITO. DANO
MORAL. INDENIZACAO. VALOR. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME
FATICO-PROBATORIO.  ENUNCIADO 7 DA  SUMULA DO  STJ.
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. NAO PROVIMENTO.

1. O Tribunal de origem, com base nos fatos e provas dos autos, arbitrou a indeniza¢ao
pelos danos morais. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

2. Admite a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, excepcionalmente, em
recurso especial, reexaminar o valor fixado a titulo de indenizacdo por danos morais,
guando infimo ou exagerado. Hipdtese, todavia, em que o valor foi estabelecido na
instancia ordinéria, atendendo as circunstancias de fato da causa, de forma condizente
com 0s principios da proporcionalidade e razoabilidade.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO
A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio
Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo e Raul Araljo (Presidente) votaram
com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia (DF), 08 de maio de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.433.897 - DF (2014/0026540-0)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo regimental
interposto por VIPLAN - VIACAO PLANALTO LTDA, tendo por objeto reforma de decis&o
proferida as fls. 632/638.

A agravante refuta a decisdo agravada combatendo a aplicacdo do
enunciado 7 da Sumula/STJ. Insiste na reducdo do valor da verba indenizatéria,
reiterando 0s argumentos ja expostos anteriormente.

Pretende, outrossim, a retratacdo desta Relatora ou o0 provimento do
recurso pelo érgéo colegiado.

E o relatorio.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): A decisdo agravada
ndo merece reforma.

Os argumentos juridicos trazidos nas razdes do regimental ndo se
prestam a modificar o posicionamento anteriormente adotado, razéo pela qual a decisao
agravada deve ser mantida pelos seus proprios e juridicos fundamentos, transcrevo (fls.
632/638):

Trata-se de recurso especial interposto por VIPLAN VIACAO
PLANALTO LTDA, com fundamento nas alineas "a" e "c¢" do inciso
Il do art. 105 da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido
pelo TIDFT, assim ementado (fls. 436/437):

CIVIL, CONSUMIDOR E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DE
APELACAO. AGRAVO RETIDO: PRELIMINARES DE
CERCEAMENTO DE DEFESA E LEGITIMIDADE PASSIVA DE
REU EXCLUIDO DA RELACAO PROCESSUAL. REJEICAO.
MERITO: ACIDENTE ENTRE ONIBUS COLETIVO E
ESCOLAR. RELACAO CONSUMERISTA.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA. DANOS MORAIS.
REDU(}AO DO VALOR DA INDENIZACAO. IMPOSSIBILIDADE.
CULPA CONCORRENTE. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO.
DEDUGAO DO DPVAT. NECESSIDADE DE COMPROVAGCAO
DO RECEBIMENTO DO SEGURO.

1. A prova tem como destinatério principal o juiz, para que, a
partir dela, forme seu convencimento e decida motivadamente
a questdo controvertida de acordo com a justica do caso.
convencendo-se, pois, 0 juiz, da desnecessidade da prova
oral, correta a decisdo que indefere essa prova, cuja
producdo serviria, apenas e tdo-somente, para retardar a
entrega da prestacdo jurisdicional, em afronta ao comando
contido no art. 125, inciso Il, do CPC.

2. A propriedade de veiculo se transfere com a tradicao. se a
pessoa juridica apontada como ré havia alienado um dos
Onibus que se envolveu no acidente, e se ndo ha prova que o
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condutor deste era seu preposto, ndo pode ser
responsabilizada pelo fato, ainda que, na data do
acontecimento, constasse como proprietaria no registro do
DETRAN.

3. Comprovado que a vitima do acidente, ainda em tenra
idade, sofreu lesbGes corporais graves, sujeitando-se a
cirurgia, internacdo por cinco dias e ingestdo de
medicamentos fortes, € dispensavel a prova dos danos
morais, que, nessa hipétese, sdo presumidos.

4. A indenizagdo por danos morais deve ser fixada
considerando a intensidade do dano, bem como as condi¢des
da vitima e do responséavel, de modo a atingir sua dupla
funcdo: reparatéria e penalizante. se a sentenca observou
esses parametros, arbitrando o valor de forma justa e
proporcional, impossibilita-se a sua reducéo.

5. A ocorréncia ou ndo de culpa concorrente entre o0s
motoristas dos veiculos que colidiram néo retira o direito da
vitima de ser indenizada integralmente. isso sé seria possivel
se a propria ofendida tivesse concorrido de algum modo para
0 acontecimento. para que fosse possivel a reducdo do valor
a ser pago pela empregadora do motorista que conduzia o
coletivo, Gnica ré do processo, em virtude da concorréncia de
culpas, seria necessario que o outro responsavel pelo ato
ilicito, estivesse integrando o polo passivo, a fim de que
ambos, cada um na proporcéo de sua culpa, arcassem com o
valor integral. todavia, se o condutor do énibus escolar néo
integrou a relagdo processual, impossibilita-se a reducéo da
indenizagdo por danos morais com fundamento na
concorréncia de culpas.

6. Para que o valor do seguro obrigatério seja deduzido da
indenizacdo judicialmente fixada, consoante o entendimento
jurisprudencial consolidado pelo enunciado n.° 246, da
Sumula do STJ, é indispensavel a comprovacdo do
recebimento do beneficio.

7. Apelo improvido.

Os embargos de declaracdo opostos na origem foram rejeitados
(fls. 474/482).

Nas razGes do especial, os ora agravantes alegam ofensa ao art.
535, Il, do CPC, por omissdo do Tribunal de origem, ao ndo se
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pronunciar sobre as questfes postas em debate nos embargos de
declaracéo.
Argui afronta aos arts. 278, 333, Il, 397 e 400 do CPC; e 944 do
CC. Aduz que "a prova oral constitui-se no direito constitucional de
ampla defesa, que deve ser entendido como 0 asseguramento que
é feito ao réu de condi¢cdes que lhe possibilitem trazer para o
processo todos os elementos” (fl. 488). Acrescenta que ndo pode
comprovar a excludente de sua responsabilidade, por ter sido
indeferido seu pedido de prova; e que "o fato do documento ter
sido produzido antes da prolacdo da sentenca (...) ndo obsta a sua
juntada" (fl. 491). Pretende, caso mantida a condenacédo, a reducéo
do valor fixado para os danos morais em R$ 30.000,00 (trinta mil
reais).
Aponta, ainda, dissidio jurisprudencial trazendo julgados em abono
de sua tese em relacdo a possibilidade de juntada de documento
"apos proferida a sentenca"; e a desnecessidade de comprovacgao
do recebimento do DPVAT para a sua deducéo.
Presentes os pressupostos de admissibilidade e ultrapassado o
limite do conhecimento, passo a decidir.
Inicialmente, verifico que ndo h& qualquer omissdo ou auséncia de
fundamentacdo na apreciacdo das questdes suscitadas.
Esclareca-se que nao se exige do julgador a analise de todos os
argumentos das partes, a fim de expressar o seu convencimento. O
pronunciamento acerca dos fatos controvertidos, a que estd o
magistrado obrigado, encontra-se objetivamente fixado nas razbes
do acordao recorrido, ndo se traduzindo em omissdo a motivacao
contraria ao interesse da parte ou mesmo omissa em relacdo a
pontos considerados irrelevantes.
Em relacdo a responsabilizacdo da ora recorrente e a juntada de
documentos, o Tribunal de origem, com base nos fatos e provas
dos autos, assim concluiu (fls. 441/448):
A ocorréncia do fato é incontroversa. Todavia, o apelante
alega que o, autor ndo comprovou que estava no interior do
6nibus no momento do acidente.
A esse respeito, ndo Ihe assiste raz&o, pois o boletim de
ocorréncia policial n® 9.381/2004 (fls. 21/39) atesta que o
apelado era passageiro do 6nibus da apelante. Além disso,
0s Laudos de Exame de Corpo de Delito n® 37205/04 e n°
39830/04 (fls. 40 e 41) demonstram que as lesdes sofridas
pelo autor decorreram do acidente ora objeto de discusséao.
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(...) verifica-se que o documento referido ndo se destina a
fazer a prova de fato novo, mas sim de acontecimento
pretérito, tampouco pretende se contrapor a outros elementos
produzidos nos autos. Em virtude do disposto no art. 397, do
CPC, caberia a apelante provar que nao levou o acdérdao
aludido ao conhecimento do ilustre magistrado singular por
motivo de for¢ca maior, verifica-se que o documento referido
nao se destina a fazer a prova de fato novo, mas sim de
acontecimento pretérito, tampouco pretende se contrapor a
outros elementos produzidos nos autos. Em virtude do
disposto no art. 397, do CPC, caberia a apelante provar que
ndo levou o acorddo aludido ao conhecimento do ilustre
magistrado singular por motivo de forga maior, o que nao foi
feito pela recorrente. Dessa forma, o documento de fls.
315/325 deve ser desconsiderado e desentranhado dos
autos.

A analise das razbes do recurso, a fim de demover o que concluido
pela origem, demandaria inevitavel o reexame de matéria fética,
procedimento que encontra 6bice no verbete 7 da Sumula desta
Corte.

O entendimento adotado na origem esta em consonancia com a
jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE REPARACAO DE DANOS. VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. LEGITIMA
DEFESA AFASTADA EM SENTENCA PROFERIDA EM
PROCESSO CRIMINAL. REAPRECIACAO. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE REAPRECIACAO DE FATOS E PROVAS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. SUSPENSAO DO
PROCESSO CIVIL ATE O TRANSITO EM JULGADO DO
PROCESSO PENAL. RECORRENTE JA CONDENADO EM
PRIMEIRA INSTANCIA. JUNTADA DE DOCUMENTOS FORA
DO PRAZO. NAO CARACTERIZADO DOCUMENTO NOVO.
PRECLUSAO. SUMULAS 284/STF E 7/STJ.

RECURSO IMPROVIDO.

(...)

4.- Reconhecida a preclusdo na juntada de documentos, néo
considerados novos, a alegada violacdo do art. 397 do CPC é
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absolutamente insuficiente para desconstituir o Acérddo
recorrido.

5.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 71.367/RJ, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 27/11/2012, DJe 18/12/2012)

Esclareca-se que, nos moldes da jurisprudéncia desta Corte, como
destinatario final da prova, cabe ao magistrado, respeitando os
limites adotados pelo Cédigo de Processo Civil, dirigir a instrugéo e
deferir a produgcdo probatoria que considerar necesséaria a
formacao do seu convencimento. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ACAO DE INDENIZACAO POR PERDAS E DANOS. FALHA NA
PRESTAQAO DE SERVICOS. RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA DO ENGENHEIRO E DA EMPRESA
CONTRATADA. ALEGAQAO DE ILEGITIMIDADE PASSIVA.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CONFIGURADO.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I - Examinados suficientemente todos o0s pontos
controvertidos, ndo ha falar-se em negativa de prestacao
jurisdicional.

Il — Se, diante da prova dos autos, as instancias ordinarias
concluem pela culpa do agravante e pelo nexo de
causalidade, entender diversamente esbarra na Sumula/STJ.

Il - O Juiz é o destinatario da prova e a ele cabe decidir sobre
0 necessario a formacao do préprio convencimento. Assim, a
apuracdo da suficiéncia dos elementos probatérios que
justificaram o julgamento antecipado da lide elou o
indeferimento de prova oral demanda reexame provas,
providéncia vedada em sede de recurso especial. Agravo
regimental improvido. (AgRg no Ag 771.335/SC, Rel. Ministro
SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/09/2008,
DJe 23/09/2008)

Em relacdo ao dano moral, o Tribunal Estadual fixou o valor de R$
30.000,00 (trinta mil reais), com base nos fatos e provas dos autos.
A revisdo do julgado neste sentido fica obstada pela incidéncia do
enunciado 7 da Simula do STJ, eis que dependente de reexame de
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matéria fatica da lide.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, excepcionalmente,
em recurso especial, admite o reexame do valor fixado, a titulo de
indenizacao por danos morais, quando infimo ou exagerado, o que
nao ocorreu no caso dos autos. O valor estabelecido na instancia
ordinaria atende as circunstancias de fato da causa,
demonstrando-se condizente com 0s principios da
proporcionalidade e razoabilidade. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. INSCRICAO
INDEVIDA EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. ATO
ILICITO. DEVER DE INDENIZAR. REEXAME DE PROVAS.
DANO MORAL 'IN RE IPSA. OCORRENCIA. VALOR.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. FIXACAO COM BASE NO
CRITERIO DA RAZOABILIDADE. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REVISAO. DESCABIMENTO. SUMULA
07/STJ. INCIDENCIA.

(...)

3. O valor da indenizacdo por danos morais deve ser fixado
com moderacdo, considerando a realidade de cada caso,
sendo cabivel a intervencdo da Corte quando exagerado ou
infimo, fugindo de qualquer paradmetro razoavel, o que néo
ocorre neste feito.

(.-)

6. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no Ag 1387520/SC, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/03/2012,
DJe 20/03/2012)

Por fim, com referéncia a divergéncia jurisprudencial, no tocante a
compensacdo do valor referente ao seguro DPVAT, com razdo a
recorrente.

A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, diferente do
gue decidido pela Corte de origem, entende que, nos casos em que
haja condenacdo por acidente de transito, cabivel a deducéo da
guantia equivalente ao seguro obrigatério, independentemente da
comprovagao de recebimento deste pela vitima, ou sua familia, ou
mesmo do requerimento de seu pagamento. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
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RESPONSABILIDADE CIVIL - ATROPELAMENTO - DANOS
MORAIS - AUSENCIA DE OMISSOES NO ACORDAO - FALTA
DE PREQUESTIONAMENTO - ENTREGA DA MERCADORIA -
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO -
IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 7/STJ - JUROS MORATORIOS -
INCIDENCIA - SUMULA 54/STJ - DPVAT - DEDUCAO -
SUMULA 246/STJ - DECISAO AGRAVADA MANTIDA -
IMPROVIMENTO.

I - Nao se detecta qualquer omissdo, contradicdo ou
obscuridade no Acérddo Recorrido, uma vez que a lide foi
dirimida com a devida e suficiente fundamentacdo, apenas
nao se adotou a tese do Agravante.

Il - O conteddo normativo dos dispositivos tidos por violados
nao foi objeto de debate no v. Acérdéao recorrido, carecendo,
portanto, do necessério prequestionamento viabilizador do
Recurso Especial, nos termos da Sumula 211 desta Corte.

lll - Ultrapassar os fundamentos do Ac6rdao e acolher a tese
sustentada pela Agravante, afastando a culpa do preposto da
empresa pelo acidente, demandaria inevitavelmente, o
reexame de provas, incidindo, a espécie, o 6bice da Sumula 7
desta Corte.

IV - A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que
incidem, desde a data do evento danoso, em casos de
responsabilidade extracontratual, nos termos da Sumula
54/STJ.

V - Conforme preceitua a Sumula 246/STJ, a deducdo do
valor do seguro obrigatorio dispensa comprovacdo do
recebimento ou mesmo do requerimento do mesmo pela
vitima.

Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1242486/DF, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 17/05/2011, DJe 27/05/2011)

Ainda nessa direcdo a decisdo proferida no REsp n. 1.322.497/DF,
Rel. Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJ de 18/2/2014.

Em face do exposto, nos termos do art. 557, § 1°-A, do CPC, dou
parcial provimento ao recurso especial, a fim de determinar que
seja deduzido da verba indenizatéria o valor referente ao DPVAT.
Publigue-se. Intimem-se.
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Em face do exposto, ndo havendo o que se reformar, nego provimento ao
agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
PROCESSO ELETRONICO REsp 1.433.897 / DF

Numeros Origem: 1106907 20070111106907 20070111106907REE 630517 65663

EM MESA

Relatora

JULGADO: 08/05/2014

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria

Beda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO

RECORRENTE : VIPLAN VIACAO PLANALTO LTDA
ADVOGADO : MARCUSVINICIUSDE ALMEIDA RAMOS E OUTRO(S)
RECORRIDO . GEAN DOS SANTOS BEZERRA
ADVOGADOS : JOSE ORISVALDO BRITO DA SILVA EOQUTRO(S)

FLAVIA MARQUESFARIAS
RECORRIDO : POLLO VIAGENSE TRANSPORTESLTDA - MICROEMPRESA
ADVOGADOS . WALTER DE CASTRO COUTINHO

FERNANDA SANTOS DE OLIVEIRA EOUTRO(S)
INTERES. . VIAGENSETURISMO JOVEM LTDA
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizacdo por Dano Mora - Acidente de

Transito
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VIPLAN VIACAO PLANALTO LTDA
ADVOGADO : MARCUSVINICIUSDE ALMEIDA RAMOS E OUTRO(S)
AGRAVADO . GEAN DOS SANTOS BEZERRA
ADVOGADOS : JOSE ORISVALDO BRITO DA SILVA EOQUTRO(S)

FLAVIA MARQUESFARIAS
AGRAVADO : POLLO VIAGENSE TRANSPORTESLTDA - MICROEMPRESA
ADVOGADOS . WALTER DE CASTRO COUTINHO

INTERES.

FERNANDA SANTOS DE OLIVEIRA EOUTRO(S)
: VIAGENSETURISMO JOVEM LTDA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Salom&o e Raul
Araljo (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



