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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°405.289 - RJ (2013/0334656-5)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : CLEVERSON LINHARES DE JESUS

ADVOGADO : DANYELLE BUDOC DE JESUS E OUTRO(S)

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FUNDAM ENTAQAO SUFICIENTE.
APRECIACAO DAS TESES RELEVANTES PARA O JULGAMENTO DA
CAUSA. AUSENCIA DE VIOLACAO AOS ARTS. 165, 458 E 535 DO CPC.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Congtatado que a Corte de origem empregou fundamentacdo adequada e suficiente
para dirimir a controvérsia, € de se afastar a alegada violagdo do art. 535 do CPC.

2. N&o hd na adegacdo de violagdo aos arts. 535, 165 e 458 do CPC, nenhuma
indicagdo de prova ndo analisada pelo acorddo recorrido apta a mudar o entendimento
firmado nas insténcias ordindrias. Incidéncia, ademais, do 6bice da simula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento
a0 agravo regimentad, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Sérgio Kuking,
Ari Pargendler, Arnaldo Esteves Lima e Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente) votaram com o
Sr. Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 13 de maio de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°405.289 - RJ (2013/0334656-5)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : CLEVERSON LINHARES DE JESUS

ADVOGADO : DANYELLE BUDOC DE JESUS E OUTRO(S)

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de agravo
regimenta interposto por CLEVERSON LINHARES DE JESUS contra decisio que negou

Seguimento ao seu recurso especial, cuja ementa segue transcrita (fls. 396/398):

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO AOS
ART. 535, |1, 458 E 165 DO CPC. FUNDAMENTAGAO SUFICIENTE. REEXAME
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

Em suas razbes recursais (fls. 422/438), a parte agravante alega, em sintese, que: a) 0
acordéo recorrido foi omisso na apreciacéo de teses juridicas relevantes e dotadas de potencialidade
para dterar o resultado do julgado, e b) seria desnecessario o revolvimento de matéria
fético-probatoria

Ao find, pede a reforma da decisdo agravada pelo 6rgéo colegiado.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°405.289 - RJ (2013/0334656-5)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FUNDAM ENTAQAO SUFICIENTE.
APRECIAC}AO DAS TESES RELEVANTES PARA O JULGAMENTO DA
CAUSA. AUSENCIA DE VIOLACAO AOS ARTS. 165, 458 E 535 DO CPC.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Constatado que a Corte de origem empregou fundamentacdo adequada e suficiente
para dirimir a controvérsia, € de se afastar a alegada violagdo do art. 535 do CPC.

2. Ndo hd na adegacdo de violagdo aos arts. 535, 165 e 458 do CPC, nenhuma
indicacdo de prova ndo analisada pelo acorddo recorrido apta a mudar o entendimento
firmado nas instdncias ordinarias. Incidéncia, ademais, do bice da simula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONGCALVES (Relator): A decisdo agravada

ndo merece reforma e mantém-se por seus proprios fundamentos, in verbis (fls. 396/398):

Trata-se de agravo em recurso especia interposto por CLEVERSON LINHARES DE

JESUS contra decisdo que inadmitiu recurso especial sob os seguintes fundamentos

(fls. 338/344): a) o acérdao recorrido assentou-se em fundamentagcdo adequada e

suficiente, ndo havendo falar em ofensa ao art. 535 do CPC; b) a matéria suscitada

implicaria reexame do conjunto probatério (Simula 7/STJ).

O apelo nobre obstado enfrenta acérdé@o assim ementado (fls. 285/291):
EMBARGOS DE DECLARAGAO. PRETENSAO DE REDISCUSSAO
DE MATERIA JA DECIDIDA. AUSENCIA DE OBSCURIDADE,
CONTRADICAO OU OMISSAO. Em verdade, o presente recurso no
merece prosperar, visto estar evidente a pretensdo da Embargante de
inovacdo e reexame, em substancia, da matéria julgada. Verificase
clareza e coeréncia na sua fundamentacdo, assim como na eucidacéo do
elemento de convicgdo que justificou a ldgica raciona aplicada a
prestacdo jurisdicional. Ressalte-se que é desnecess&rio ao julgador o
exame de ponto por ponto das questdes mencionadas no recurso,
guando ja formado o seu convencimento, plenamente fundamentado.
Eventuamente insatisfeita a Embargante com o resultado do julgamento,
deverd mangiar o recurso cabivel a este fim, ao qua ndo se prestam os
embargos de declaracdo. REJEICAO DOS EMBARGOS.

Os embargos de declaragdo opostos peo ora agravante foram rejeitados (fls.

285/291).
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Sustenta 0 agravante que 0 Seu recurso especial, no qua aponta violagdo aos arts.
535, 11, 165 e 458, "preenche todos os requisitos de admissibilidade exigidos pelo
ordenamento legd" (fl. 354), restando incabivel que o Tribuna a quo examine a
ocorréncia de violagdo as normas apontadas no especial, sob pena de usurpar a
competéncia do Superior Tribunal de Justica. Além disso, afirma que as questdes
suscitadas séo, em redidade, exclusivamente de direito, ndo implicando em reexame
da matéria fética
Devidamente intimado, o agravado apresentou contrarrazdes as fls. 376/380.
O Minigtério Publico Federal, por meio do parecer de fls. 391/394, opinou pelo
desprovimento do agravo em face da incidéncia dos ébices das simulas 282/STF e
7/STJ.
E o relatorio. Decido.
E assente a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que 6rgdo julgador ndo esta
obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa se
suas teses, sendo suficiente e adequado o enfrentamento das questfes relevantes e
imprescindiveis ao respectivo julgamento. Nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL. AQAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. ATO  ADMINISTRATIVO. MOTIVACAO.
CONVENIENCIA E OPORTUNIDADE. VEREADORES. CURSO EM
MUNICIPIO DIVERSO. REVISAO DO ENTENDIMENTO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM. REEXAME DA MATERIA
FATICO-PROBATORIA. |IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.
1. Trata-se, na origem, de Acdo Civil Piblica com intuito de fazer
configurar como improbidade administrativa o custeio de cursos de
interesse particular dos vereadores do Municipio de Cacapava (SP)
realizado no Municipio de Foz do Iguacu (PR).
2. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, néo
caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.
3. Hipdtese em que o Tribunal a quo assentou: a) as despesas foram
autorizadas a conta de dotacdo orcamentéria propria; b) o congresso
cuidava de temas poaliticos atuais ligados a atividade parlamentar; c) os
gastos ndo foram desproporcionais; e d) o Ministério Publico néo fez
prova de desvio de conduta ou finaidade.
4. A pretensdo de revisdo do entendimento proferido na origem acerca
da configuragdo da improbidade administrativa demanda, no caso,
reexame da matéria fatico-probatdria dos autos, o que é vedado em
Recurso Especial, conforme a Simula 7/STJ.
5. Agravo Regimenta néo provido.
(AgRg no AREsp 193.638/SP, Rdl. Min. Herman Benjamin, Segunda
Turma, DJe 12/6/2013)
ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA VIOLACAO AO ART. 535 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. RAZOES DO RECURSO ESTAO
DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ARESTO RECORRIDO.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ART. 11, VI, DA LEl N°
8.429/92. PRESTACAO DE CONTAS. AUSENCIA.
CONFIGURACAO DO ATO IMPROBO. REEXAME DE MATERIA
FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
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JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVACAO.
1. De acordo com a norma prevista no art. 535 do CPC, sdo cabiveis
embargos de declaragdo nas hip6teses de obscuridade, contradicdo ou
omissdo da decisdo recorrida. Na espécie, ndo se verifica a existéncia de
quaisquer das deficiéncias em questdo, pois o acorddo estadual
enfrentou e decidiu, de maneiraintegra e com
fundamentacdo suficiente, toda a controvérsia posta no recurso.
2. E manifesta a deficiéencia recursal quando as razes do
inconformismo estdo dissociadas da fundamentacdo do decisum
atacado. Incidéncia da Simula 284/STF.
3. No especifico caso em exame, a Corte de origem, com base no
acervo fatico-probatério dos autos, asseverou que ndo houve prestacdo
de contas, portanto, afastar tal conclusdo, para fazer vaer o argumento
de que elas foram prestadas tardiamente, tal como postulada a questao
nas razOes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do
acervo fético-probatério constante do feito, providéncia vedada em
recurso especial, ateor do obice previsto na Simula 7/STJ.
4. "Para a comprovacdo da divergéncia jurisprudencia, ndo basta a
simples transcricdo de ementas, faz-se necessario o cotgjo analitico
entre 0 acorddo recorrido e 0 acérddo paradigma, com a demonstragdo
da identidade das situacdes faticas e a interpretaco diversa dada entre
eles na solugéo das lides, o que ndo ocorreu na espécie." (AgRg no
ARES 261.462/MG, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira
Turma, DJe 10/4/2013).
5. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no AREsp 134.746/PA, Rd. Min. Sérgio Kukina, Primeira
Turma, DJe 29/4/2013)
No caso, td como declinado na decisdo ora impugnada, resulta ndo configurada
ofensa aos arts. 535, 11, 165 e 458 do Cddigo de Processo Civil, tendo em vista que
o Tribuna de origem, fazendo mengdo ao conjunto probatdrio, entendeu que o ora
agravante exerceu advocacia particular enquanto investido no cargo de
Procurador-Geral do Municipio de Cachoeiras de Macau, violando o preceito contido
no art. 29 da Lea 8.906/94 e, consequentemente, incorreu em ato improbo previsto
no art. 11 da Le 8.429/92 (fls. 266/269), ndo havendo falar em omisséo.
Ademais, é invidvd andlisar a tese defendida no recurso especial, na medida em que
esta Corte ndo admite esta via para promover o reexame de questdes que demandam
o revolvimento do conjunto fético-probatério dos autos, em face do 6bice da simula
7/STJ, in verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo ensga recurso
especia”.
Ressalto que ndo ha, na adegacdo de violagdo aos arts. 535, |1, 165 e 458 do CPC,
nenhuma indicacdo de prova ndo analisada pelo acorddo recorrido apta a mudar o
entendimento firmado nas instancias ordinarias.
Ante 0 exposto, com fundamento no art. 544, 8§ 4°, inciso I, dinea a, do Codigo de
Processo Civil, conhego do agravo para negar-lhe provimento.
Intimem-se.
Brasilia (DF), 05 de fevereiro de 2014.

Tendo em vista que as razdes do presente agravo ja foram suficientemente rebatidas pela

decisdo ora agravada, ndo vidumbro a necessidade de tecer nenhuma consideracdo complementar a
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devida fundamentag&o deste julgado.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0334656-5 AREsp 405.289 / RJ

NUmeros Origem: 0068488920058190012 20050120068241 201324558248 68488920058190012
EM MESA JULGADO: 13/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO LUIS OPPERMANN THOME

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : CLEVERSON LINHARES DE JESUS
ADVOGADO : DANYELLE BUDOC DE JESUS E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CLEVERSON LINHARES DE JESUS

ADVOGADO : DANYELLE BUDOC DE JESUS E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Ari Pargendler, Arnado Esteves Lima e Napoledo
Nunes Maia Filho (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



