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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg naPET naACAO RESCISORIA N° 4.824 - RJ (2011/0253282-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO . PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS

ADVOGADO : CANDIDO FERREIRA DA CUNHA LOBO E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NA PETICAO NA ACAO RESCISORIA.
NAO-CABIMENTO DE AGRAVO REGIMENTAL CONTRA

DESPACHO.

1. De acordo com o art. 504 do CPC, néo cabe recurso dos despachos de mero
expediente. E nos termos do art. 162, 88 2° e 3° do CPC, "decisdo interlocutoria é
0 ato pelo qual o juiz, no curso do processo, resolve guestao incidente”, sendo
gue "sdo despachos todos os demais atos do juiz praticados no processo, de
oficio ou a requerimento da parte, a cujo respeito a lel ndo estabelece outra
forma". Consoante consgnado pela Quarta Turma do STJ, nos autos do REsp
195.848/MG (Rel. Min. Sivio de Figueiredo Teixeira, DJ de 18.2.2002, p. 448), a
diferenciacdo entre decisdo interlocutéria e despacho esta na existéncia, ou néo, de
contelido decisdrio e de gravame. Enquanto os despachos sdo pronunciamentos
meramente ordinatorios, que visam impulsonar 0 andamento do processo, sem
solucionar controvérsia, a decisdo interlocutoria, por sua vez, ap contrério dos
despachos, possui contetido decisorio e causa prejuizo as partes.

2. No presente caso, o pronunciamento judicid atacado através deste agravo
regimentd trata-se de despacho, e ndo de decisdo, pois a destinacdo do depdsito
efetuado nestes autos ja havia sdo objeto da decisdo de fls. 1.030-1.033, cujo
capitulo desfavoravel a Unido ndo fora impugnado oportunamente pela Procuradoria
da Fazenda Naciond.

3. Tendo em vida a declaracéo de inadmisshilidade deste agravo regimenta por
incidéncia do art. 504 do CPC, torna-se incompativel com a decisdo agqui tomada
qualquer pronunciamento deste Tribuna Superior sobre o mérito do mencionado
agravo.

4. Agravo regimentd ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Segéo, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Minigro Relator.”

Os Srs. Minigros Benedito Gongalves, Assusete Magahédes, Sérgio Kuking, Ari
Pargendler, Arnddo Esteves Lima, Herman Benjamin e Napoledo Nunes Maia FIho votaram
com o Sr. Minigiro Relator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
Brasilia (DF), 14 de maio de 2014.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg naPET naACAO RESCISORIA N° 4.824 - RJ (2011/0253282-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : PETROLEO BRASILEIRO SA PETROBRAS

ADVOGADO : CANDIDO FERREIRA DA CUNHA LOBO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de agravo regimentd interposto pela Procuradoria da Fazenda Naciond, em 28 de
marco de 2014, contra o despacho de fls. 1.194-1.195, através do qua autorizel o levantamento
do deposito efetuado nestes a favor da Petrobras, conforme a decisdo anteriormente proferida as
fls. 1.030-1.033.

Neste agravo regimental, a Procuradoria da Fazenda Nacional sustenta que, por meio
da peticdo de fls. 1184/1186-e, a Unido ndo pretendeu rediscutir o capitulo da deciséo
monocrética de fls. 1.030-1.033 que, a0 extinguir a rescisdria, determinara o levantamento do
depdsto a favor da parte autora; ao contrério, buscou demonstrar que a situacéo que havia
redundado na autorizacdo de levantamento do depdsito pela autora ndo mais subsidtiria, tendo em
vigta que, em face da decisdo que julgara a rescisoria extinta de forma monocrética (e que fora
mantida pela decisdo de fls. 1030/1033-e), a autora interpusera agravo regimenta (fls.
1041/1049-¢), tendo esta Primeira Secéo, a unanimidade (certidéo de julgamento de fls. 1059-€),
regjeitado o recurso, mantendo a decisdo de extingdo da agdo rescisoria

Acrescenta a Procuradoria da Fazenda Naciond que foi uma opgéo processua da parte
autora, portanto, atacar a decisdo monocrética, tentando reverter a extingdo monocrética da agéo

€, por outro lado, submetendo-se ao risco de ter o depdsito revertido em favor da parte ré.

Segundo a Procuradoria da Fazenda Naciond, a situacdo enquadra-se perfeitamente a
hipotese prevista na parte find do art. 494 do CPC, segundo o qud, "declarando inadmissivel
ou improcedente a a¢ao, a importancia do depdsito revertera a favor do réu, sem prejuizo

do disposto no art. 20".

Com base na argumentacdo acima, a Procuradoria da Fazenda Naciona requer a

reconsideracéo do despacho agravado ou, entdo, a submissdo deste feito a julgamento colegiado,
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a fim de que sgja revertido em favor da Uni&o o depdsito efetuado nestes autos.

E o rdatdrio.
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EMENTA
AGRAVO REGIMENTAL NA PETICAO NA AGCAO RESCISORIA.
NAO-CABIMENTO DE AGRAVO REGIMENTAL CONTRA
DESPACHO.
1. De acordo com o art. 504 do CPC, ndo cabe recurso dos despachos de mero
expediente. E nos termos do art. 162, 88 2° e 3° do CPC, "decisdo interlocutoria é
0 ato pelo qual o juiz, no curso do processo, resolve questao incidente”, sendo
gue "sdo despachos todos os demais atos do juiz praticados no processo, de
oficio ou a requerimento da parte, a cujo respeito a lei ndo estabelece outra
forma". Consoante consignado pela Quarta Turma do STJ, nos autos do REsp
195.848/MG (Rel. Min. SAvio de Figueiredo Teixeira, DJ de 18.2.2002, p. 448), a
diferenciacdo entre decisdo interlocutéria e despacho esta na existéncia, ou néo, de
contelido decisdrio e de gravame. Enquanto os despachos sd0 pronunciamentos
meramente ordinatdrios, que visam impulsonar 0 andamento do processo, sem
solucionar controvérsia, a decisdo interlocutdria, por sua vez, ao contrario dos
despachos, possui contetido decisorio e causa prejuizo as partes.
2. No presente caso, 0 pronunciamento judicid atacado através deste agravo
regimenta trata-se de despacho, e ndo de decisdo, pois a destinagdo do depdsito
efetuado nestes autos ja4 havia sdo objeto da decisdo de fls. 1.030-1.033, cujo
capitulo desfavoravel a Unido ndo fora impugnado oportunamente pela Procuradoria
da Fazenda Naciond.
3. Tendo em vida a declaracéo de inadmisshilidade deste agravo regimenta por
incidéncia do art. 504 do CPC, torna-se incompeativel com a decisdo aqui tomada
quaquer pronunciamento deste Tribunal Superior sobre o mérito do mencionado
agravo.
4. Agravo regimental ndo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): O

presente agravo regimental ndo deve ser conhecido.

De acordo com o art. 504 do CPC, ndo cabe recurso dos despachos de mero

expediente.

E nos termos do art. 162, 88 2° e 3, do CPC, "decisdo interlocutoria € o ato pelo
qual o juiz, no curso do processo, resolve questao incidente", sendo que "sdo despachos
todos os demais atos do juiz praticados no processo, de oficio ou a requerimento da parte,

a cujo respeito a lel ndo estabelece outra forma".
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Consoante consignado pela Quarta Turma do STJ, nos autos do REsp 195.848/MG
(Rel. Min. Savio de Figueiredo Teixeira, DJ de 18.2.2002, p. 448), a diferenciacdo entre decisio
interlocutoria e despacho estd4 na existéncia, ou ndo, de contelido decisdrio e de gravame.
Enquanto os despachos sdo pronunciamentos meramente ordinatorios, que visam impulsionar o
andamento do processo, sem solucionar controvérsia, a decisdo interlocutéria, por sua vez, ao

contrario dos despachos, possui conteido decisorio e causa prguizo as partes.

No presente caso, através deste agravo regimenta, a Procuradoria da Fazenda

Naciona esta a impugnar 0 despacho a seguir reproduzido na integra:

DESPACHO

Trata-se de pedido de levantamento do depdsito a que se refere o inciso ||
do art. 488 do CPC afavor da Petrobrés, parte autora desta agdo rescisoria.

A Procuradoria da Fazenda Nacional deixou decorrer in albis o prazo para
recurso contra o capitulo da deciséo de 29 de maio de 2013 desfavoravel a Unido,
capitulo esse a seguir reproduzido:

"Por fim, o Plen&rio do STF, ao receber como agravo regimental 0s
embargos de declaracdo na AR n° 1.279/PR (Rel. Min. Celso de Mdlo,
DJ de 13.9.2002, p. 63), deixou consignado que 'o depdsito a que se
refere o art. 488, 11, do CPC, deve s restituido ao autor da acéo
rescisoria, sempre que esta for declarada inadmissivel em decisdo
monocrética emanada do Relator da causa, eis que a perda, a titulo de
multa, do valor correspondente a esse depdsito pressupde a existéncia de
decisdo colegiada, proferida, por unanimidade de votos, pelo Tribunal'.

No ambito do STF, confiram-se, ainda, as seguintes decisbes
monocréticas: AR 1.969/DF, Rdl. Min. Ricardo Lewandowski, DJe-050
de 15.3.2013; AR 2.240/BA, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe-088 de
7.5.2012; AR 2.236/SC, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe-074 de 17.4.2012;
AR 2.119/SC, Re. Min. Dias Toffoli, DJe-061 de 26.3.2012; AR
2.168/SC, Rd. Min. Ricardo Lewandowski, DJe-051 de 12.3.2012; AR
1.377/MS, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe-114 de 2.10.2007; AR
1.742/DF, Rel. Min. Cdso de Mélo, DJ de 26.3.2007, p. 21; AR
1.820/RJ, Rd. Min. Camen Lucia, DJ de 24.11.2006, p. 93; AR
1.402/ES, Re. Min. Camen Lucia, DJ de 6.11.2006, p. 53; AR
1.792/SP, Rel. Min. Sepulveda Pertence, DJ de 21.2.2006, p. 16; AR
1.471/ES, Rd. Min. Carlos Britto, DJ de 3.12.2004, p. 52; AR 1.291/SC,
Rel. Min. Sepulveda Pertence, DJ de 16.3.2005, p. 13; AR 1.349/SP,
Rel. Min. Carlos Britto, DJ de 27.9.2004, p. 94; AR 1.577/PR, Rel. Min.
llmar Galvdo, DJ de 26.2.2003, p. 77; AR 1.526/RJ, Rd. Min. Carlos
Britto, DJ de 8.10.2003, p. 27; AR's 1.531/SP e 1.605/SP, Re. Min.
Nelson Jobin, DJ de 10.12.2003, p. 17; AR 1.680/CE, Rel. Min. Celso de
Méello, DJ de 8.8.2002, p. 24; AR's 1.532/SP e 1.446/SP, Rdl. Min. Celso
de Mdlo, DJ de 1°.2.2002, p. 117; AR 1.259/SC, Re. Min. Mauricio
Corréa, DJ de 24.8.1999, p. 16.

No mesmo sentido, a Primeira Secdo do STJ, ao julgar o AgRg na
AR 839/SP (Rel. Min. Nancy Andrighi, DJ de 1°.8.2000, p. 183), decidiu
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gque ndo se converte em multa a favor do réu o deposito previsto no
artigo 488, 11, do Codigo de Processo Civil, quando o processo da agdo
rescisoria é extinto, sem julgamento de mérito, por decisdo monocrética
do relator. O texto legd exige o julgamento unénime do 6rgéo colegiado,
como se infere da expressdo 'unanimidade de votos. Havendo nitida
digtincgo entre julgamento singular e julgamento colegiado, incumbe ao
relator, a0 tempo em que obsta 0 seguimento da ac&o rescisOria, ato
continuo, facultar o levantamento do deposito pelo autor.” (1.030-1.033)
Tendo em vista jater sido definitivamente decidida a destinacgo do depdsito
efetuado nestes autos com fundamento no inciso Il do art. 488 do CPC,
levando-se em considerac8o, ainda, que a Procuradoria da Fazenda Naciona
deixou de impugnar oportunamente o trecho supratranscrito da decisdo por mim
proferida no dia 29 de maio de 2013, autorizo o levantamento do mencionado
depdsito a favor da Petrobras, conforme a mencionada decisdo de fls.
1.030-1.033.
Publique-se. Intimem-se.

Com efeito, 0 pronunciamento judicid acima trata-se de despacho, e ndo de decisdo,
pois a destinacdo do depdsito efetuado nestes autos ja havia Sdo objeto da decisdo de fls.
1.030-1.033, cujo capitulo desfavoravel a Unido ndo fora impugnado oportunamente pela

Procuradoria da Fazenda Naciondl.

Tendo em vista a declaragéo de inadmissibilidade deste agravo regimenta por incidéncia
do art. 504 do CPC, torna-se incompativel com a decisdo agui tomada qualquer pronunciamento

deste Tribund Superior sobre 0 mérito do mencionado agravo.

Nesse sentido, dias, € a seguinte licdo do processudista José Carlos Barbosa Morera
"E evidentissmo que n&o configura vicio algum — muito ao contrario! — o siléncio do
orgéao judicial sobre matéria cuja apreciacdo seria incompativel com a decisdo tomada.
Assim, por exemplo, ndo tém como vingar embargos de declaracdo em que se alega a
‘omissdo’ do acordao no tocante a questbes de mérito, se o tribunal ndo conheceu do
recurso, por falta de requisitos de admissibilidade” (Comentarios ao Codigo de Processo
Civil, Val. V, 112 edico, Rio de Janeiro: Forense, 2003, p. 550).

A vista do exposto, com fundamento no art. 504 do CPC, NEGO CONHECIMENTO
a0 agravo regimentd.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

AgRg na PET na
Numero Registro: 2011/0253282-0 PROCESSO ELETRONICO AR 4.824/RJ

Numeros Origem: 200301255440 9600040303
PAUTA: 14/05/2014 JULGADO: 14/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR GUIMARAES MORAIS FILHO

Secretéria
Bda. CarolinaVéras

AUTUACAO
AUTOR : PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS
ADVOGADO : CANDIDO FERREIRA DA CUNHA LOBO EOUTRO(S)
REU : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Empréstimos Compul srios - Aquisi¢io de combustiveis

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS

ADVOGADO : CANDIDO FERREIRA DA CUNHA LOBO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

" A Segdo, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Benedito Goncgalves, Assusete Magahdes, Sérgio Kuking, Ari
Pargendler, Arnaldo Esteves Lima, Herman Benjamin e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



