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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 80.075 - RJ (2011/0268570-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

: BANCO SANTANDER BRASIL S/A

: FERNANDO AUGUSTO DE FARIA CORBO E OUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)

: ADRIANO PEREIRA DE MELO

: KAREN PIMENTEL DO PRADO E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FRAUDE BANCARIA.RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA.
INSCRICAO INDEVIDA EM ORGAO DE RESTRICAO DE CREDITO. DANO
MORAL. REDUC}AO DA INDENIZAQAO. INVIABILIDADE. RAZOABILIDADE NA
FIXACAO DO QUANTUM. RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE.
IMPOSICAO DE MULTA. ART. 557, § 2°, DO CPC.

1. A Segunda Secao desta Corte, por ocasidao do julgamento de recurso
submetido ao regime do art. 543 do CPC, assentou que "as instituicoes
bancarias respondem objetivamente pelos danos causados por fraudes ou
delitos praticados por terceiros - como, por exemplo, abertura de
conta-corrente ou recebimento de empréstimos mediante fraude ou
utilizacdo de documentos falsos -, porquanto tal responsabilidade decorre
do risco do empreendimento, caracterizando-se como fortuito interno" (REsp
n. 1.199.782/PR, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA
SECAO, julgado em 24/8/2011, DJe 12/9/2011).

2. O recurso especial ndo comporta o exame de questbes que impliguem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispde a
Sumula n. 7 do STJ.

3. Contudo, em hipbéteses excepcionais, quando manifestamente
evidenciado ser irris6rio ou exorbitante o arbitramento da indenizag&o, a
jurisprudéncia desta Corte permite o afastamento do referido 6bice, para
possibilitar a revisao.

4. No caso concreto, o Tribunal local manteve em R$ 5.000,00 (cinco mil
reais) a indenizacao fixada em razéo da inscricdo indevida do nome do autor
em Orgédo de restricao de crédito, quantia que ndo destoa dos parametros
adotados por esta Corte em casos analogos.

5. A interposicdo de recurso manifestamente inadmissivel ou infundado
autoriza a imposicéo de multa, com base no art. 557, § 2°, do CPC.

6. Agravo regimental desprovido, com a condenac¢do da parte agravante ao
pagamento de multa no percentual de 1% (um por cento) sobre o valor
corrigido da causa, ficando condicionada a interposicdo de qualquer outro
recurso ao depdsito do respectivo valor (art. 557, § 2°, do CPC).

ACORDAO

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, com

aplicacdo de multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco
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Buzzi, Luis Felipe Salomao (Presidente), Raul Araudjo e Maria Isabel Gallotti votaram com o
Sr. Ministro Relator.
Brasilia-DF, 15 de maio de 2012 (Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 80.075 - RJ (2011/0268570-3)

RELATOR . MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS : FERNANDO AUGUSTO DE FARIA CORBO E OUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO : ADRIANO PEREIRA DE MELO
ADVOGADO : KAREN PIMENTEL DO PRADO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo regimental (e-STJ fls. 239/245) interposto contra decisdo desta
relatoria que negou provimento ao agravo.

O agravante, BANCO SANTANDER BRASIL S.A., aduz a desnecessidade do
reexame do conjunto fatico dos autos, bem como a desproporcionalidade do valor
arbitrado a titulo de indeniza¢ao por danos morais.

Ao final, requer a reconsideracdo da decisdo monocratica ou sua
apreciacao pelo Colegiado.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 80.075 - RJ (2011/0268570-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
BANCO SANTANDER BRASIL S/A
FERNANDO AUGUSTO DE FARIA CORBO E OUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
: ADRIANO PEREIRA DE MELO
KAREN PIMENTEL DO PRADO E OUTRO(S)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): O

agravo regimental ndo comporta provimento.

1.199.782/PR,

A Segunda Secdo desta Corte, no julgamento do REsp Repetitivo n.
Relator MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO, em 28/4/2011, DJe 12/9/2011,

pacificou o entendimento de que as instituicdes bancarias respondem objetivamente pelos

danos causados por fraudes ou delitos praticados por terceiros, consoante se colhe da

ementa in verbis:

"RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. JULGAMENTO
PELA SISTEMATICA DO ART. 543-C DO CPC. RESPONSABILIDADE CIVIL.
INSTITUICOES BANCARIAS. DANOS CAUSADOS POR FRAUDES E DELITOS
PRATICADOS POR TERCEIROS. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. FORTUITO
INTERNO. RISCO DO EMPREENDIMENTO.

1. Para efeitos do art. 543-C do CPC: As instituices bancéarias respondem
objetivamente pelos danos causados por fraudes ou delitos praticados por terceiros
- como, por exemplo, abertura de conta-corrente ou recebimento de empréstimos
mediante fraude ou utilizacdo de documentos falsos -, porquanto tal
responsabilidade decorre do risco do empreendimento, caracterizando-se como
fortuito interno.

2. Recurso especial provido".

(REsp n. 1.199.782/PR, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA
SECAO, julgado em 24/8/2011, DJe 12/9/2011).

O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliguem

revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispde a Sumula n. 7

do STJ. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO. ACAO DE INDENIZACAO. FALHA NA
PRESTACAO DO SERVICO BANCARIO. CONTRATACAO DE FINANCIAMENTO
DE VEICULO POR FALSARIO. INSCRICAO INDEVIDA EM CADASTRO DE
PROTEGCAO AO CREDITO. DANOS MORAIS. QUANTUM INDENIZATORIO.
RAZOABILIDADE. REVISAO DO JULGADO. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA STJ/7. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.
IMPROVIMENTO.

1.- A intervencdo do STJ, Corte de carater nacional, destinada a firmar
interpretacdo geral do Direito Federal para todo o pais e ndo para a revisédo de
questdes de interesse individual, no caso de questionamento do valor fixado para o
dano moral, somente é admissivel quando o valor fixado pelo Tribunal de origem,
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cumprindo o duplo grau de jurisdicdo, se mostre teratologico, por irrisério ou
abusivo.

2.- Inocorréncia de teratologia no caso concreto, em que, em razao de falha na
prestacao de servi¢co bancario, que resultou em inscri¢éo indevida em cadastro de
inadimplentes, foi fixado o valor de indenizacdo de R$ 8.000,00 (oito mil reais)
devido pelo ora Agravante ao autor, a titulo de danos morais.

3.- O Agravante ndo trouxe argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado,
a qual se mantém por seus préprios fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido".

(AgRg no AREsp n. 106.614/MG, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 27/3/2012, DJe 11/4/2012).

Contudo, em hipoteses excepcionais, quando manifestamente evidenciado
ser irrisério ou exorbitante o arbitramento da indenizacéo, a jurisprudéncia desta Corte
permite o afastamento do referido 6bice, para possibilitar a reviséo.

No caso concreto, o autor foi vitima de fraude bancaria, pois, em seu nome,
foi aberta conta corrente e contratados empréstimos junto ao banco recorrente, o que
ensejou sua inscricao indevida em o6rgdo de restricdo de crédito e a manutencao do
cadastro por quase 2 (dois) anos.

O Tribunal a quo manteve a indenizagdo por danos morais em R$ 5.000,00
(cinco mil reais), quantia que n&do destoa dos parametros adotados por esta Corte em
casos analogos.

A interposicdo de recurso manifestamente inadmissivel ou infundado

autoriza a imposicado de multa, com fundamento no art. 557, 8§ 2°, do CPC, consoante se
colhe dos seguintes precedentes:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DOIS AGRAVOS AVIADOS INTERPOSTOS CONTRA A MESMA
DECISAO. PRECLUSAO. UNIRRECORRIBILIDADE. ILEGITIMIDADE PASSIVA DA
BRASIL TELECOM. ANALISE OBSTADA PELAS SUMULAS 5 E 7/STJ.
APLICACAO DE MULTA. ART. 557, § 2° DO CPC. AGRAVO NAO PROVIDO.

(..))

2. Inviavel a pretensao da agravante no sentido de que se verifique a ilegitimidade
passiva da agravante em razdo do que dispde as clausulas do Edital MC/BNDES
n. 01/98, o qual tratou da cisdo da Telebrds. Tal providéncia demandaria,
necessariamente, o revolvimento do complexo féatico-probatério dos autos e a
interpretacdo de clausula contratual, o que encontra Obice nas Sumulas n. 5 e 7
desta Corte.

3. Agravo regimental ndo provido, com aplicacdo de multa".

(AgRg no Ag n. 1.401.302/SC, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 7/6/2011, DJe 1°/9/2011).

"AGRAVO REGIMENTAL. CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA PARA
AQUISICAO DE LINHA TELEFONICA. SUBSCRICAO DE ACOES FALTANTES.
LEGITIMIDADE PASSIVA. ERRO MATERIAL. RETIFICACAO DE OFICIO.
RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA. ART. 557, § 2°, DO
CPC. APLICACAO.

1. A Brasil Telecom S/A, como sucessora de empresa estatal prestadora de
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servicos de telecomunicacgdes, € parte legitima para compor o polo passivo da lide,
devendo responder pelas obrigacbes assumidas no contrato de participagéo
financeira firmado entre a sociedade empreséria sucedida e a parte demandante.

2. Cabe aplicacdo da multa prevista no art. 557, § 2°, do CPC na hipotese de
recurso manifestamente improcedente e procrastinatério.

3. Agravo regimental desprovido. Erro material corrigido de oficio. Aplicacao de
multa de 5% sobre o valor corrigido da causa".

(AgRg no Ag n. 1.394.066/SC, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
QUARTA TURMA, julgado em 16/6/2011, DJe 27/6/2011).

Em face do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental e condeno
a parte agravante ao pagamento de multa no percentual de 1% (um por cento) sobre o
valor corrigido da causa, ficando condicionada a interposicdo de qualquer outro recurso
ao depdsito do respectivo valor (art. 557, § 2°, do CPC).

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0268570-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 80.075/RJ

NUmeros Origem: 201113708917 3725734320098190001
EM MESA JULGADO: 15/05/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARL OS FERREIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS : FERNANDO AUGUSTO DE FARIA CORBO E OUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO : ADRIANO PEREIRA DE MELO
ADVOGADO : KAREN PIMENTEL DO PRADO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor - Indenizacdo por Dano
Moral - Inclusdo Indevida em Cadastro de I nadimplentes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS : FERNANDO AUGUSTO DE FARIA CORBO E OUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO : ADRIANO PEREIRA DE MELO
ADVOGADO : KAREN PIMENTEL DO PRADO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, com aplicacdo de
multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo (Presidente), Raul Araljo e Maria
Isabel Gdlotti votaram com o Sr. Ministro Relator.



