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HABEAS CORPUS N° 378.195 - SP (2016/0294355-2)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : VALDIR EDUARDO MACEDO FILHO EOUTROS
ADVOGADO : VALDIR EDUARDO MACEDO FILHO EOQUTRO(S) - SP263279
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARCOSANTONIO DOS SANTOS

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. CONCUSSAO E AMEACA.
PRISAO PREVENTIVA. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA APLICACAO DA LEI PENAL E DA
INSTRUCAO CRIMINAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Turma do col. Pretério Excdso, firmou orientacd no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus em subdituicio a0 recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo conhecimento da impetracéo, ressalvados casos excepcionas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dficio.

Il - A segregac@o cautdar deve ser condderada excecdo, ja que td medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrugdo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend.

[l - Na hipotese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados concr etos extraidos dos autos, que evidenciam que a liberdade do paciente
acarretariarisco a gplicacéo dald pend e aingrucéo aimind, notadamente em razéo do
fundado receio de que possa ameacar as vitimas e tetemunhas.

IV - "Qualquer capitulacdo juridica feita na dentncia € provisoria, ndo
acarretando necessariamente, ainda que equivocada, ofensa ao contraditorio e
a ampla defesa, ja que a parte se defende dos fatos descritos na exordial e ndo da
classificacdo tipica atribuida pelo titular da acdo penal” (HC n. 326.903/RO,
Quinta Turma, Minigro Ribeiro Dantas, DJe 17/12/2015).

V - Dessate, ndo se presta o remédio herdico a apreciar questdes que
envolvam exame aprofundado de matéria fatico-probatéria

VI - A presenca de circunsténcias pessoals favoraves, tais como primariedade,
ocupacao lidta e resdéncia fixa, ndo tem o conddo de garantir a revogacdo da prisio se
hé& nos autos dementos hébe's a judtificar a imposcéo da segregacdo cautelar, como na
hipétese. Pdla mesma razéo, ndo ha que se fdar em possibilidade de aplicacéo de
medidas cautelares diversas da pris2o.

Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Peciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradlia (DF), 07 de margo de 2017(Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 378.195 - SP (2016/0294355-2)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de habeas
cor pus subgtitutivo de recurso ordinério impetrado em favor de MARCOS ANTONIO DOS
SANTOS, contra v. acordéo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo.

Congta dos autos que o ora paciente fol segregado cautdarmente pela prética,
em tese, dos dditos de concussio e ameaga, em continuidade ddlitiva (fls. 98-100).

Irresignada, a defesaimpetrou habeas cor pus junto ao eg. Tribund a quo, com
vidas a revogacdo da prisdo preventiva. A impetracéo, contudo, fai julgada prgjudicada, em
parte, e, N0 mas, denegada a ordem (fls. 27-34).

Da o presente writ, no quad aduzem os impetrantes que 0 paciente edariam
sofrendo congrangimento ilegd, em razéo da auséncia de fundamentac@o idoneadar. deciséo
do d. Jizo de primero grau que determinou a segregacao cautelar.

Sugentam, ademais, que ndo esta configurado o ddito de concussdo e " em
nenhum momento [ ...] foi comprovado exigéncia de vantagem indevida e muito menos a
imposicao da exigéncia indevida sobre a vantagem da pessoa de quem € exigida™ (fl. 9) e
que "sao meras conversas de patréo e secretaria” (fl. 9).

Defendem, por fim, que " o paciente Marco Antonio dos Santos foi afastado
de seu cargo de Vereador, ndo atuando mais como funcionario publico, sendo
impossivel, se responder o processo crime em liberdade, exigir parte de rendimentos
mensais de funcionarios como também atrapalhar as investigacbes do processo,
utilizando-se do seu poder como autoridade publica” (fl. 13).

Reguerem, ao find, a revogacéo da prisio preventiva, ou, subsdiaiamente, a
aplicacéo de medida cautdar diversa da priséo.

As informacdes foram prestadas as fls 53-139.

O Minigério Pdblico Federd, as fls 143-148, opinou pelo ndo conhecimento

do writ, em parecer assm ementado:
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"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. CONCUSSAO. APROPRIACAO DE
SALARIO DE ASSESSOR NOMEADO PELO PACIENTE (VEREADOR).
DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. NECESSDADE DE
IMPOS CAO DA MEDIDA EXTREMA PARA RESGUARDO DA ORDEM
PUBLICA E POR CONVENIENCIA DA INSTRUCAO PENAL.
INTIMIDAGAO DE TESTEMUNHAS PRESENCA DOSFUNDAMENTOS
PREVISTOS NO ARTIGO 312 DO CPP. PRECEDENTE DO STJ.
INEXISTENCIA DE  CONSTRANGIMENTO  ILEGAL. NAO
CONHECIMENTO DOWRIT." (fl. 143)

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 378.195 - SP (2016/0294355-2)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. CONCUSSAO
E AMEACA. PRISAO PREVENTIVA.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA  GARANTIA DA
APLICACAO DA LEI PENAL E DA INSTRUCAO
CRIMINAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

| - A Tecdra Secéo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primara Turma do col.
Pretorio Exceso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir aimpetracéo de habeas cor pus em substituicéo
a0 recurso adequado, Stuacdo que implica 0 n&o
conhecimento da impetragdo, ressavados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade
apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfido.

Il - A segregacdo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
cas0 demondrada sua red indigpensabilidade para
asegurar a ordem publica, a ingrugdo aimind ou a
aplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

Il - Na hipétese, o decreto prisond
encontrarse  devidamente fundamentado em dados
concr etos extraidos dos autos, que evidendam que a
liberdade do peciente acarretaria risco a gplicacéo da
lé pend e a indrucéo crimind, notadamente em razéo
do fundado receio de que possa ameacar as Vitimas e
testemunhas.

IV - "Qualquer capitulacdo juridica feita na
denincia é provisdria, ndo acarretando
necessariamente, ainda que equivocada, ofensa
ao contraditério e a ampla defesa, ja que a parte se
defende dos fatos descritos na exordial e ndo da
classficacdo tipica atribuida pelo titular da acéo
penal" (HC n. 326.903/RO, Quinta Turma, Minidro
Ribero Dantas, DJe 17/12/2015).

V - Dessarte, ndo se presta o0 remédio herdico a
goreciar questGes que envolvam exame gprofundado de
meatériafatico-probatoria
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VI - A presenga de crcundancias pessoas
favordves, tas como primariedade, ocupacdo lidta e
resdéncia fixa nd tem o conddo de gaatir a
revogacao da prisio se ha nos autos eementos habeis a
judtificar aimposicéo da segregacdo cautelar, como na
hipGtese. Pda mesma razdo, ndo ha que se fdar em
posshilidade de aplicacdo de medidas cautdares
diversas da priséo.

Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercara Secdo desta
Corte, seguindo entendimento firmedo pela Primearra Turma do col. Pretério Excelso, firmou
orientacd0 no sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus em subdituicdo ao
recurso adequado, Stuacdo que implicao ndo conhecimento da impetragéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sgja
possivel a concesso da ordem de dfidio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Inicialmente, cumpre ressdtar que a prisfo cautdar deve ser consderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica caso demondrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a indrucéo aimind ou a gplicacdo da la
pend, ex vi do artigo 312 do Cdédigo de Processo Pendl.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentacéo pelas ingandias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de Mello, DJe de 18/10/2012).

Na hipotese, ar. decisio impugnada esta fundamentada nos seguintes termos,

inverbis:

"A manutencdo da prisdo processual da parte autuada se faz necessaria,
porquanto os pressupostos e os fundamentos que a ensgjaram (fumus comiss delicti et
periculum liberiatis), bem como os requisitos de admissibilidade, por ora se sustentam,
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nos termos do art. 312 c.c. o art. 313, |, do CPP, justificando-se a manutencdo como
garantia da ordem publica, em homenagem aos bens juridicos tutelados (os aspectos
material e moral da Administracdo Publica, de um lado; a paz de espirito, a seguranca e
a liberdade da pessoa humana, de outro), haja vista a gravidade dos comportamentos
(concusséo e ameaca), que trazem intranquilidade particular, e a repercusséo social e
comunitaria, mormente para uma cidade interiorana de proporc¢des medianas, como é a
Esténcia Turigtica de Olimpia, além da conveniéncia da instrugéo criminal, a fim de
Impedir a atuagdo da parte autuada com vistas a influenciar a colheita das provas, bem
assm, em caso de eventual condenacao, da correta aplicacdo da lei penal.

Com efeito, pelas declaracdes das testemunhas (fls. 08/09, 10/12 e 29/30)
e, principalmente, pelas mensagens de texto enviadas e recebidas por WhatsApp (fls.
32/34), ja apontadas (!), hd demonstracdo, com dados concretos, que, solta, a parte
autuada suprimira elementos probatorios indicadores de sua culpabilidade,
ameacando-as, destruindo evidéncias materiais etc.

As respostas da vitima as autoridades policial e ministerial (fls. 10/12 e
19/30), sem transcrevé-las, comprovam que a parte autuada ESTA a influenciar a
producdo de provas, o que, pela Constituicdo Federal (art. 5° 11) e pelos Codigos
Penal (art. 344) e de Processo Penal (art. 312, caput), €inadmissivel.

Diante dessas circunstancias, ndo ha outro caminho, porque indtil a
substituicdo da prisio preventiva por outras medidas cautelares (art. 282, 1l e § 6° do
CPP), a ndo ser a decretacdo do carcere processual da parte autuada.” (fls 98-100,

grife)

Daleturado trecho acima, pois, tenho que o r. decisum que decretou a priséo
preventiva encontra-se devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos autos,
que evidendam que a liberdade do paciente acarretaria risco a gplicacéo da leé pend e a
ingrucdo aimind, notadamente em razéo do fundado receio de que possa ameacar as vitimes

e testemunhas. Nesse santido:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS OPERACAO REPLAY. CONCUSSAO E
FORMACAO DE  QUADRILHA PRISAO  PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE DO CRIME. MODUS OPERANDI
DELITIVO. PERICULOSDADE DO ACUSADO. RENITENCIA
CRIMINOSA. AMEACA AS TESTEMUNHASVITIMAS.
ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. OCORRENCIA. EXCESSO DE PRAZO.
COMPLEXIDADE DA CAUSA. INCIDENCIA. INTERPOSCAO DE
INCIDENTES PROCESIUAIS. EXERCICIO DA AMPLA DEFESA.
DELONGA JUSTIFICADA NA PRESTACAO JURISDICIONAL.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

FLAGRANTE ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. N&o éilegal o encarceramento provisorio que se funda
em dados concretos a indicar a necessdade da medida cautdar,
especialmente em elementos extraidos da conduta perpetrada pelo
acusado, quais sgam, o modus operandi delitivo, a reniténcia criminosa
e a peiculosdade do agente, cifrados em sofisticado esquema de
obtencdo de informagdes privilegiadas, concernentes a investigacoes
policiais, com a utilizacdo delas para veicular concussio, servindo-se 0
increpado da funcéo publica para constranger as testemunhas/vitimas,
demonstrando-se, assim, a necessidade da prisdo para a garantia da
ordem publica e conveniéncia da instrugdo criminal.

2. A afericao da razoabilidade da duragdo do processo nao
s efetiva de forma meramente aritmética. E necessario ter em conta a
complexidade da causa, a atuacéo estatal e das partes. In casu, verifica-se
a existéncia de dois aspectos. o intrincado feito e a interposicdo de
incidentes processuais pela defesa, mostrando-se, assm, que o tramite
processual encontra-se compativel com as particularidades da causa, ndo
se tributando, pois, aos 6rgdos estatais indevida letargia.

3. Recurso a que se nega provimento.” (RHC 48.828/RJ,
Sexta Turma, Rd. Minidra Maria Thereza de Assis Moura, DJe
13/10/2014)

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS AMEACA,
DANO QUALIFICADO, CONCUSSAO, CORRUPCAO PASSIVA E
VIOLENCIA ARBITRARIA. PRISAO PREVENTIVA. SEGREGACAO
CAUTELAR FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA
E CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM DENEGADA.

|. A idoneidade do decreto de prisdo processual exige a
especificagdo, de modo fundamentado, dos elementos autorizadores da
medida (CF, art. 93, X e Codigo de Processo Penal, art. 315).

II. O juizo de que a liberdade de determinada pessoa se
revela como risco a coletividade ou a instrugéo criminal so deve ser feito
com base no quadro fatico da causa e, nele, fundamentado o respectivo
decreto prisional. Sem o0 que ndo se demonstra o necessario vinculo entre a
necessdade da segregacdo processual e o efetivo acautelamento do
acusado.

[1l. Na hipétese, as instancias ordinarias indeferiram o
pleito de soltura em razio da necessdade de resguardar a ordem
publica, pois o paciente, escrivao de policia, ao invés de representar
conflanca e seguranca para a sociedade, de quem se exige um
comportamento exemplar, do ponto de vista legal, éico e moral, &
investigado por, supostamente, cometer os crimes que deveria combater,
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havendo indicios de que estaria utilizando-se da funcéo policial para
coagir vitimas e testemunhas.

IV. Ordem denegada." (HC 241.565/PA, Quinta Turma, Rd.
Minigro Gilson Dipp, DJe 01/08/2012, grifa)

Lado outro, no que tange a pretensa dipicidade da conduta em tese perpetrada
pelo ora paciente, € importante frisar que “qualquer capitulacéo juridica feita na dentincia é
provisoria, ndo acarretando necessariamente, ainda que equivocada, ofensa ao
contraditorio e a ampla defesa, ja que a parte se defende dos fatos descritos na
exordial e ndo da classificagéo tipica atribuida pelo titular da acdo penal” (HC n.
326.903/RO, Quinta Turma, Minigro Ribeiro Dantas, DJe 17/12/2015).

Ademais, ndo se presta o remédio herdico a apreciar questdes que envalvam
exame agprofundado de matéria fatico-probatdria, porque edreita a via do habeas corpus.

Nesse sentido, colaciono o seguinte julgedo:

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSD ESPECIAL. CONCUSSAO. DOSMETRIA DA PENA.
DECRETO CONDENATORIO TRANSTADO EM  JULGADO.
IMPETRACAO QUE DEVE SER COMPREENDIDA DENTRO DOS
LIMITES RECURSAIS PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO
LEGAL DE FORMA FUNDAMENTADA. INEXISTENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE, NULIDADE ABSOLUTA OU
TERATOLOGIA A SER SANADA. ORDEM DENEGADA.

|. Conquanto o uso do habeas corpus em substituicdo aos
recursos cabiveis -- ou incidentalmente como salvaguarda de possiveis
liberdades em perigo - crescentemente fora de sua inspiragéo originaria
tenha sido muito alargado pelos Tribunais, ha certos limites a serem
respeitados, em homenagem a propria Condgtituicdo, devendo a
impetracdo ser compreendida dentro dos limites da racionalidade recursal
preexistente e coexistente para que ndo se perca a razao logica e
sSistematica dos recursos ordinarios, € mesmo dos excepcionais, por uma
irrefletida banalizacdo e vulgarizacéo do habeas corpus.

II. Precedentes do Supremo Tribunal Federal (Medida
Cautelar no Mandado de Seguranca n.° 28524/DF (decisdo de
22/12/2009, DJE n.° 19, divulgado em 01/02/2010, Rel. Ministro Gilmar
Mendes e HC n.° 104.767/BA, DJ 17/08/2011, Rel. Min. Luiz Fux), nos
quais se firmou o entendimento da "inadequacdo da via do habeas
corpus para revolvimento de matéria de fato ja decidida por sentenca e
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acordao de mérito e para servir como sucedaneo recursal” .

[...]
VII. Ordem denegada." (HC 232.348/PR, Quinta Turma, Rdl.
Ministro Gilson Dipp, DJe 09/04/2012, gife)

Deve-se resdtar, por Ultimo, que a presenca de circunsténcias pessoas
favoraves, tas como primariedade, ocupacdo lidta e resdéncia fixa ndo tem o condéo de
garantir a revogacdo da prisdo se ha nos autos dementos hébe's a judtificar a imposicéo da
segregacdo cautdar, como na hipdtese. Pda mesma razéo, ndo h4 que se fdar em
possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas da priséo.

Diante de tas consderacles, portanto, ndo se vidumbra a exigénda de
quaquer flagrante ilegdidade passivel de ser sanada pela concesséo da ordem de dfidio.

Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan

Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



