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RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : FABIO DINIZ RODRIGUES BARBOZA
ADVOGADO : RENAN ADAIME DUARTE E OUTRO(S) - RS050604
RECORRIDO : FATOR SA - CORRETORA DE VALORES
ADVOGADOS : DANIEL DE AGUIAR ANICETO - SP232070

JOAO ALFREDO STIEVANO CARLOS - SP257907
JULIANO DALCIN BONACINA EOUTRO(S) - RS088083
RECORRIDO : UBSBRASL CORRETORA DE CAMBIO, TITULOS E VALORES
MOBILIARIOSSA.
ADVOGADOQOS : ALEXANDRE TADEU NAVARRO PEREIRA E OUTRO(S) -
SP118245
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EMENTA

CONSUMIDOR E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
CORRETAGEM DE VALORES E TiTULOS MOBILIARIOS. OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. RELACAO DE
CONSUMO. INCIDENCIA DO CDC.

- Recurso especid interposto em 16/12/2015 e didribuido a este gabinete em
25/08/2016.

- Cinge-se a controvérsia a incidéncia do CDC aos contratos de corretagem de
vaores e titulos mobiliaios

- Na auséncia de contradicdo, omissdo ou obscuridade, ndo existe violagdo ao art.
535, 11, do CPC/73.

- O vdor operagdo comerciad envolvida em um determinado contrato € incapaz de
retirar do cidadd a natureza de consumidor a ele conferida pela legidacéo
consumerista.

- E incabive retirar a condicdo de consumidor de uma determinada pessoa em razao
da presuncdo de seu nived de discernimento comparado ap da média dos
consumidores.

- Impde-se reconhecer a relacdo de consumo existente entre o contratante que visa
a atender necessidades préprias e as sociedades que prestam de forma habituad e
profissond o servico de corretagem de valores e titulos mobilidrios.

- Recurso especia conhecido e provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minidros da Terceir do
Superior Tribund de Jugtica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas congtantes dos
autos, Prosseguindo no julgamento, apds o voto-visa do Sr. Ministro Moura Ribeiro, por
unanimidade, conhecer e dar provimento ao recurso especia nos termaos do voto da Sra. Minigra
Rdatora Os Srs. Minidros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco
Aurdlio Bdlizze e Moura Ribero votaram com a Sra. Minisra Relatora
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RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : FABIO DINIZ RODRIGUES BARBOZA
ADVOGADO : RENAN ADAIME DUARTE E OUTRO(S) - RS050604
RECORRIDO : FATOR SA - CORRETORA DE VALORES
ADVOGADOS : DANIEL DE AGUIAR ANICETO - SP232070

JOAO ALFREDO STIEVANO CARLOS - SP257907
JULIANO DALCIN BONACINA EOUTRO(S) - RS088083
RECORRIDO : UBSBRASL CORRETORA DE CAMBIO, TITULOS E VALORES
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ADVOGADOS : ALEXANDRE TADEU NAVARRO PEREIRA E OUTRO(S) -
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RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (ReIanr,):
Cuida-se de recurso especia interposto por FABIO DINIZ

RODRIGUES BARBOZA, com fundamento nas alineas “a’ e “c” do permissivo

constitucional, contra acorddo exarado pelo TJRS.

Acéao: de indenizagdo por danos materiais e morais, cumulada com
devolucao em dobro de valores utilizados em operacdes realizadas no mercado de

capitais supostamente ilegais feitas em nome da recorrente pelas recorridas.

Excecdo de incompeténcia: apls a citagcdo, a recorrida arguiu
excecdo de incompeténcia, requerendo a aplicacdo do art. 100, IV, “a’, do

CPC/73, ao degar ndo ser incidente o CDC na hipotese dos autos.

Decisdo: ndo acolheu a excecdo de incompeténcia, alegando que as
corretoras de valores equiparam-se a instituicdes financeiras e, dessa forma, é
aplicavel alegidacdo consumerista.

Acérdao. em agravo de instrumento interposto pela recorrida

FATOR S A. CORRETORA DE VALORES, o TJRS deu provimento ao

recurso, ao entender pela ndo incidéncia do CDC as operages financeiras no
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mercado de capitais, em julgamento assm ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. OPERACOES FINANCEIRAS NO
MERCADO DE CAPITAIS. CIDC. INAPLICABILIDADE.
VULNERABILIDADE NAO VERIFICADA. COMPETENCIA. REGRA
GERAL DO ART. 94 DO CPC.

Consoante digpde o art. 94 do CPC, a acdo fundada em direito pessoa sera
proposta, em regra, no foro do domicilio do réu.

Embargos de declaracao: opostos pela recorrente, foram rejeitados
pelo TJRS.

Recurso especial: dega violagcdo ao art. 535, 11, do CPC/73, a0 art.
101, I, do CDC. Sustenta a existéncia de dissidio jurisprudencial.

Relatados os fatos, decide-se.
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VOTO
A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Rdator):

Cinge-se a controvérsia a determinar se, na hipotese dos autos,
aplicase ou ndo a legidacdo consumerista, considerando que as recorridas se
ocupam com a atividade de corretagem de valores em operacdes de mercados de
capitais. A partir dessa consideracdo, seguird a solugdo da questdo da

competéncia suscitada pelas recorridas.
| —Da possivel violacédo ao art. 535, |1, do CPC/73

Inicialmente, constata-se que 0 acorddo recorrido ndo contém
omissdo, contradicdo ou obscuridade. O TJRS tratou suficiente dos temas
necessarios para a resolucéo da controvérsia, proferindo, a partir da conjuntura

entdo apresentada, a decisdo que lhe pareceu mais coerente.

Embora tenha apreciado toda a matéria em discussdo, tratou da
competéncia para apreciagdo da acdo proposta sob viés diverso daquele
pretendido pelo recorrente, fato que ndo da ensgjo a interposicéo de embargos de
declaragdo. Observa-se que o recorrente se utilizou dos embargos de declaracéo

com efeitos infringenciais.
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O ndo acolhimento das teses contidas no recurso ndo implica
obscuridade, contradicdo ou omissdo, pois ao julgador cabe apreciar a questéo
conforme o que ele entender relevante a lide. O tribuna ndo esta obrigado a julgar
a questao posta a seu exame nos termos pleiteados pelas partes, mas sm com o

seu livre convencimento, consoante dispde o art. 131 do CPC/73.

Por outro lado, encontra-se pacificado no STJ o entendimento de
gue os embargos declaratorios, mesmo quando manejados objetivando o
prequestionamento, sdo inadmissiveis se a decisdo embargada ndo ostentar
gualguer dos vicios que autorizariam a sua interposicdo. Confiram-se 0s
precedentes. AgRg no Ag 680.045/MG, 52 Turma, DJ de 03.10.2005; EDcl no
AgRg no REsp 647.747/RS, 42 Turma, DJ de 09.05.2005; EDcl no MS
11.038/DF, 12 Secdo, DJ de 12.02.2007.

Constata-se, na readlidade, o inconformismo da recorrente e a
tentativa de imprimir aos embargos de declaragcdo efeitos infringentes, o que néo

se mostra viavel no contexto do mencionado recurso.
Assim, ndo se verifica a ofensa ao art. 535, |1, do CPC/73.

Il — Da aplicacdo do CDC aos contratos de intermediacao de

oper acoes de valor es, mer cados e futuros

Neste ponto, passa-se a andlisar se a controvérsia diz respeito a uma
relacdo de consumo — 0 que atrai a incidéncia do CDC em sua completude,
inclusive das regras relativas a competéncia para 0 processamento de demandas

judiciais — ou se estamos diante de uma relagdo puramente civil ou comercial.

Na legidacdo consumerista, a definicdo de consumidor se encontra
dispersa em alguns dispositivos do CDC, quais sgam: art. 2°, caput e parégrafo
unico, art. 17 e art. 29. Cada um deles, enderecando um determinado tipo de

situagdo em que o consumidor possa se encontrar em relacao de vulnerabilidade a
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um fornecedor, mesmo que para isso haja equiparactes legais. Na controvérsia

dos autos, € necessaria a analise do disposto no art. 2° do CDC, abaixo transcrito:

Art. 2° Consumidor é toda pessoa fisica ou juridica que adquire ou utiliza produto ou
servico como destinatério find.

Paragrafo Unico. Equipara-se a consumidor a coletividade de pessoas, ainda que
indeterminavels, que hgja intervindo nas relagdes de consumo.

Na licdo de José Geraldo Brito Filomeno, o consumidor é aquele
participe de uma relagcdo de consumo, com todas as caracteristicas e implicagdes

contidas nessa afirmagao, conforme se pode verificar abaixo:

Entendemos que consumidor, abstraidas todas as conotacGes de ordem
filosdfica, tAo somente econdmica, psicoldgica ou socioldgica, e concentrando-nos
basicamente na acepc¢ao juridica, vem a ser qualquer pessoa fisica que, isolada ou
coletivamente, contrate para consumo find, em beneficio proprio ou de outrem, a
aquisicdo ou a locagdo de bens, bem como a prestacdo de servigos. Além disso, ha
gue se equiparar a consumidor a coletividade que, potencialmente, estegja sujeita ou
propensa a referida contratacdo. Caso contr&rio se deixaria a propria sorte, por
exemplo, o publico-advo de campanhas publicitarias enganosas ou abusivas, ou entéo
Ujeito a0 consumo de produtos ou Servigos perigosos ou hocivos a sua salde ou
seguranca.

N&o ha como fugir, todavia, & definicio de consumidor como um dos
participes das relaces de consumo, que nada mais sdo do que relagdes juridicas por
exceléncia, mas que devem ser obtemperadas precisamente pela Situagcdo de
manifesta inferioridade frente ao fornecedor de bens e servigos. Conclui-se, pais, que
toda relacéo de consumo: 1. Envolve basicamente duas partes bem definidas: de um
lado o adquirente de um produto ou servigo (consumidor); de outro o fornecedor ou
vendedor de um servico ou produto (produtor/fornecedor); 2. Destina-se a satisfacdo
de uma necessidade privada do consumidor; 3. O consumidor, ndo dispondo, por 9
30, de controle sobre a producdo de bens de consumo ou prestacdo de servicos que
Ihe sGo0 destinados, arrisca-se a submeter-se ao poder e condicBes dos produtores
dagueles mesmos bens e servicos. (Jose Geraldo Brito FILOMENO. Manual de
direitos do consumidor. S&o Paulo: Atlas, 142 ed., 2016, p. 20).

AplGs alguma oscilacdo, a jurisprudéncia do STJ atualmente se
encontra consolidada no sentido de que a determinacdo da qualidade de
consumidor deve, em regra, ser feita mediante aplicagdo da teoria findista, que,
numa exegese restritiva do art. 2° do CDC, considera destinatério fina t&o
somente o destinatario fatico e econémico do bem ou servico, seja ele pessoa

fisica ou juridica. Vea-se, nesse sentido, o julgamento do REsp 1.195.642/RJ
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(Terceira Turma, julgado em 13/11/2012, DJe 21/11/2012).

Com isso, fica excluido da protegdo do CDC o0 consumo
intermediério, assm entendido como aquele cujo produto retorna para as cadeias
de producao e distribuicdo, compondo o custo (e, portanto, o preco fina) de um
novo bem ou servico. Vale dizer, sO pode ser considerado consumidor, para fins
de tutela pela Le n°® 8.078/90, aquele que exaure a fungdo econdmica do bem ou
servico, excluindo-o de forma definitiva do mercado de consumo. Em suma, o
caréter distintivo da teoria findista reside no fato de o ato de consumo néo visar

ao lucro tampouco a integracéo de uma atividade negocial.

A despeito disso, a jurisprudéncia tem evoluido para uma aplicacdo
temperada da teoria findista frente as pessoas juridicas, num processo que a
doutrina vem denominando finalismo aprofundado. Nesse sentido, esta Corte tem
mitigado os rigores da teoria finalista para autorizar a incidéncia do CDC nas
hipdteses em que a parte, embora ndo seja destinatéria final do produto ou

Servico, se apresenta em situacdo de vulnerabilidade.

Cuida-se, narealidade, de se admitir que, em determinadas hipoteses,
a pessoa juridica adquirente de um produto ou servico pode ser equiparada a
condicdo de consumidora, por apresentar frente ao fornecedor alguma
vulnerabilidade que, vale lembrar, constitui o principio-motor da politica nacional
das relagOes de consumo, premissa expressamente fixada no art. 4°, |, do CDC,

gue legitima toda a protecéo conferida ao consumidor.

A doutrina tradicionalmente aponta a existéncia de trés modalidades
de vulnerabilidade: técnica, juridica e fatica. Mais recentemente, tem se incluido
também a vulnerabilidade informacional (BENJAMIN, A. H.; MARQUES, C. L.;
BESSA, L. R. Manual de Direito do Consumidor. Sdo Paulo: RT, 5% ed.,
2013, p. 97).
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Nos termos do decidido pela Terceira Turma no REsp 1.195.642/RJ
(julgado em 13/11/2012, DJe 21/11/2012), s&o tipos de vulnerabilidade:

A vulnerabilidade técnica implica auséncia de conhecimento especifico acerca do
produto ou servico objeto de consumo. No sistema do CDC, ela é presumida no caso
do consumidor ndo-profissona, mas pode, excepciona mente, alcangar o consumidor
profissond, nas hipdteses em que o produto ou servigo adquirido ndo tiver relagdo
com a sua formagao, competéncia ou érea de atuagéo.

A vulnerabilidade juridica ou cientifica pressupde falta de conhecimento juridico,
contabil ou econdmico e de seus reflexos na relacdo de consumo. Ela se presume
para o consumidor pessoa fisica ndo-profissiond. (...)

A vulnerabilidade fética ou socioecondmica abrange Situacbes em que a
insuficiéncia econdmica, fisica ou até mesmo psicoldgica do consumidor o colocaem
pé de desiguadade frente ao fornecedor.

Além das trés espécies acima, noso atual estégio de evolugdo socia e tecnoldgica
trouxe relevo também para a vulner abilidade informacional. O que antes podia ser
consderado uma espécie de vulnerabilidade técnica, ganhou importéncia e
individudidade com a denominada era da informacd ou era digitd, periodo que
sucede a era indudtrid e que se caracteriza pela troca de informagGes de maneira
globdizada e em tempo redl. (...) (grifou-se)

[11 — A corretagem de valor etitulos mobiliarios

Na hipotese dos autos, trata-se da contratacdo de servigcos para a
realizagdo de investimentos em nome do recorrente. Para ilustracdo, oS nomes
dos contratos celebrados com a recorrida séo: (i) Contrato de Intermediacdo de
Operactes nos Mercados Administrados pela Bolsa de Mercadorias & Futuros -
BM&F; e (ii) Contrato pata Redlizacdo de Operacdes nos Mercados
Administrados por Bolsas de Vaores e/ou Entidade do Mercado de Balcédo
Organizado.

Trata-se de atividade relacionada a corretagem de valores e titulos
mobiliarios, que é regulamentada a corretagem de valores é atividade exercida na
Bolsa de Vaores, que esta regida pelas Leis 4.728/65, 6.385/76, 6.404/76,
7.913/89, 7.940/89, 8.178/91, dém de diversos atos normativos infralegais.

Na doutrina de Maria Helena Diniz (Curso de direito civil brasileiro,

volume 111, 242 edicdo, pag. 455), as sociedades que se dedicam a atividade de
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corretagem de valores e titulos mobiliarios sofrem uma série de restrigfes, entre
elas

redizar operacbes que caracterizem, sob qualquer forma, empréstimos ou
adiantamentos a seus clientes, inclusve através de cessdo de direitos, ressalvadas as
hip6teses de operacdo de conta-margem e as demais previstas na regulamentacdo
em vigor: cobrar de seus comitentes corretagem ou quaquer outra COmMissao
referente a negociagdes com determinado valor mohili&io durante seu periodo de
digtribuicdo primaria; adquirir bens ndo destinados ao uso proprio, savo os recebidos
em liquidacdo de dividas de dificl ou duvidosa solucdo, caso em que devera
vende-los dentro do prazo de um ano, a contar do recebimento prorrogavel até duas
vezes, a critério do Banco Central; obter empréstimos ou financiamentos junto a
ingtituigdes financeiras, exceto aqueles vinculados a @) aquisicdes de bens para uso
proprio; b) operacbes e compromissos envolvendo titulos de renda fixa, conforme
regulamentacdo em vigor; ¢) operagdes de conta-margem de seus clientes, conforme
regulamentagdo em vigor; d) garantias na subscricdo ou aquisicdo de vaores
mohili&ios objeto da didtribuicio publica; redlizar operacBes envolvendo comitente
find que n&o tenha identificagcéo cadastral na Bolsade Vaores.

Essa longa lista de restricOes reflete a intensa regulacéo estatal sobre
as atividades de corretagem de titulos e valores mobiliarios, submetidas a uma
longa relacéo de regras legais e regulamentares, em razéo do grande impacto que
podem causar a economia da sociedade.

No entanto, apesar da ata incidéncia de regras reguladoras e uma
longa lista de proibicOes, a natureza da atividade de corretagem de titulos e
valores mobili&rios ndo é substancialmente aterada: ainda € uma prestacdo de
servico a um consumidor final.

De acordo com as consideracfes da secdo anterior, na hipotese dos
autos, ndo é possivel afastar do recorrente seu patente cardter de consumidor nos
contratos firmados com as recorridas. O valor operacdo comercial envolvida em
um determinado contrato é incapaz de retirar do cidaddo a natureza de
consumidor a ele conferida pela legidacdo consumerista. Assm, o CDC é
aplicavel tanto ao comércio popular quanto ao consumo de alto padréo.

Levando isso em consideragéo, ndo ha que prosperar o entendimento

segundo o qual, em razdo de o recorrente haver confiado uma ata soma de
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dinheiro as recorridas — para as operacdes de intermediacdo financeira por elas
conduzidas — que deixa de ser consumidor, pois 0 produtos dos investimentos
seria revertido somente para ele proprio, isto é, para atender a uma necessidade
propria

E incabivel, dids, retirar a condicido de consumidor de uma
determinada pessoa em raz8o da presuncdo de seu nivel de discernimento
comparado ao da média dos consumidores. Assim, mesmo gue a recorrente haja
um discernimento acima da média dos consumidores — como afirmado pelo
acordao recorrido — ndo deixa de se encontrar, em relacdo as recorridas, numa
situagéo de clara vulnerabilidade referente a prestagdo de servico contratada.

Este Superior Tribuna de Justica ja se manifestou no sentido da
incidéncia do CDC as relagbes mantidas por corretoras de valores e titulos
mobiliarios, como no julgamento do AgRg no AREsp 476.551/RJ, pela Quarta

Turma, cuja ementa se encontra abaixo:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AC;AO
DE COBRANCA. CORRETORA DE BOLSA DE VALORES. COM PETENCIA.
FORO DO CONSUMIDOR. RELAGCAO DE CONSUMO. REVISAO. SUMULA
5E7DO STJ.

1. Nos contratos de ades&o, o foro de eeicdo contratua cede em favor do loca do
domicilio do devedor, sempre que constatado ser prejudicid a defesa do consumidor,
podendo ser declarada de oficio a nulidade da cldusula de deicdo pelo julgador.
Precedentes.

2. Assentando a Corte a quo que 0 contrato entre as partes envolve relacéo de
consumo, a revisdo do julgado demandaria o revolvimento de matéria fética e a
interpretacdo de clausulas contratuais, providéncia que encontra 6bice nas Simulas 5
e 7 deste Tribuna Superior.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 476.551/RJ, Quarta Turma, julgado em 25/03/2014, DJe
02/04/2014)

No mesmo sentido, podemos mencionar o julgamento no RESp
1194627/RS, também pela Quarta Turma (DJe 19/12/2011), em gue se entendeu
haver relacdo de consumo entre corretora e contratante, aplicando a Simula 297

desta Corte, relativa as ingtituicdes financeiras.
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Em razdo do exposto acima, impde-se reconhecer a relacdo de
consumo existente entre a recorrente — pessoa hatural que visa a atender
necessidades proprias — e as recorridas — que prestam de forma habitua e
profissonal 0 servico de corretagem de valores e titulos mobiliérios. Resta

violado, portanto, o art. 100, |, do CDC pelo acordéo recorrido.

Forte nessas razoes, CONHECO do recurso especia e DOU-LHE
PROVIMENTO, com fundamento no art. 255, 8 4°, Ill, do RISTJ, para cassar o
acorddo recorrido e, assim, restabelecer a decisdo da 32 Vara Civel do Foro da
Comarca de Porto Alegre, que ndo acolheu a excecdo de incompeténcia arguida

pelas recorridas.
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sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bdas Cueva e Marco Aurdlio Belizze (Presidente).
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Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Retirado de Pauta por indicacdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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RECURSO ESPECIAL N°1.599.535 - RS (2016/0124615-3)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : FABIO DINIZ RODRIGUES BARBOZA

ADVOGADO : RENAN ADAIME DUARTE E OUTRO(S) - RS050604
RECORRIDO : FATOR S/A - CORRETORA DE VALORES
ADVOGADOS : DANIEL DE AGUIAR ANICETO - SP232070

JOAO ALFREDO STIEVANO CARLOS - SP257907
JULIANO DALCIN BONACINA E OUTRO(S) - RS088083

RECORRIDO : UBS BRASIL CORRETORA DE CAMBIO, TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS S.A.
ADVOGADOS : ALEXANDRE TADEU NAVARRO PEREIRA E OUTRO(S) -
SP118245
THIAGO D'AUREA CIOFFI SANTORO BIAZZOTI E OUTRO(S) -
SP183615
VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO:

O presente recurso especial se originou de agravo de instrumento
interposto por FATOR S.A CORRETORA DE VALORES (FATOR CORRETORA) contra
decisdo que, em excecdo de incompeténcia oposta, nos autos da acao de reparacéo de
danos oriundos de operagoes realizadas no mercado financeiro ajuizada por FABIO DINIZ
RODRIGUES BARBOZA (FABIO) contra aquela e contra UBS BRASIL CORRETORA DE
CAMBIO, TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S.A. (UBS CORRETORA), ndo a acolheu
sob o fundamento de que as corretoras de valores equiparam-se as instituicbes
financeiras e, portanto, deve ser aplicada a legislacdo consumeirista ao caso (e-STJ, fls.
78/82).

O Tribunal de origem deu provimento ao agravo de instrumento para
acolher a excecdo de incompeténcia por entender nao incidir o Codigo de Defesa do
Consumidor as operacgdes financeiras que atuam no mercado de capitais, nos termos da
seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. OPERAQOES FINANCEIRAS NO
MERCADO DE CAPITAIS. CDC. INAPLICABILIDADE.
VULNERABILIDADE NAO VERIFICADA. COMPETENCIA. REGRA
GERAL DO ART. 94 DO CPC.

Consoante dispde o art. 94 do CPC, a acdo fundada em direito
pessoal sera proposta, em regra, no foro do domicilio do réu.
RECURSO PROVIDO. (e-STJ, fl. 240).

Os embargos de declaracéo opostos por FABIO foram rejeitados (e-STJ,
fls. 256/264).
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Nas razdes do presente recurso especial interposto com fulcro no art.
105, Il a e ¢, da CF, FABIO sustentou violacao dos arts. 535 do CPC/73 e 101, |, do CDC,
ao alegar que (1) houve negativa de prestacao jurisdicional no que diz respeito aos
dispositivos legais e teses levantadas; (2) as normas do CDC devem ser aplicadas a
relacao existente entre as partes; e (3) demonstrou o dissidio jurisprudencial.

A eminente relatora Ministra NANCY ANDRIGHI deu provimento ao recurso
especial para cassar o acordao recorrido e restabelecer a decisdo que ndo acolheu a
excecao de incompeténcia oposta pela FATOR CORRETORA.

Proferido o mencionado voto, pedi vista para melhor exame da matéria.

Conforme se constata, na espécie, as partes celebraram Contrato de
Intermediacdo de OperacBes nos Mercados Administrados pela Bolsa de Mercadorias &
Futuros - BM&F e Contrato para Realizagdo de Operac¢des nos Mercados Administrados
por Bolsas de Valores e/ou Entidade do Mercado de Balcdo Organizado.

Na relacdo estabelecida entre as partes, verifica-se que, de um lado esta
o investidor e de outro, as fornecedoras de servigcos de corretagem de valores mobiliarios
contratada para gerenciamento de valores no mercado de capital.

Nesse diapaséo, perfeitamente consubstanciada a relacdo de natureza
consumeirista, devendo ser ressaltado, ainda, que, de acordo com o art. 1°, § 1°, lll, L.C n.
105/2001, as corretoras de cambio e valores mobiliarios séo equiparadas as instituicdes
financeiras.

Com efeito, assim dispde o art. 1°, § 1°, Ill, L.C n. 105/2001

Art. 1° As instituicbes financeiras conservardo sigilo em suas
operacdes ativas e passivas e servigos prestados.

8§ 1° Sao consideradas instituices financeiras, para os efeitos
desta Lei Complementar:

| — os bancos de qualquer espécie;

Il — distribuidoras de valores mobiliarios;

[Il — corretoras de cambio e de valores mobiliarios;

[..]

Havendo, pois, relacdo de consumo, o Cédigo de Defesa do Consumidor
tem incidéncia sobre as operacgdes constantes do presente feito.

Nestas condigdes, ACOMPANHO O VOTO DA RELATORA.

E o0 meu voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento, apos o voto-vista do Sr. Ministro Moura Ribeiro, a Terceira
Turma, por unanimidade, conheceu e deu provimento ao recurso especia, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva,
Marco Aurédlio Bdlizze (Presidente) e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



