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HABEAS CORPUS N° 339.171 - SP (2015/0265408-6)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE : SIDNEY DURAN GONCALEZ

ADVOGADO : SDNEY DURAN GONCALEZ

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : DANILLO SABEL SANTOS (PRESO)

PACIENTE . GUILHERME ZAMBRANO DE FACCIO (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. ALEGADA INCOMPETENCIA DO JUiZO PROCESSANTE.
INOCORRENCIA. PREVENCAO. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DE
DROGAS APREENDIDAS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primara Turmado col. Pretério Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso ordindio (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurédlio,
DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali, DJe de 19/8/2014 e
RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que
integram a Tercera Secéo desta Corte dinharamse a esta dicgdo, e, desse modo,
também passaram a repudiar a utilizaco desmedida do writ subgtitutivo em detrimento
do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz,
DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio
Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizagdo de
habeas corpus subdtitutivo quando cabive o0 recurso proprio, Stuacéo que implica o
néo-conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade gpta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurigprudéncia a concessao
da ordem de dfidio.

Il - "Por tratar-se de ddito de tréfico de entorpecentes, que possui
natureza permanente, a competéncia territorial deve ser firmada pela prevencéo,
nos termos do art. 71 do CPP" (HC n. 46.213/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi
Cordero, DJe de 28/5/2015).

IV - A prisfo cautdar deve ser consderada excegéo, ja que, por meio desta
medida, privarse 0 réu de sau jus libertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua redl indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucdo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Cddigo de Processo Pend. A prisfo prevertiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de punicdo antecipada do indiciado ou
do réu, nem permite complementacéo de sua fundamentacdo pelas ingdncias superiores
(HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

V - Na hipétese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, que evidendam que a liberdade dos
pacientes acarretaria risco a ordem publica, notadamente se consideradaa quantidade
dos entorpecentes goreendidos em seu poder (243,87 grames de maconha)
(precedentes).

VI - CondicOes pessoais favoraveis, tais como primariedade, ocupacéo lictae
residéncia fixa, entre outras, ndo tém o conddo de, por Si sOS, garantirem aos pacientes
a revogacdo da prisfo preventiva, se ha nos autos dementos hébels a recomendar a
manutencéo da custddia cautdar, como na hipdtese (precedentes).

Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e

Lé&zaro Guimardes (Desembargador convocado do TRF 52 Regido) votaram com o Sr.

Minisro Rdator.

Bradlia (DF), 03 de marco de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratiase de habeas
corpus subdiitutivo de recurso ordinaio, com pedido liminar, impetrado em favor de
DANILLO SABEL SANTOS e GUILHERME ZAMBRANO DE FACCIO, em face de v.
acordao proferido peo eg. Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo.

Depreende-se dos autos que os pacientes foram presos em flagrante,
posteriormente convertido em priso preventiva, tendo sido denunciados pela suposta prética
do ddito tipificado no art. 33, caput, daLa n. 11.343/2006.

Irresignada, a defesaimpetrou habeas cor pus perante 0 eg. Tribund de origem
requerendo a revogacdo da prisfo cautdar ante a gpontada incompeténcia do juizo
processante e a auséncdia de fundamentacéo do decreto prisond. O pedido foi denegado por
unanimidade (fl. 27).

Da o presente writ, no qud sugenta o impetrante, em linhes gerais, a
incompeténcia do d. Jizo que decretou a segregacéo cautdar, umavez que a droga teriasdo
gpreendida na cidade de Presdente Vencedaw/SP, enquanto que a priséo em flagrante teria
ocorrido apenas na cidade de Piquerobi/SP, apds fuga dos pacientes, cidade esta pertencente
a Comarca de Santo Anastacio/SP.

Sudtenta, neste sentido, que "ao realizar a prisdo na cidade de Piquerobi, ja
se sabia que o crime de tréfico de drogas, havia em tese sido realizado na cidade de
Presidente Vencedau, portanto, é fato, que o crime em tese € de competéncia do Juizo
da Comarca de Presidente Vencedau e ndo de Santo Anastacio” (fl. 7).

Afirma, ademais, a presenca de condicles pessoais favoravels, e requer, ao
find, o reconhecimento da nulidede da r. decisdo que decretou a priséo preventiva dos
pacientes (fls 24-26).

A medidaliminer foi indeferidaas fls 161-162.

As informagdes foram prestadas asfls 170-226.
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A douta ProcuradoriaGerad da Replblica manifestou-se pela denegacéo da
ordem (fls. 231-239).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 339.171 - SP (2015/0265408-6)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGADA INCOMPETENCIA DO MJIiZO
PROCESSANTE. INOCORRENCIA.
PREVENCAO. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGAS
APREENDIDAS. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

| - A Primera Turma do col. Pretdrio Excdso
firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetragdo de habeas corpus subditutivo ante a
previsio legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurédio, DJe de
11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias
Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd.
Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integran a Tercdra Secdo desta Corte
dinharamse a esta diccdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ
subdtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.:
HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita
Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Marco Aurédio Bdlizze, DJe de
28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n.
253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, néo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utilizacio de habeas corpus
subdtitutivo quando cabive o recurso préprio, Stuacéo
gue implica o ndo-conhecimento da impetragéo.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
ilegdidede apta a gear condrangimento ilegd,
recomenda a jurigorudéncia a concesséo da ordem de
dfido.

[l - "Por tratar-se de ddlito de trafico de
entorpecentes, que possui natureza permanente, a
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competéncia territorial deve ser firmada pela
prevencao, nos termos do art. 71 do CPP" (HC n.
46.213/IMG, Sexta Turma, Red. Min. Nefi Cordeiro,
DJe de 28/5/2015).

IV - A prisito cautdar deve ser condderada
excecan, ja que, por meo desta medida, priva-se o réu
de sau jus libertatis antes do pronunciamento
condenatdrio definitivo, consubgtanciado na sentenca
trandtada em julgedo. E por isso que td medida
condritiva O se judifica caso demonstrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
indrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Cdbdigo de Processo Pend. A prisfo
preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de
punicdo anteci pada do indiciado ou do réu, nem permite
complementac@o de sua fundamentacZo pelas indéncias
superiores (HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rd.
Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

V - Na hipdtese, o decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, que evidenciam que a liberdade
dos pacientes acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se condderada a  quantidade dos
entorpecentes gpreendidos em seu poder (243,87
gramas de maconha) (pr ecedentes).

VI - Condigbes pessoas favoréves, tas como
primariedade, ocupacdo lidta e resdéncia fixa, entre
outras, ndo tém o condéo de, por Si sOs, garantirem
aos pacientes a revogacdo da prisio preventiva, se ha
nos autos eementos hébel's a recomendar a manutencéo
da cugtédia cautdlar, como na hipGtese (pr ecedentes).

Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primera Turmado col.
Pretorio Excelso firmou orientac@o no sentido de ndo admiitir a impetracdo de habeas corpus
subdtitutivo ante a previséo legd de cabimento de recurso ordinario (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
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DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a Tercera Segdo desta Corte dinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passram a repudiar a utilizacd desmedida do writ
subgtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma,
Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mais, pefilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subditutivo quando cabivel o recurso proprio, Stuacdo que implica o
néo-conhecimento da impetracdo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dfidio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Preiminarmente, cumpre ressdtar que, na linha da orientacéo firmada por
esta eg. Corte, sendo o tréfico de drogas crime de natureza permanente, sua consumacéo se
prolonga no tempo, razéo pela qua o ddito praticado em vérias comarcas ou Circunscrigdes
ter& a competéncia para processo e julgamento firmada pela prevencao.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes desta Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. INCOMPETENCIA DO JUizO

PROCESSANTE. NAO OCORRENCIA. COMPETENCIA FIRMADA

PELA PREVENCAO. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.

ABSOLVICAO POR AUSENCIA DE PROVAS REEXAME DO

CONTEUDO FATICO. SUMULA N.° 07 DESTA CORTE. AGRAVO

REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Ocorrendo os atos de execucao dos crimes em mais de
uma Comarca, € competente para apreciacdo da causa 0 Juizo que

primeiro tomar conhecimento dos fatos delituosos, nos termos do art. 83,

do Cdbdigo de Processo Penal, quando se tratar de competéncia

meramenteterritorial.
2. O Tribunal a quo, soberano na andlise das circunstancias

fatico-probatérias da causa, concluiu que existem nos autos elementos
suficientes - auto de apreensdo, laudo de constatagdo e provas
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testemunhais - para embasar o0 édito condenatorio. Nessa esteira, o exame
de insuficiéncia probatéria demandaria, necessariamente, o reexame de
provas, providéncia descabida nessa via recursal, segundo o comando do
enunciado n.° 7 da Simula do Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo regimental desprovido® (AgRg no ARES n.
82.582/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 26/9/2012,
grife).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ESPECIAL, ORDINARIO OU DE
REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO E ASSOCIACAO
PARA TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. INOCORRENCIA. INCOMPETENCIA
DO JUiZO. CRIME DE NATUREZA PERMANENTE. COMPETENCIA
FIRMADA PELA PREVENCAOQ.

1. Ressalvada pessoal compreensao diversa, uniformizou o
SQuperior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a
recursos especial e ordinario, ou de revisdo criminal, admitindo-se, de
oficio, a concessao da ordem ante a constatacdo de ilegalidade flagrante,
abuso de poder ou teratologia.

2. Por tratar-se de delito de trafico de entorpecentes, que
possui natureza permanente, a competéncia territorial deve ser firmada
pela prevencao, nostermos do art. 71 do CPP.

3. A decisdo que concedeu mandados de buscas e apreensdes
e autorizou os monitoramentos telefénicos dos pacientes, ainda durante as
investigagBes policiais, firmou a competéncia do Juizo de Direito da 3?
Vara de Téxicos da Comarca de Belo Horizonte/MG.

4. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 46.213/MG, Sexta
Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 28/5/2015, grife).

E o cao dos autos, em que, conforme bem asseverado pela d.
SubprocuradoriaGera da Republica, "a consumacao do delito se deu, em tese, tanto na
conduta de 'transportar' como 'trazer consigo' e o flagrante se perpetuou no tempo, apds
a perseguicdo policial, que teve inicio no municipio de Presidente Vencedau/SP e
terminou no municipio de Piquerobi/SP (pertencente a Comarca de Santo Anastéacio)”
(fl. 233), razéo pela qud, apresentados os pacientes a0 d. dizo da Comarca de Santo
Anadacio, torna-se este 0 competente para andise e processamento do feto.

Por outro lado, no que se pertine a auséncia de fundamentacZo idénea para a

decretacd0 da priséo preventiva, verifico que o pedido ndo merece acolhimento. Isto
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porque, ar. decisdo reprochada, a meu ver, evidenciou de formainconteste anecessdade e a
judtifictiva da prisio cautelar imposta aos pacientes, especidmente no que concerne a
manutencdo da ordem publica em razéo da quantidade da droga apreendida - 243,87
gramas de maconha (fl. 173).

Insta consgnar, iniddmente, que a prisfo cautdar deve ser consderada
excecdo, ja que, por meo desta medida, privarse 0 réu de sau jus libertatis antes do
pronunciamento condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E
por isso que tal medida condritiva sO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade
para assegurar a ordem publica, a ingrucéo aimind ou a gplicacdo da la pend, ex vi do
artigo 312 do Codigo de Processo Pend. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de
natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado
ou do réu, nem permite complementacéo de sua fundamentacéo pelas ing@ncias superiores.

Neste sentido, cito o seguinte precedente do col. Pretdrio Excelso:

"EMENTA: “ HABEAS CORPUS' - PRISAO CAUTELAR -
FALTA DE ADEQUADA FUNDAMENTAC;AO - CARATER
EXTRAORDINARIO DA PRIVACAO CAUTELAR DA LIBERDADE
INDIVIDUAL - UTILIZACAO, PELO MAGISTRADO, NO DECRETO DE
PRISAO PREVENTIVA, DE CRITERIOS INCOMPATIVEIS COM A
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (GRAVIDADE
OBJETIVA DO DELITO) - INDISPENSABILIDADE DA VERIFICACAO
CONCRETA DE RAZOES DE NECESSDADE SUBJACENTES A
UTILIZAGAO, PELO ESTADO, DESSA MEDIDA EXTRAORDINARIA -
STUACAO EXCEPCIONAL NAO VERIFICADA NA ESPECIE -
INJUSTO CONSTRANGIMENTO CONFIGURADO - IRRELEVANCIA,
PARA EFEITO DE CONTROLE DE LEGALIDADE DA DECISAO QUE
DECRETA A PRISAO CAUTELAR, DE EVENTUAL REFORCO DE
ARGUMENTACAO ACRESCENTADO PELAS INSTANCIAS
SUPERIORES - PRECEDENTES - “HABEAS CORPUS DEFERIDO.
PRISAO CAUTELAR - CARATER EXCEPCIONAL. - A privacao cautelar
da liberdade individual - cuja decretacéo resulta possivel em virtude de
expressa clausula inscrita no proprio texto da Constituicdo da
Republica (CF, art. 5° LXI), ndo conflitando, por isso mesmo, com a
presuncao constitucional de inocéncia (CF, art. 5° LVII) - reveste-se de
carater excepcional, somente devendo ser ordenada, por tal razdo, em
situacOes de absoluta e real necessidade. A prisdo processual, para
legitimar-se em face de nosso sistema juridico, impde - além da
satisfacéo dos pressupostos a que se refere o art. 312 do CPP (prova da
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existéncia material do crime e indicio suficiente de autoria) - que se
evidenciem, com fundamento em base empirica idbnea, razles
judtificadoras da imprescindibilidade dessa extraordinaria medida
cautelar de privacdo da liberdade do indiciado ou do réu. Doutrina.
Precedentes. A PRISAO PREVENTIVA - ENQUANTO MEDIDA DE
NATUREZA CAUTELAR - NAO PODE SER UTILIZADA COMO
INSTRUMENTO DE PUNICAO ANTECIPADA DO INDICIADO OU
DO REU. - A prisio cautdlar ndo pode - nem deve - ser utilizada, pelo
Poder Publico, como instrumento de punicéo antecipada daquele a quem
Sseimputou a pratica do ddlito, pois, no sistema juridico braslero, fundado
em bases democraticas, prevalece o principio da liberdade, incompativel
com punigdes sem processo e inconcilidvel com condenagdes sem defesa
prévia. A prisdo cautelar - que ndo deve ser confundida com a prisdo penal
- ndo objetiva infligir punicdo aquele que sofre a sua decretacdo, mas
destina-se, considerada a funcéo cautelar que Ihe € inerente, a atuar em
beneficio da atividade estatal desenvolvida no processo penal.
Precedentes. INADMISSIBILIDADE DO REFORCO DE
FUNDAMENTACAO, PELAS INSTANCIAS SUPERIORES, DO
DECRETO DE PRISAO CAUTELAR. A legalidade da decisio que
decreta a prisio cautelar ou que denega liberdade provisoria devera ser
aferida em funcdo dos fundamentos que Ihe déo suporte, e ndo em face de
eventual reforco advindo de julgamentos emanados das insténcias
judicidrias superiores. Precedentes. A motivacdo ha de ser propria,
inerente e contemporanea a decisdo que decreta (ou que mantém) o ato
excepcional de privacdo cautelar da liberdade, pois a auséncia ou a
deficiéncia de fundamentagéo ndo podem ser supridas “a posteriori”. A
PRESUNCAO CONSTITUCIONAL DE INOCENCIA IMPEDE QUE O
ESTADO TRATE COMO SE CULPADO FOSSE AQUELE QUE AINDA
NAO SOFREU CONDENACAO PENAL IRRECORRIVEL. - A
prerrogativa juridica da liberdade - que possui extracdo constitucional
(CF, art. 5° LXI e LXV) - ndo pode ser ofendida por interpretactes
doutrinarias ou jurisprudenciais, que, fundadas em preocupante discurso
de conteldo autoritario, culminam por consagrar, paradoxalmente, em
detrimento de direitos e garantias fundamentais proclamados pela
Congtituicdo da Republica, a ideologia da lei e da ordem. Mesmo que se
trate de pessoa acusada da suposta pratica de crime hediondo, e até que
sobrevenha sentenca penal condenatéria irrecorrivel, ndo se revela
possivel - por efeito de insuperavel vedacdo constitucional (CF, art. 5°,
LVII) - presumir-lhe a culpabilidade. Ninguém, absolutamente ninguém,
pode ser tratado como culpado, qualquer que sgja o ilicito penal cuja
pratica |he tenha sido atribuida, sem que exista, a esse respeito, decisdo
judicial condenatoria transitada em julgado. O principio constitucional do
estado de inocéncia, tal como delineado em nosso sistema juridico,
consagra uma regra de tratamento que impede o Poder Publico de agir e
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de se comportar, em relacdo ao suspeito, ao indiciado, ao denunciado ou
ao réu, como e estes ja houvessem sido condenados, definitivamente, por
sentenca do Poder Judiciario. Precedentes’ (HC n. 93.498/MS, Segunda
Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

No mesmo sentido € a sedimentada jurigorudéncia desta eg. Corte: AgRg
no RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/M G, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bellizze,
DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior,
DJe de 26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, ndo se golica a0 caso em exame, notadamente se
condderada a quantidade de entorpecente, a evidenciar a red necessidade da prisdo
cautelar decretada em desfavor dos pacientes.

Transcrevo, a seguir, 0 seguinte excerto da r. decisdo que decretou a prisdo, in

verbis;

" Os autuados foram presos em flagrante peio crime de trafico de drogas,
desobediéncia e direcéo perigosa de veiculo.

Ha prova da materialidade, na esteira dos autos de exibicéo e apreensio e
autos de constatacdo preliminar de substancia entor pecente acostado no auto de priséo
em flagrante, bem assm indicios de autoria, a teor dos depoimentos das testemunhas
ELERSON HATSUO RBEIRO KATAGUIRI e ANDERSON RODRIGO DA SLVA
GARCIA.

A quantidade da droga leva, em tese, ao conceito de que se destinava a
comercializagdo com terceiros, sendo um tijolo compactado contendo 239,21 gramas de
" maconha" e uma porc¢éo com 4,66 gramas de " maconha” .

Por outro lado, ndo ha nos autos prova de que os acusados tém
residéncia fixa e ocupacao licita.

Tais fatores se amoldam a necessdade da prisdo cautelar dos
investigados, pois a presenca dos mesmos no carcere € imperativa para garantia da
ordem publica, especificadamente com a finalidade de se evitar a prética de novas
infragdes penais’ (fl. 173, grifa).

Da letura do trecho acima, poais, tenho que a r. decisfo que decretou a priséo

preventiva dos pacientes, embora sucinta, encontra-se devidamente fundamentada em dados
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concretos extraidos dos autos, que evidenciam a necessidade de garantia da ordem publica,
notadamente se consderada a quantidade de entorpecentes apreendidos em poder dos

pacientes (243,87 gramas de maconha), tudo isso a indicar um maor desvalor da conduta

perpetrada.
Sobre 0 tema, colaciono os seguintes precedentes do col. STF:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
DE DROGAS MACONHA E COCAINA. QUANTIDADE DE DROGA
APREENDIDA. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Os
pronunciamentos das instancias precedentes estédo alinhados com a
orientacdo do Supremo Tribunal Federal no sentido de que a gravidade
concreta dos fatos justifica a prisdo preventiva para a garantia da ordem
publica. 2. Recurso ordinario em habeas corpus a que se nega provimento”
(RHC n. 121.750/DF, Primeira Turma, Rd. Min. Roberto Barroso, DJe de
4/8/2014, grife).

"HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. PRISAO
PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. QUANTIDADE
E VARIEDADE DE DROGAS APREENDIDAS. RECEIO DE
REITERACAO. PACIENTE REINCIDENTE ESPECIFICO. ORDEM
DENEGADA. 1. Os fundamentos utilizados revelamrse idoneos para
manter a segregacao cautelar do paciente, na linha de precedentes desta
Corte. E que a decisio aponta de maneira concreta a necessidade de
garantir a ordem publica, ante a gravidade concreta do delito, dada a
variedade e quantidade de droga aprendida, bem como o fundando receio
de reiteracéo delitiva, ja que o paciente € reincidente especifico. 2. Ordem
denegada” (HC n. 118.345/SC, Segunda Turma, Rd. Min. Teori Zavascki,
DJe de 11/3/2014, grifa).

E desta eg. Corte:

"HABEAS CORPUS SUCEDANEO DO RECURSO
ORDINARIO. INADMISSBILIDADE. TRAFICO DE DROGAS (ART. 33,
CAPUT, DA LElI N. 11.343/2006). REQUISTOS DA PRISAO
PREVENTIVA. PACIENTE PRESO COM GRANDE QUANTIDADE DE
DROGA (126 Kg DE MACONHA E 490 g DE COCAINA). GARANTIA DA
ORDEM  PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. EXCESSO DE PRAZO NA FORMAGCAO DA CULPA.
AUSENCIA. AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO JA
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INICIADA. AGUARDANDO DEVOLUCAO DE CARTAS PRECATORIAS
EXPEDIDAS PARA OITIVA DE TESTEMUNHAS COMUNS A DEFESA
E A ACUSACAO.

1. O Supremo Tribunal Federal e o Quperior Tribunal de
Justica ndo tém mais admitido o habeas corpus como sucedaneo do meio
processual adequado, sga O recurso ou a revisdo crimnal, salvo em
SituacgOes excepcionais, 0 que N&o 0corre No presente caso.

2. A custédia cautelar contém suficiente fundamentacéo,
porquanto a grande quantidade de droga apreendida com o paciente
(126 kg de maconha e 490 g de cocaina) demonstra a necessidade de se
resguardar a ordem publica.

3. N&o ha falar em excesso de prazo na formagéo da culpa,
tendo em vista que a audiéncia de instrucéo e julgamento ja se iniciou,
aguardando o Juiz apenas a devolucéo de cartas precatorias expedidas
para oitiva de testemunhas comuns a defesa e a acusacao para finalizar a
INstrucao.

4. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 280.559/MS, Sexta
Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 22/8/2014, grife).

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURD PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL.
EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA
E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. 2. TRAFICO DE DROGAS PRISAO
PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA.REU PRESO DURANTE
TODA A INSTRUGCAO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICADECISAO
FUNDAMENTADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. 3.HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

[...]

3. Na espécie, ha motivo suficiente & manutencdo da medida
excepcional para a garantia da ordem publica, visto que o paciente foi
preso em flagrante, nas proximidades de duas escolas, com diversidade de
drogas de alto poder de dependéncia quimica, a saber, 1g de cocaina em 4
(quatro) eppendorfs, 29,8g de crack dividos em 52 (cinquenta e duas)
trouxinas de plastico e 75,99 de maconha acondicionadas em 22 (vinte e
duas) unidades, também envolvidas em plastico.

4. Habeas corpus néao conhecido" (HC n. 289.217/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Mar co Auréio Bdlizze, DJe de 21/5/2014).

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS TRAFICO INTERNACIONAL DE
ENTORPECENTES FLAGRANTE CONVERTIDO EM PREVENTIVA.
CONDENACAO. NEGATIVA DE RECORRER EM LIBERDADE. RE QUE
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PERMANECEU PRESA DURANTE TODA A INST RU(;AO CRIMINAL.
QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA APREENDIDA. GRAVIDADE
DO DELITO. NECESSDADE DA CUSTODIA PARA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA. COACAO ILEGAL
NAO DEMONSTRADA. DECISAO MONOCRATICA CONFIRMADA.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Ndo ha ilegalidade quando a prisdo preventiva esta
fundada na necessidade de se acautelar a ordem e saude publica, diante
das circunsténcias em que ocorridos os ddlitos - apreensio de 36,940 kg
(trinta e sais quilos e novecentos e quarenta gramas) de maconha, pasta
base de cocaina e haxixe, transportadas do Paraguai para ser disseminada
no territério nacional - a demonstrar a sua gravidade concreta, indicando
gue a medida € mesmo imprescindivel na espécie.

[...]

4. Agravo regimental improvido® (AgRg no RHC n.
43.243/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 3/9/2014).

Por fim, faz-se necessirio asseverar que condigdes pessoais favoravers, tas

como primariedade, ocupacdo lidta e resdéncia fixa ndo tém o condéo de, por s sOs,

garantirem aos pacientes a revogacdo da prisio preventiva se ha nos autos dementos habeis a

recomendar a manutencéo da cugtédia cautelar, o que ocorre na hipétese. Nesse sentido:
HC n. 221.061/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 9/9/2014; HC
n. 297.221/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Marilza Maynard, DJe de 10/9/2014; HC n.
297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Belizze, DJe de 28/8/2014; HC n.
293.706/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge M ussi, DJe de 199/2014.

Por Ulitimo, frise-se que ndo ha se fdar em gplicacdo das medidas cautdlares

dterndivas a prisfo, hga vida estarem presentes os requisitos para a decretacdo da priso
preventiva, consoante determina o art. 282, § 6°, do Codigo de Processo Pend.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E o voto.
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EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
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AUTUACAO
IMPETRANTE . SIDNEY DURAN GONCALEZ
ADVOGADO : SIDNEY DURAN GONGALEZ
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . DANILLO SABEL SANTOS (PRESO)
PACIENTE : GUILHERME ZAMBRANO DE FACCIO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva

CERTIDAO

HC 339.171/ SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 03/03/2016

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Lazaro
Guimaraes (Desembargador convocado do TRF 5% Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.



