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AgRg no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N° 48.914 - DF (2015/0186799-5)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
. IZEQUIAS GOMES GARCIA
: RODOESTE TRANSPORTES E TURISMO LTDA - ME
: NEY MARCIO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
PAULO FERNANDO SOUZA
: DISTRITO FEDERAL
. SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. IMPETRACAO DO WRIT CONTRA ATO JUDICIAL.
AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO E DE DECISAO
TERATOLOGICA. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.
EMBARGOS DE TERCEIRO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nao é possivel o acolhimento do recurso ordinario, ante a nao
demonstracéo, de plano, do direito liquido e certo a merecer resguardo
pelo mandado de seguranca, e, menos ainda, de decisdo judicial
suficientemente teratoldégica a justificar a utilizacdo do remédio
constitucional, quando existentes, no ordenamento juridico, instrumentos
processuais adequados a coibir quaisquer ilegalidades.

2. E cedico que a impetracdo de mandado de seguranca contra ato
judicial, pelo terceiro prejudicado, ndo se revela admissivel na hipétese em
gue cabivel o manejo de embargos de terceiro, remédio processual
adequado quando necesséria ampla dilacéo probatéria.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 03 de marco de 2016 (data do julgamento).

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
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AgRg no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N° 48.914 - DF (2015/0186799-5)

AGRAVANTE : IZEQUIAS GOMES GARCIA
AGRAVANTE - RODOESTE TRANSPORTES E TURISMO LTDA - ME
ADVOGADOS : NEY MARCIO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
PAULO FERNANDO SOUZA
AGRAVADO : DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
negou seguimento ao recurso ordinario em mandado de seguranca, sob o fundamento de
gue nao houve a demonstracdo, de plano, de eventual direito liquido e certo a merecer o
resguardo pelo writ, e, também, de decisédo judicial suficientemente teratologica a justificar a
utilizacdo do remédio constitucional, pois existentes, no ordenamento juridico, instrumentos
processuais adequados a coibir as ilegalidades apontadas.

Em suas razdes recursais, a parte agravante sustenta, em sintese, que: a)
houve violacdo ao direito liquido e certo, em razao da possibilidade de proceder-se a penhora
de 50% (cinquenta por cento) da receita, acarretando risco ao equilibrio econémico-financeiro
do contrato de concessao de transporte, firmado entre o concessionario e a Administragéo
Publica; b) foram utilizados os meios possiveis para combater a decisdo impugnada, de
natureza teratologica, optando-se pela impetracdo do mandado de seguranca por ser
instrumento eficaz e adequado para compor a lide.

Requer, ao final, a reconsideracdo ou a reforma da decisdo pela Turma
Julgadora.

E o relatorio.
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RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
: IZEQUIAS GOMES GARCIA
: RODOESTE TRANSPORTES E TURISMO LTDA - ME
. NEY MARCIO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
PAULO FERNANDO SOUZA
. DISTRITO FEDERAL
: SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. IMPETRACAO DO WRIT CONTRA ATO JUDICIAL.
AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO E DE DECISAO
TERATOLOGICA. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.
EMBARGOS DE TERCEIRO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nao é possivel o acolhimento do recurso ordinario, ante a nao
demonstracéo, de plano, do direito liquido e certo a merecer resguardo
pelo mandado de seguranca, e, menos ainda, de decisdo judicial
suficientemente teratolégica a justificar a utilizacdo do remédio
constitucional, quando existentes, no ordenamento juridico, instrumentos
processuais adequados a coibir quaisquer ilegalidades.

2. E cedico que a impetracdo de mandado de seguranca contra ato
judicial, pelo terceiro prejudicado, ndo se revela admissivel na hipétese em
gue cabivel o manejo de embargos de terceiro, remédio processual
adequado quando necesséria ampla dilacéo probatéria.

3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):
2. O recurso nao merece acolhida.

Inicialmente, faz-se mister ressaltar, consoante salientado na deciséo primeva,
gue nao é possivel o acolhimento do proprio recurso ordinario, ante a ndo demonstracdo, de
plano, do direito liquido e certo a merecer resguardo pelo mandado de seguranca e, menos
ainda, de decisao judicial suficientemente teratoldgica a justificar a utilizacdo do remédio
constitucional, quando existentes, no ordenamento juridico, instrumentos processuais
adequados a coibir quaisquer ilegalidades.
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Nesse sentido, decidiu o acordao recorrido:

Dispbe a L. 12.016/2009 que nao se concedera mandado de seguranca
quando se tratar de decisdo judicial da qual caiba recurso com efeito
suspensivo (art. 5°, 1), a exemplo do que ocorre com as decisbes ora
impugnadas, que, interlocutorias, poderiam ter sido atacadas por agravo de
instrumento.

Nesse sentido, a simula 267 do e. STF: "Ndo cabe mandado de seguranca
contra ato judicial passivel de recurso ou correi¢cao".

Com efeito, ndo pode o mandado de seguranca - garantia constitucional
gue se destina a protecdo de direito liquido e certo, violado ou ameagado
de ser violado por ilegalidade ou abuso de poder oriundo de autoridade
publica - ser utilizado como sucedaneo de recurso.

Os impetrantes nao juntaram aos autos coépia das decisbes impugnadas.
Segundo afirmaram, as decis6es deferiram penhora de valores a serem
repassados a eles pelo DFTrans, em razdo do convénio do sistema de
bilhetagem automatica - SBA (f. 6).

Ocorre que as decisbes eram passiveis de impugnacado por meio de agravo
de instrumento, que, podendo ter efeito suspensivo, teria a mesma eficacia
pretendida com a impetracado - suspensédo das decisdes impugnadas.

N&o dizem os impetrantes se foram interpostos agravos das decisdes. Se
nao interposto, ndo utilizaram do recurso cabivel para impugnar eventual
desacerto das decisbes. O mandado de seguranca ndo se presta para
impugnar decisdo para a qual h& recurso préprio, ao qual pode ser
atribuido efeito suspensivo.

E se ndo sdo partes nas acdes, como alegam, poderiam ter se valido dos
recursos proprios para impugnar as decisbes que lhes impuseram a
constricao.

A jurisprudéncia tem mitigado o rigor da vedacdo para, em situagdes
excepcionais, admitir a impetragdo nas hipéteses em que a decisdo,
conquanto recorrivel, seja teratologica, ilegal, e haja abuso de poder,
resultando em lesé@o ou perigo de lesao irreparavel.

A propésito, precedente deste Tribunal:

[...]

Os impetrantes afirmam que as decisdes impugnadas, ao deferir a penhora
de valores a serem repassados pelo DFTrans, em razdo do convénio
sistema de bilhetagem automética - SBA (f. 6), sdo ilegais, porque 0s
débitos questionados foram pagos, além de ser desproporcional a medida
imposta.

Mandado de seguranca contra decisdo judicial pressupde manifesta
ilegalidade e que a decisdo se mostre teratolégica, e desde que, para
impugnar a decisdo, ndo seja cabivel recurso com efeito suspensivo.

A propdsito, decidiu o e. STJ, que "a doutrina e a jurisprudéncia majoritarias
admitem o manejo do mandado de seguranca contra ato judicial nas
seguintes hip6teses excepcionais: a) decisao judicial manifestamente ilegal
ou teratoldgica; b) decisao judicial contra a qual ndo caiba recurso; ¢) para
imprimir efeito suspensivo a recurso desprovido de tal atributo; e d) quando
impetrado por terceiro prejudicado por decisdo judicial." (RMS 34.837/RS,
Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 04/02/2014, DJe
17/02/2014)

N&o se pode utilizar mandado de seguranca para impugnar deciséo judicial,
que pressupde, como se disse, decisdo teratolégica ou manifesta
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ilegalidade que possa causar dano imediato a parte. Do contrério, estara se
fazendo por meio do mandado de seguranca revisdo de decisdo, o que néo
se admite.

Decisbes que determinam penhora de valores a serem repassados pelo
DFTrans, em razdo de convénio sistema de bilhetagem automéatica - SBA
nao sao manifestamente ilegais, tampouco teratolégicas. E, ndo se pode
examinar se, no caso concreto, as decis6es impugnadas sao teratoldgicas,
eis que nao juntadas aos autos.

Nego provimento. (fls. 369-371)

E cedico, na doutrina e na jurisprudéncia, que, em mandado de seguranca, a
prova do direito deve vir pré-constituida, pois inviavel a dilacdo probatdria.

Sobre o direito liquido e certo, capaz de ser comprovado de plano, por
documentacdao inequivoca, leciona Hely Lopes Meirelles:

"Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia,
delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da
impetracdo. Por outras palavras, o direito invocado, para ser amparavel por
mandado de segurancga, ha de vir expresso em norma legal e trazer em si
todos os requisitos e condicbes de sua aplicacdo ao impetrante: se sua
existéncia for duvidosa, se sua extensdo ainda néo estiver delimitada, se
seu exercicio depender de situacbes e fatos ainda indeterminados, néo
rende ensejo a seguranca, embora possa ser defendido por outros meios
judiciais". (MEIRELLES, Hely Lopes; WALD, Arnoldo; MENDES, Gilmar
Ferreira. Mandado de seguranca e ag¢les constitucionais. S&o Paulo:
Malheiros, 2009. p. 34).

3. No presente caso, verifica-se que a parte recorrente impetrou mandamus,
sob o fundamento de ser terceira prejudicada pelas decisdes proferidas em 3 (trés)
execucdes de que nao participou.

Além disso, sustentam ser os proprietarios dos valores penhorados, situacao
gue materializa o direito liquido e certo a ser reconhecido no presente recurso.

Ocorre que, para a demonstracdo da referida alegacdo, é necessaria ampla
dilacdo probatoria, a qual teria lugar no julgamento de embargos de terceiro, remédio cabivel
na presente hipotese.

Com efeito, 0 mandado de seguranca, embora configurado constitucionalmente
para as hipéteses de "abuso de autoridade”, ndo é substitutivo de "embargos de terceiro". De
fato, este instituto juridico possui natureza cognitiva plena e exauriente, ao passo que 0 writ
se reveste de cogni¢cdo sumaria, aferivel de plano.

E cedico, portanto, que a impetracdo de mandado de seguranca contra ato
judicial, pelo terceiro prejudicado, ndo se revela admissivel na hipotese em que cabivel o
manejo de embargos de terceiro, remédio processual adequado quando necessaria ampla
dilacéo probatoria.

Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSUAL
CIVIL. DECISAO JUDICIAL QUE, VISLUMBRANDO A EXISTENCIA DE
FRAUDE A EXECUCAO, DETERMINOU O ARRESTO DE BEM ALIENADO A
TERCEIRO QUE NAO INTEGRA O FEITO EXECUTIVO. EMBARGOS DE
TERCEIRO. CABIMENTO. ARTIGO 1.046 DO CPC. DILACAO
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PROBATORIA. NECESSIDADE. MANDADO DE SEGURANCA.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA.

1. O mandado de seguranca, posto configurado constitucionalmente para
as hipoéteses de "abuso de autoridade", ndo € substitutivo da acdo de
"embargos de terceiro", cuja natureza cognitiva plenaria e exauriente néo
pode ser sucedanea do writ, cuja cognicdo é sumaria eclipsando objeto
mediato aferivel prima facie.

2. E cedico que a impetracdo de mandado de seguranca contra ato
judicial, pelo terceiro prejudicado, ndo se revela admissivel na
hipotese em que cabivel o manejo de embargos de terceiro,
remédio processual adequado quando necesséaria ampla dilacdo
probatéria (Precedentes do STJ: AgRg no RMS 32.420/ES, Rel. Ministro
Vasco Della Giustina (Desembargador Convocado do TJ/RS), Terceira
Turma, julgado em 16.09.2010, DJe 22.09.2010; AgRg no RMS 28.664/SP,
Rel. Ministro Massami Uyeda, Terceira Turma, julgado em 15.12.2009, DJe
04.02.2010; AgRg no RMS 27.942/SP, Rel. Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 01.10.2009, DJe 18.11.2009; e RMS
27.503/MS, Rel. Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em
01.09.2009, DJe 14.09.2009).

3. A fraude a execucgao fiscal reclama a utilizagdo de remédio processual
gue autorize o revolvimento das matérias de fato e de prova, sobressaindo
0 cabimento dos embargos de terceiros, a luz do disposto nos artigos 1.046
e 1.048, do CPC, verbis:

"Art. 1.046. Quem, ndo sendo parte no processo, sofrer turbagcdo ou
eshulho na posse de seus bens por ato de apreensao judicial, em casos
como o de penhora, depdsito, arresto, sequestro, alienacdo judicial,
arrecadacgdo, arrolamento, inventario, partilha, podera requerer Ihe sejam
manutenidos ou restituidos por meio de embargos.

§ 10 Os embargos podem ser de terceiro senhor e possuidor, ou apenas
possuidor.

8§ 20 Equipara-se a terceiro a parte que, posto figure no processo, defende
bens que, pelo titulo de sua aquisi¢cdo ou pela qualidade em que os possuir,
nao podem ser atingidos pela apreenséo judicial.

(...) Art. 1.048. Os embargos podem ser opostos a qualquer tempo no
processo de conhecimento enquanto ndo transitada em julgado a sentenca,
e, no processo de execucdo, até 5 (cinco) dias depois da arrematacgéao,
adjudicacdo ou remicdo, mas sempre antes da assinatura da respectiva
carta."

4. Recurso ordinario desprovido.

(RMS 24.487/GO, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em
16/11/2010, DJe 01/12/2010)

4. No que tange a necessidade de demonstragdo do direito liquido e certo e a

impossibilidade de
seguintes julgados:

dilacdo probatéria na via do mandado de seguranca, confiram-se 0s

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ORDINARIO EM MANDADO
DE SEGURANCA. DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA.
CONSTRICAO DE PATRIMONIO DE SOCIO. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.

(...)

- O mandado de seguranca é acdo constitucional que tem por objeto a
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protecdo de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo de
autoridade. Ndo se destina, assim, ao deslinde de questdo controvertida
cuja compreensao plena dependa de dilagéo probatéria.

- Agravo em recurso em mandado de seguranc¢a ndo provido.

(AgRg no RMS 36.370/SC, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, DJe 31/08/2012)

ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO. MILITAR. INGRESSO NOS QUADROS
DE PROMOCAO. COMPROVACAO DO DIREITO LIQUIDO E CERTO. NAO
OCORRENCIA. DILACAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE NA  VIA
RECURSAL ELEITA. REQUISICAO DE APRESENTACAO DE DOCUMENTOS
DIRIGIDA A AUTORIDADE PUBLICA. MATERIA NAO DEVIDAMENTE
PREQUESTIONADA NA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA
282/STF POR APLICACAO ANALOGICA. PRECEDENTES.

1. O mandado de seguranca, garantia constitucional marcada pelo rito
célere, demanda a apresentacdo, de pronto, de todos o0s elementos
probatérios suficientes para embasar a alegagédo de direito liquido e certo
contida nas razdes do mandamus.

2. A requisicdo de tais documentos pela autoridade judiciaria a autoridade
publica imprescinde da prévia negativa do 6rgdo publico em relagdo ao
fornecimento de tais evidéncias. E, portanto, providéncia subsidiaria que
nao desincumbe a parte impetrante da propositura do mandamus ja
devidamente instruido com todas as provas pré-constituidas.

(...)

5. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nesta extensao, néo
provido.

(AgRg no RMS 37.954/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 06/08/2012)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA.
DILACAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. ALEGACOES NAO
PROVADAS. INVIABILIDADE DA CONCESSAO DA ORDEM.

- O mandado de seguranca ndo comporta dilacao probatoria e requer prova
robusta do direito vindicado, condicdo que ndo se satisfaz com meras
alegacdes das partes.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no RMS 33.698/DF, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, SEGUNDA
TURMA, DJe 06/06/2012)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. ATO JUDICIAL. ORDEM DE AVALIACAO E PENHORA.
INEXISTENCIA DE ABUSO OU ILEGALIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE
DILACAO PROBATORIA. NAO CABIMENTO DE MANDADO DE
SEGURANCA CONTRA ATO JUDICIAL PASSIVEL DE RECURSO (SUMULA
267/STF), BEM COMO CONTRA DECISAO JUDICIAL COM TRANSITO EM
JULGADO (SUMULA 268/STF). AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

(...)

2. Inadmissivel a dilagéo probatéria em sede de mandado de seguranca.

(...)

5. Agravo regimental a que se nega provimento.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

(AgRg no RMS 37.436/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, DJe 29/05/2012)

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA. PARIDADE. PENSAO POR
MORTE. DIREITO LIQUIDO E CERTO. NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1 - O rito do Mandado de Seguranca pressupde comprovacao initio litis dos
fatos em que se funda o direito liquido e certo invocado pelo impetrante.
(RMS 19844/RJ; Rel. Min. FELIX FISCHER, DJ 26.09.2005; RMS-8.647,
Ministro Hamilton Carvalhido, DJ de 21.6.04.)

2. A documentacdo colacionada aos autos é insuficiente para atestar a
certeza e liquidez do direito alegado, diante da contradicdo entre as
alegacgOes da impetrante e as informag0es da autoridade coatora.

3 - Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no RMS 22.418/RJ, Rel. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS), SEXTA TURMA, DJe
18/04/2012)

TRIBUTARIO. ICMS. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. REPARTICAO DE RECEITAS AOS MUNICIPIOS. VALOR
ADICIONADO FISCAL. FATO GERADOR DA EXAQAO. CRITERIO DA
TERRITORIALIDADE. LOCAL DA SAIDA DA MERCADORIA. FONTE
PRODUTORA DE ENERGIA ELETRICA. CASA DE FORCA. GERADOR.
PROVA DOCUMENTAL. INEXISTENCIA.

(..))

10. O mandado de seguranca é remédio constitucional destinado a sanar
ou a evitar ilegalidades que acarretem a violagédo de direito liquido e certo
do impetrante. Trata-se, portanto, de acao sob rito especial em que se exige
a comprovacao de plano do alegado na prépria peca inaugural. Dessa feita,
constitui requisito especifico que a peticao inicial esteja acompanhada da
prova pré-constituida das alegacdes do impetrante, independentemente da
complexidade juridica da questao que possa ser trazida no processo. A ndo
comprovacao imediata do direito apontado obstaculiza a utilizagdo da acgéo
mandamental.

11. Recurso ordinario em mandado de seguranca néo provido.

(RMS 28.733/MG, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe
29/06/2009)

Nesse diapaséo, tendo em vista as imprecisas alegacdes quanto ao direito dos
impetrantes e a impossibilidade de aferir-se eventual violacdo, ndo h4 como prosperar o
recurso.

5. Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0186799-5 PROCESSO ELETRONICO RMS 48.914/DF

Numeros Origem: 00159558020158070000 159558020158070000 1909913 20120210029696
20150020157943 20150020157943RED 2969615 5665613 874311

EM MESA JULGADO: 03/03/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. MARIA HILDA MARSIAJPINTO

Secretaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

RECORRENTE : IZEQUIAS GOMES GARCIA
RECORRENTE : RODOESTE TRANSPORTESE TURISMO LTDA - ME
ADVOGADOS : NEY MARCIO DE OLIVEIRA EOQUTRO(S)

PAULO FERNANDO SOUZA
RECORRIDO : DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Titulos de Crédito

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . IZEQUIAS GOMES GARCIA
AGRAVANTE : RODOESTE TRANSPORTESETURISMOLTDA - ME
ADVOGADOS : NEY MARCIO DE OLIVEIRA EOUTRO(S)
PAULO FERNANDO SOUZA
AGRAVADO : DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



