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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 748.127 - SP (2015/0175045-2)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|
AGRAVANTE : PDCC
ADVOGADO : THEREZA CHRISTINA COCCAPIELLER DE CASTILHO
CARACIK E OUTRO(S)
AGRAVADO :LEBC
ADVOGADO : KELLY GREICE M FARINA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544, CPC) -
ACAO DE ALIMENTOS - DECISAO MONOCRATICA NEGANDO

PROVIMENTO AO RECLAMO. BINOMIO
NECESSIDADE/POSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ.

INSURGENCIA DA AUTORA.

1. Desnecessidade da prestacéo alimentar no atual contexto
da recorrente, a qual exerce atividade laboral. BinGmio
necessidade x possibilidade. A tese encartada nas razdes do
especial demanda revolvimento do acervo fatico-probatério dos
autos, situacao que atrai a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

2. A incidéncia da Sumula 7 do STJ impede o exame de
dissidio, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a
situacéo fatica do caso concreto, com base na qual deu solugéo
a causa a Corte de origem. .

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Aradjo, Maria Isabel Gallotti
(Presidente) e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 10 de marc¢o de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Presidente

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 748.127 - SP (2015/0175045-2)

AGRAVANTE : PDCC

ADVOGADO : THEREZA CHRISTINA COCCAPIELLER DE CASTILHO
CARACIK E OUTRO(S)

AGRAVADO : LFBC

ADVOGADO : KELLY GREICE M FARINA E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI(Relator): Cuida-se de agravo
regimental, interposto por P. D. C. C., contra decisdo monocratica, de fls. 557/559,
e-STJ, de lavra deste signatario, que negou provimento ao agravo (art. 544 do CPC),
mantida a inadmisséo do recurso especial.

O apelo extremo, de sua vez manejado com amparo no art. 105, lll, alineas
"a" e "c", da CF/88, desafiou acérdao proferido pelo citado Tribunal de Justica do Estado
de Sao Paulo, assim ementado (fl. 487, e-STJ):

ALIMENTOS - Fixacéo - Filha emancipada - Tempo decorrido a apontar,
para a hipotese da regular frequéncia, conclusdo do curso de ensino
superior - Autora que exerce atividade laborativa e reane condi¢ges para
prover a prépria subsisténcia - Ausente demonstracdo quanto a
necessidade do auxilio financeiro paterno - Sentenca mantida - Aplicacédo
do disposto no artigo 252 do Regimento Interno desta Corte - RECURSO
NAO PROVIDO.

Nas razdes do recurso especial (fls. 491/500, e-STJ), apontou a insurgente,
além do dissidio jurisprudencial, a violacdo ao artigo 1.694, do Cddigo Civil. Sustentou,
em sintese, ndo haver sido apreciada qualquer alteracdo na situacdo econémica do
recorrido. Ademais, argumentou que os alimentos podem abranger ndo s6 0 necessario
a vida, como alimentos, vestuario e habitacdo, mas também outras necessidades,
como as morais e intelectuais, conforme a posi¢ao social da pessoa necessitada.

Sem contrarrazodes (fl. 528, e-STJ).

Em juizo de admissibilidade (fl. 529, e-STJ), a Corte de origem negou
seguimento ao apelo extremo sob o fundamento de incidéncia do Obice inserto na
Sumula 7/STJ, razéo pela qual fora interposto agravo (art. 544, do CPC).

Com vista dos autos, o Ministério Publico Federal, por intermédio de seu
representante, opinou pelo desprovimento do agravo (fls. 552/555, e-STJ).

Julgando monocraticamente o reclamo (fls. 557/559, e-STJ), este relator
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negou provimento ao agravo entendendo pela incidéncia da Sumula 7 do STJ no tocante
a reapreciacao do bindmio necessidade/possibilidade.

Irresignada, o ora insurgente interpde agravo regimental (fls. 563/577, e-STJ),
refutando o fundamento da decisdo recorrida, pleiteando a inaplicabilidade da Sumula 7
desta Corte, pois ndo ha necessidade de reavaliacdo das provas e fatos contidos nos
autos, tratando-se de questao tipica de direito. Aduz, ademais, que ndo houve qualquer
alteracdo na situacdo econémica do agravado.

Pugna, por fim, pela reconsideracdo da decisdo agravada ou a apreciacao
do regimental pelo Colegiado.

Sem impugnagéo.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 748.127 - SP (2015/0175045-2)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544, CPC) -
AGCAO DE ALIMENTOS - DECISAO MONOCRATICA NEGANDO
PROVIMENTO AO RECLAMO. BINOMIO
NECESSIDADE/POSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ.

INSURGENCIA DA AUTORA.

1. Desnecessidade da prestacédo alimentar no atual contexto
da recorrente, a qual exerce atividade laboral. Bindbmio
necessidade x possibilidade. A tese encartada nas razdes do
especial demanda revolvimento do acervo fatico-probatorio dos
autos, situacao que atrai a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

2. A incidéncia da Sumula 7 do STJ impede o exame de
dissidio, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acdrdao, tendo em vista a
situacdo fatica do caso concreto, com base na qual deu solucédo
a causa a Corte de origem. .

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI(Relator): O agravo regimental
ndo merece acolhida, devendo ser mantida na integra a monocratica hostilizada,

porquanto os fundamentos tecidos pela agravante sao incapazes de derruir a decisao

objurgada.

1. Com efeito, na hip6tese dos autos, o bindmio necessidade/possibilidade

foi inferido a partir dos elementos fatico-probatérios constantes dos autos, notadamente

no que concerne a desnecessidade de alimentos por parte da agravante em seu atual

contexto.

Pela pertinéncia, transcreve-se o0 seguinte excerto do acérdao recorrido (fl.

488, e-STJ):

Sustentou necessitar do auxilio financeiro paterno para arcar com as
demais despesas, no valor correspondente a 10 (dez) salarios minimos.
Entretanto, o conjunto probatério revela que a autora trabalha na area
de moda junto a empresa C & A e, consoante documento de fis. 364, em
setembro de 2010, recebia o salario bruto de R$ 3.706,58 (trés mil,
setecentos e seis reais e cinqienta e oito centavos) - Valor destinado &s
demais despesas, ja que o réu custeava os estudos da filha.
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E conforme bem pontuado pelo douto magistrado a quo, a autora
adquiriu um veiculo importado e reside com a mée.

Ademais, sob a hipdtese da regularidade na frequéncia, a autora, em
fase atual, jA alcancou sua graduacdo cumprindo, em decorréncia,
buscar sustento préprio.

Isto porque a relacdo de dependéncia que subsiste apdés a maioridade
com vistas a conclusao dos estudos ndo h& que persistir indefinidamente,
mas somente até que o filho obtenha formacdo que Ihe capacite para
insercdo no mercado de trabalho.

Destarte, por ndo demonstrada a necessidade dos alimentos diante
relagdo de parentesco presente, a improcedéncia da acéo era medida de
rigor.

Com efeito, ao acolhimento da pretenséo esbocada no recurso especial -
necessidade da ora agravante e possibilidade de continuidade prestacdo alimentar por
parte do agravado -, far-se-ia necessario inverter a conclusao delineada no acérdao
recorrido, o que, inexoravelmente, demandaria o reexame da matéria fatico-probatoria.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ALIMENTOS. BINOMIO NECESSIDADE/POSSIBILIDADE. ACORDAO
RECORRIDO QUE CONCLUIU COM BASE NA ANALISE DAS PROVAS
CARREADAS AOS AUTOS. REVISAO OBSTADA. SUMULA STJ/07.

1.- O Tribunal estadual concluiu, com base na analise probatéria dos
autos, pela necessidade de alimentos da Agravada e da possibilidade de
pagamento pelos Agravantes. A revisdo dessa conclusdo demandaria o
reexame probatoério dos autos. Incidéncia da Sumula STJ/7.

2.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 298.727/MG, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 23/04/2013, DJe 03/05/2013)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACAO DE
INVESTIGACAO DE PATERNIDADE C/C ALIMENTOS - DECISAO
MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO AO RECURSO.
IRRESIGNACAO DO REU.

1. Incapacidade financeira de arcar com encargo alimentar. Bindmio
necessidade x possibilidade. A tese encartada nas razbes do especial
demanda revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, situacdo
gue atrai a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

2. Alegacdo de existéncia da paternidade soécio-afetiva. Conclusdo do
Tribunal a quo em sentido diametralmente oposto. Impossibilidade de
rever a prova dos autos. Sumula n. 7 do STJ.

3. Para a correta demonstracdo da divergéncia jurisprudencial, deve
haver o cotejo analitico, expondo-se as circunstancias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, a fim de demonstrar a similitude
fatica entre os acordaos impugnado e paradigma, bem como a existéncia
de solugBes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, paragrafo
Unico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

4. Deveras, a indicacdo do dispositivo tido como objeto da divergéncia
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jurisprudencial é imprescindivel para a correta configuracdo do dissidio,
nos termos do art. 105, lll, "c", da Constituicdo Federal. Contudo, esta
circunstancia nao se verifica na espécie, motivo pelo qual vislumbra-se a
incidéncia da Sumula n. 284 do STF.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 77.214/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 27/11/2012, DJe 12/12/2012)

2. Em arremate, quanto ao dissidio jurisprudencial alegado, esta Corte de
Justica tem entendimento no sentido de que a incidéncia da Sumula 7 do STJ impede o
exame de dissidio, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situacéo fatica do caso
concreto, com base na qual deu solugéo a causa a Corte de origem.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLAQAO DO ART. 535 DO CPC.
INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. EMBARGOS A EXECUCAO.
SUCESSAO EMPRESARIAL. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRADO.

[...]

3. A pretensdo de simples reexame de provas, além de escapar da
fungéo constitucional deste Tribunal, encontra ébice na Simula 7 do STJ,
cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame. 4. A incidéncia da
Sumula 7 desta Corte impede o exame de dissidio jurisprudencial, uma
vez que falta identidade entre os paradigmas apresentados e 0s
fundamentos do acordéo, tendo em vista a situagéo fatica do caso, com
base na qual a Corte de origem deu solugdo a causa. Agravo regimental
improvido. (AgRg no AREsp 506.273/SP, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2014, DJe 27/06/2014)

Assim, inviavel o seguimento do recurso, também, pela alinea "c" do
permissivo constitucional, visto que a incidéncia da Sumula 7 do STJ é Obice também
para a andlise do dissidio jurisprudencial.

3. Do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0175045-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 748.127 / SP

Numeros Origem: 00197044820078260068 0680120070197042 197044820078260068 680120070197042

EM MESA JULGADO: 10/03/2016
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE . PDCC
ADVOGADO . THEREZA CHRISTINA COCCAPIELLER DE CASTILHO CARACIK E
OUTRO(S)
AGRAVADO :LFBC
ADVOGADO : KELLY GREICEM FARINA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Alimentos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - PDCC

ADVOGADO : THEREZA CHRISTINA COCCAPIELLER DE CASTILHO CARACIK E
OUTRO(S)

AGRAVADO - LFBC

ADVOGADO : KELLY GREICEM FARINA EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo, Maria Isabel Gdlotti (Presidente) e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.



