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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.371 - RJ (2015/0133862-4)

RELATOR : MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAQ)

RECORRENTE  : MARCOS SOUZA DA SILVA (PRESO)

ADVOGADOS : MARCO AURELIO GOMES DE ALMEIDA
MARCIO SOUZA DA SILVA
JOSE AGUINALDO DO NASCIMENTO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS ASSOCIACAO E
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. RESGUARDAR A ORDEM
PUBLICA, A INSTRUCAO CRIMINAL E A APLICACAO DA LEl PENAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA.

1. A teor do art. 312 do Codigo de Processo Pend, a prisio preventiva podera ser decretada
quando presentes o fumus comiss ddlicti, consubstanciado na prova da materididade e na
exigéncia de indicios de autoria, bem como o periculum libertatis, fundado no risco de que o
agente, em liberdade, possa criar & ordem publicaleconbmica, a indrugdo aimind ou a
aplicacéo dale pend.

2. Segundo a jurigorudéncia desta Corte e do Supremo Tribund Federd, a priséo cautdar,
como medida de cardter excepciond, somente deve ser imposta, ou mantida, quando
demongtrada concretamente a sua necessdade, ndo bastando a mera dusdo genérica a
gravidade do ddlito (HC 296543/SP, Relator Ministro SEBAST IAO REISJUNIOR, SEXTA
TURMA, DJe 13/10/2014; e HC 262266/SP, Relator Ministro JORGE MUSS], QUINTA
TURMA, DJe 27/08/2013).

3. No caso, verificase que a prisio preventiva fol decretada, fundamentadamente, no escopo
de resguardar a ordem publica, a indrucdo aimind e a gplicacéo da ld pend, arrimando-se
em dementos concretos, porque os crimes imputados foram praticados em concurso de
agentes, reiteradamente, havendo organizacéo na diviso de tarefas e forte aparato bdlico,
dementos indicativos da prética ddlituosa continuada.

4. A prisio provisiria € legitima e compativel com a presuncdo de inocéncia quando advém de
decisfo suficientemente motivada, como naespécie. Precedentes.

5. Recurso ordinério desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sfo partes as adima indicadas,
acordam os Minidros da QUINTA TURMA, do Superior Tribund de Judica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Fdix Fischer, Jorge Muss,
Reynddo Soares da Fonseca e Ribero Dantas votaram com o Sr. Minidro Relator.
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Brasilia, 15 de margo de 2016 (Data do Julgamento).

MINISTRO LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO)
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.371 - RJ (2015/0133862-4)
RELATORIO

Exmo. S. MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO) - Rdator: — Trata-se de recurso ordin&io en
habeas corpus, interposto em favor de MARCOS SOUZA DA SILVA, apontando-se como
autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro, que denegou a ordem.

Colhe-se dos autos que a prisdo preventiva foi decretada pela 332 Vara Crimind do
RJ pela supodta prética dos dditos tipificados nos arts. 33 e 35 da La 11.343/2006 em
concurso de agentes, reiteradamente, e por haver organizacdo na divisio de tarefas e forte
gpaato bdico paa a praica ddituosa (fl.  30), processo  originaio
0437231-81.2006.8.19.0001.

Irresignada a defesa impetrou habeas corpus originério, que foi denegado nos termos
da ementa abaixo transcrita:

PENAL — PROCESSO PENAL — TRAFICO — ASSOCIACAO - PRISAO
CAUTELAR — FUNDAMENTACAO — NECESSIDADE — LEI 11.343/06 —
ARTIGO 44 — VEDACAO LEGAL AFASTADA PELO STF — GRAVIDADE
EM CONCRETO — ORDEM DENEGADA.

No presente recurso O recorrente dega, em sintese, auséncia de fundamentacZo
idénea para judificar a sua custodia cautdar, destacando que ndo foram preenchidos os
requisitos autorizedores elencados no art. 312 do Cadigo de Processo Pend e que a época
dos faos era trabdhador, e que sempre trabadhou como motorisa profissond, tendo
resdéncia fixa Aduz, ainda, que preposicies abstratas de perigo e de autoria ndo podem
fundamentar a segregacéo cautelar.

Requer, sgjarevogada a prisdo preventiva

Parecer da Subprocuradora Gerd da Republica, na pessoa de Andrea Henriques
Silard, pelo improvimento do recurso (fls. 398/401).

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.371 - RJ (2015/0133862-4)
VOTO

Exmo. S. MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO) - Rdator: — A teor do art. 312 do Codigo de
Processo Pend, a prisfo preventiva poderd ser decretada quando presentes o fumus comiss
ddlicti, consubstanciado na prova da materididade e na exiéncia de indicios de autoria, bem
como o periculum libertatis, fundado no risco que o agente, em liberdade, possa criar a
ordem publicalecondmica, a ingtrucdo aimind ou a aplicacéo dala pend.

Segundo a jurisprudéncia desta Corte e do Supremo Tribund Federd, a priséo
cautdar, como medida de cardter excepciond, somente deve ser imposta, ou mantida, quando
demongtrada concretamente a sua necessdade, néo bastando a mera dusdo genérica a
gravidade do ddlito (HC 296543/SP, Relator Ministro SEBAST IAO REISJUNIOR, SEXTA
TURMA, DJe 13/10/2014; e HC 262266/SP, Relator Ministro JORGE MUSS], QUINTA
TURMA, DJe 27/08/2013).

Condtataase que no decreto da prisfio preventiva 0 megidrado apresentou
fundamentaco concreta da necess dade da medida, nos seguintes termos

Verificase do que consta dos autos que a materididade e autoria restam
sobgamente indiciadas.

()

Os crimes imputados aos denunciados foram praticados em concurso de agentes,
reiteradamente, havendo organizacdo na divisfo de tarefas e forte aparato bélico
para 0 sucesso das condutas ddlituosas, 0 que por S 0, evidencia a periculosidade
dos mesmos (...) desse modo, a restricdo ambulatoria dos mencionados réus para
0 resguardo da ordem plblica, para a garantia da instrucdo crimind e da
aplicacdo dale penal.

Por tais razdes decreto a prisio preventiva (fl. 30).

Por seu turno, o Tribund de origem denegou a ordem ao fundamento de que a
custddia cautdar estaria devidamente fundamentada. Eiso teor voto:

No caso presente, ao contr&rio do que foi sustentado pelo impetrante, a prisdo se
justifica com base na gravidade em concreto do crime imputado, tudo a indicar a
periculosdade do paciente envolvido no trafico de entorpecentes, sem
desconsiderar a orientagdo primé&ia do artigo 44 da Le 11343/06 ja antes
referido. Registre-se que a prisdo do paciente foi decretada em 2007, no entanto
0 processo foi suspenso por forga do artigo 366 do CPP, sendo retomado o curso
norma a requerimento da defesa em decisdo que também indeferiu o plato
libertério.

No caso presente, ao contrario do que foi sustentado pelo impetrante, a prisdo se
judtifica com base na gravidade em concreto do crime imputado, tudo a indicar a
periculosdade do paciente envolvido no trafico de entorpecentes, sem
desconsiderar a orientagdo priméria do atigo 44 da Le 11343/06 ja antes
referido.

()
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A meu sentir, a decisdo que decretou a custddia cautelar esta muito bem
fundamentada, a autoridade apontada como coatora indicou de forma clara e
objetiva os motivos pelos quais foi decretada a cautelar extrema.

Frise-se que a primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e comprovante de
vinculo laborativo, ainda que fossem demonstradas, n&o séo 6bices a manutencéo
da cugtddia cautelar se presentes seus pressupostos ensgadores, consoante
jurisprudéncia sedimentada do STJ.

De outro giro, conforme as informagdes prestadas, a instrucdo estd no inico,
estando a audiéncia de instrugdo designada para a proxima quintafeira
(21-05-2015), razéo pela qud consdero a liberdade do paciente prematura, uma
VEZ que 0 processo esta em fase embrionaria

Por derradeiro, ao contrario do sustentado pelo impetrante, o prova obtida
mediante interceptacdo tel efbnica autorizada judicia mente € legitima para escorar
0 decreto prisona, como bem destacou a Procuradoria em seu parecer (index
00040).

Assim, ndo se pode falar em auséncia dos pressupostos que autorizam a
segregacdo cautelar, pois 0 magistrado de piso enfrentou 0 caso concreto e
justificou a necessidade da medida extrema.

Pelo exposto, dirijo meu voto no sentido de denegar a ordem.

Como se V&, a prisdo preventiva foi decretada fundamentadamente no escopo de
resguardar a ordem publica, a ingrucdo aimind e a aplicacdo da ld pend, arrimando-se em
elementos concretos, porgue os crimes imputados foram praticados em concurso de agentes,
reiteradamente, havendo organizacdo na divisio de tarefas e forte aparato bdico, dementos
indicativos da prética ddlituosa continuada.

E entendimento do STJ de que a prisio provisiria € legitima e compativel com a
presuncdo de inocéncia quando advém de decisfo suficientemente motivada, como na espécie.

Srvade ilustracdo o seguinte precedente:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. FLAGRANTE CONVERTIDO EM PREVENTIVA.
ALEGACAO DE DESNECESSIDADE DA CONSTRICAO. AFIRMACAO
DE PORTE DA DROGA PARA USO PESSOAL. EXISTENCIA DE
INDICIOS MINIMOS DA TRAFICANCIA. DESCLASSIFICACAO.
INVIABILIDADE NA VIA ESTREITA DO WRIT. SEGREGACAO
FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO.
DIVERSIDADE E EXPRESSIVA QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA. POTENCIALIDADE LESIVA DA INFRA(;AO.
PERICULOSIDADE SOCIAL DO AGENTE. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA E NECESSARIA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. COAGAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECLAMO IMPROVIDO.

1. Mostra-se incabivd concluir-se pda sustentada desnecessidade da priséo
preventiva, dada a alegacdo de que O recorrente Seria mero usu&rio e nao
traficante, em sede de remédio condituciona, por demandar o reexame
aprofundado das provas colhidas no curso da instrucdo crimind, vedado na via
suméaria eeita

2. Havendo elementos minimos para embasar a dentincia pelo cometimento do
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crime de tréafico, autorizada esta a decretacdo da preventiva, se presentes os
requisitos e fundamentos do art. 312 do CPP.

3. Nao h& coagédo na manutencéo da priséo preventiva quando demonstrado, com
base em fatores concretos, que se mostra necessaria, dada a gravidade da
conduta incriminada

4. A diversdade e a expressiva quantidade de droga locaizada na residéncia do
agente - mais de 1 (um) quilo de maconha e 1.655 microsselos de LSD -, séo
fatores que, somados a apreensdo de apetrechos comumente utilizados no
preparo do materia tdxico, bem como a noticia de mensagens sugerindo a
comercidizagdo dos entorpecentes, indicam dedicagdo a narcotraficancia,
autorizando a preventiva.

5. Condicles pessoais favordvels ndo tem, em principio, o conddo de,
isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos elementos suficientes a
demonstrar a sua necessidade.

6. Recurso ordinario improvido.

(RHC 66.722/DF, Rel. Minitro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe
23/02/2016)

Dessa forma, presentes os requigtos autorizadores da medida, nos termos dos arts.
312 e 313 do CPP, a manutencdo da custodia cautdlar € de rigor.
Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0133862-4 PROCESSO ELETRONICO RHC 60.371/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00175351520158190000 04372318120068190001 175351520158190000
4372318120068190001

EM MESA JULGADO: 15/03/2016
Relator

Exmo. Sr. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF
52 REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : MARCOS SOUZA DA SILVA (PRESO)
ADVOGADOS : MARCO AURELIO GOMES DE ALMEIDA

MARCIO SOUZA DA SILVA
JOSE AGUINALDO DO NASCIMENTO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CORREU : JOAO RAFAEL DA SILVA

CORREU : ANTONIO FRANCISCO BONFIM LOPES
CORREU : JULIO CESAR MARTINS RODRIGUES
CORREU : JORGE LUIZ DE OLIVEIRA

CORREU : LEANDRO DE OLIVEIRA ALEXANDRE
CORREU : ZEUS PEREIRA DE VASCONCELOS
CORREU : PABLO FELIX DE CARVALHO

CORREU : NYLSON ROBERTO DE ARAUJO JUNIOR
CORREU : ALEXANDRE SOUSA VIEIRA

CORREU : JOSE CARLOS DE OLIVEIRA

CORREU : ANTONIO ANCELIOLIRA SALES
CORREU : SAULODESA SILVA

CORREU : LUCIA ARGOLOLIMA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



