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MBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 545,778 - SP (2014/0159096-1)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : NAZARETH DOS SANTOS CAVALCANTE BRUNO
ADVOGADO : ALEXANDRE RICARDO CAVALCANTE BRUNO E

AGRAVADO
INTERES.

OUTRO(S)
: FRANCISCO CASCONI
: TELECOMUNICACOES DE SAO PAULO SA TELESP -
TELEFONICA
ADVOGADO : LUIZ OTAVIO BOAVENTURA PACIFICO
EMENTA
PROCESSO CIVIL., DISSIDIO NAO

DEMONSTRADO. REGRA TECNICA DE CONHECIMENTO.
REVISAO. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 315 DO STJ
EMBARGOS DE DIVERGENCIA INDEFERIDOS
LIMINARMENTE. REDISTRIBUICAO DETERMINADA.

1. A agravante plateia modificar acordéo que aplicou o
entendimento de que a reviséo das conclusies firmadas no voto condutor
encontra obice na sumular 7/STJ. Porém, revela-se inviavd rever — em
embargos de divergéncdia— o conhecimento do recurso especid.

2. Aplicase a0 caso dos autos a Simula 315/STJ, que
asam digpde "Nao cabem embargos de divergéncia no ambito do
agravo de instrumento que ndo admite recurso especial”.

3. BEventud divergénda entre 0 acorddo embargado e as
Tercera e Quarta Turmas e a Segunda Secéo deve ser dirimida pela
Segunda Se¢&o, para onde 0s autos deverdo ser redidribuidos.

Agravo regimental improvido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos 0s autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Minidros da CORTE Especia do Superior Tribund de Justica A

Corte Especid

, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do

voto do Sr. Minidro Reaor. Os Srs. Minidros Maria Thereza de Asss Moura, Herman
Benjamin, NapoleBo Nunes Maa Filho, Jorge Musd, Og Fernandes, Luis Fdipe
Sdoméo, Mauro Campbedl Marques, Benedito Gongalves, Raul Araljo, Fdix Fischer,
Nancy Andrighi e LauritaVaz votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigro Jodo Otavio de Noronha

Brasilia(DF), 02 de marco de 2016(Data do Julgamento).
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MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Presdente

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 545.778 - SP (2014/0159096-1)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : NAZARETH DOS SANTOS CAVALCANTE BRUNO
ADVOGADO : ALEXANDRE RICARDO CAVALCANTE BRUNO E

OUTRO(S)

AGRAVADO  : FRANCISCO CASCONI

INTERES. : TELECOMUNICACOES DE SAO PAULO S/A TELESP -
TELEFONICA

ADVOGADO : LUIZ OTAVIO BOAVENTURA PACIFICO
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidarse de agravo regimenta interposto por NAZARETH DOS
SANTOS CAVALCANTE BRUNO contra decisSio monocrética que indeferiu o
processamento da divergéncia, conforme a seguinte ementa (fl. 660, e-STJ):

"PROCESO CIVIL. DISSDIO NAO DEMONSTRADO.
REGRA TECNICA DE CONHECIMENTO. REVISAO.
IMPOSSBILIDADE. SUMULA 315 DO STJ. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA INDEFERIDOS LIMINARMENTE.
REDISTRIBUICAO DETERMINADA".

Em resumo, o agravante sustenta que "nao discrepando dessa corrente
a r. decisdo vergastada de lavra do relator Ministro Humberto Martins bate de
frente com a jurisprudéncia da 3 Secdo, firmada nos EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 386.266 — SP DJe
03/09/2015 sendo o relator o MINISTRO GURGEL DE FARIA, afastou a aplicagéo
da simula 315/STJ para admitir excepcionalmente o processamento dos embargos
de divergéncia em agravo diante do dissenso estabelecido quanto a formacgédo da
coisa julgada quando o recurso especial € inadmitido na origem com posterior
decisdo do Superior Tribunal de Justica confirmando inadmissibilidade, ou
sga, 0 colegiado da 3* Secdo concluiu que para averiguar se a interposicao do
recurso cabivel impede a eficacia preclusiva da coisa julgada ndo esbarra em
guestéo de fato, muito menos rever o juizo de conhecimento do recurso especial
ndo admitido na origem, pois se trata de questao de meérito” (fl. 668, e-STJ).

Alega, anda, que ndo se discute neste processo regra técnica de
admissibilidade de recurso especial como quis argumentar o relator Ministro
Humberto Martins quando este decidiu pela cisdo do julgamento por haver
superposicao de competéncias, determinando a redistribuicéo dos autos a Segunda
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Secdo. A embargante, ora agravante interp0s os embargos de divergéncia, tendo
em vista a dissenso entre 0 acérddo embargado da 42 turma e os acérdaos
paradigmas, os quais chegaram a conclusdes diametral mente opostas, 0 que afasta
aidéa derevisio de juizo de admissibilidade do apelo especial” (fl. 671, e-STJ).

Por fim, aduz que, "para tanto, ndo havia justificativa para o relator
indeferir liminarmente os embargos de divergéncia, diante da competéncia de dois
orgaos do STJ para a apreciacdo da divergéncia, o que configura em tese a
incompeténcia da Corte Especial com posterior redistribuicdo para a Secdo
competente” (fl. 675, e-STJ).

Pugna, caso ndo sga reconsderada a decisio agravada, pea submissfo
do presente agravo a gpreciacdo da Primeira Secéo.

E, no essendid, o rdatério.
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 545.778 - SP (2014/0159096-1)

EMENTA

PROCESSO CIVIL. DISSIDIO NAO
DEMONSTRADO. REGRA TECNICA DE CONHECIMENTO.
REVISAO. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 315 DO STJ
EMBARGOS DE DIVERGENCIA INDEFERIDOS
LIMINARMENTE. REDISTRIBUICAO DETERMINADA.

1. A agravante plateia modificar acordéo que aplicou o
entendimento de que a reviséo das conclusdes firmadas no voto condutor
encontra Gbice na sumular 7/STJ. Porém, revela-se invidvd rever — em
embargos de divergéncdia— o conhecimento do recurso especid.

2. Aplicarse a0 caso dos autos a Simula 315/STJ, que
assm digpbe "Nao cabem embargos de divergéncia no ambito do
agravo de instrumento que ndo admite recurso especial”.

3. BEventud divergéncia entre o acérdéo embargado e as
Tercera e Quarta Turmas e a Segunda Secéo deve ser dirimida pela
Segunda Segéo, para onde o0s autos deverdo ser redigtribuidos.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Embargos de divergéncia opostos por NAZARETH DOS SANTOS
CAVALCANTE BRUNO contra acorddo da Quarta Turma, de rdatoria da Minisra
Marialsabd Gdlotti, cuja ementareproduzo (fl. 463, e-STJ):

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXCECAO DE IMPEDIMENTO. REEXAME DE
PROVA.

1. E invidvel a analise do recurso especial quando dependente
de reexame de prova (Simula 7 do STJ).

2. Agravo regimental a que se nega provimento".

A embargante aponta divergéncda jurisprudencia no que diz respeito a
ofensa a nulidede do julgamento dos embargos infringentes, uma vez gque O recurso
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deveria ter ddo didribuido para um juiz que néo tenha participado do julgamento
anterior. Afirma, ainda, ser desnecessaria a incursito em matéria féica, devendo ser
afastado o 6bice da SUmula 7 desta Corte.

Assevera, em dintese, que, "diferentemente, do que aduziu a ilustre
Ministra Maria Isabel Gallotti em conjunto com os demais integrantes da 42 turma
0 recurso especial ndo resvala na simula n° 07 do STJ, uma vez que oS
fundamentos expendidos no v. acorddo embargado vai de encontro com a
jurisprudéncia firmada nos seguintes arestos Resp n° 775.175/MG,Rd. Min.
Humberto Gomes de Barros, 3% Turma, DJ 18/12/2006 REsp n° 1.165.623/RS
Ministro Relator Vasco Ddla Giustina (Desembargador convocado do TJRS), 22
Secdo, DJe de 17/8/2010, REsp n°. 824.002/TO, Ministro Relator Sdnel Beneti, 32
Turma, DJe de 09/4/2008, AgRg no Al n° 388.377 -DF,Ministra Relatora Maria
Thereza de Assis Moura, 6% Turma, DJe de 22/4/2008, Resp n° 1.433.098 — GO,
Ministro Relator Marco Aurdlio Bdlizze, 3 Turma, DJe de 15/6/2015, Resp n°
1.052.180-MS Ministro Relator Jodo Otavio de Noronha, 3* Turma, DJe
20/06/2013, EARESP n° 351.431 - SP, Ministro Rdator Luis Fdlipe Saloméao, 42
Turma, DJe 24/04/2015, onde os quais se aprofundarem no tema desate da
controvérsia para reconhecerem a violacéo do artigo 534 do CPC e a nulidade de
julgamento dos embargos infringentes, visto que ndo foi realizado sorteio de novo
relator como no caso sub judice dentre aqueles que ndo participaram do
julgamento da apelacdo, pelo contrério o 6rgéo fracionario do tribunal estadual
atropelou a norma federal cogente exclusivamente de direito logo nao incide a
Simula n® 07 do STJ".

Eis o paradigma colacionado:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS
INFRINGENTES DESGNACAO DE RELATOR REDACAO
ANTERIOR DO ART. 533 DO CPC. ESCOLHA QUE DEVE
RECAIR, OBRIGATORIAMENTE, SOBRE MAGISTRADO QUE NAO
TENHA PARTICIPADO DO JULGAMENTO EMBARGADO.

1. Atualmente, o processamento dos embargos infringentes
deve ser regulado pelo regimento interno do respectivo Tribunal (L.
10.352/01).

2. Na redagdo anterior do Art. 533 do CPC, deveria ser
designado relator dos embargos infringentes um magistrado que n&o
participou do julgamento da apelacdo ou da acdo rescisoria, sob
pena de nulidade.

3. E nulo o acorddo em cuja formacio descumpriu-se o Art.
533 do CPC."

(REsp 775.175/MG, Rd. Minigro HUMBERTO GOMES DE
BARROS, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/11/2006, DJ
18/12/2006, p. 377.)
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Pugna pelo acolhimento do dissidio.

Indeferi 0 processamento da divergéncia por ndo observar dmilitude
féica entre os acdrddos confrontados (fls. 660/663, e-STJ). E contra essa decisio que
Se insurge 0 agravante.

Nada a prover.

Na licéo de Barbosa Moreira, a findidade dos embargos de divergéncia
"é propiciar a uniformizagdo da jurisprudéncia interna do tribunal quanto a
interpretacdo do direito em tese" (Comentéarios ao Codigo de Processo Civil, 13?2
ed., Forense, 2006, v.).

O embargante — ora agravante — pleiteia modificar acorddo que aplicou 0
Obice da SUmula 7/STJ a0 caso concreto. Porém, revela-se inviave rever — em
embar gos de diver géncia— 0 conhecimento do recur so especial.

A propdsito:

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS
DE DIVERGENCIA. CUSTAS NAO RECOLHIMENTO.
DESERCAO. DISIDIO NAO DEMONSTRADO. REGRA TECNICA
DE CONHECIMENTO. REVISAO. SUMULA  315/STJ.
INCIDENCIA.

1. Na data da interposicdo dos embargos de divergéncia, a
parte deve comprovar 0 respectivo preparo ou fazer prova de que
goza do beneficio da justica gratuita, o que, efetivamente, ndo
0correu ha espécie.

2. Revela-se inviavel rever, em embargos de divergéncia, o
conhecimento do recurso especial. E o caso de aplicagdo, por
analogia, da QImula 315/STJ, que assm digpde. "N&o cabem
embargos de divergéncia no ambito do agravo de instrumento que
nao admite recurso especial”.

Agravo regimental improvido."

(AgRg nos EARESp 363.564/SP, Rd. Minisro Humberto Martins,
Corte Especid, julgado em 4/2/2015, DJe 18/2/2015.)

No mesmo sentido: AgRg nos EARESp 373.016/MG, Rd. Minisro Og
Fernandes, Corte Especid, julgado em 4/6/2014, DJe 17/6/2014; EDd nos EREsp
1.315.114/RJ, Rd. Minisro Humberto Martins, Corte Especid, julgado em 21/5/2014,
DJe 30/5/2014; AgRg nos EREsp 1.277.034/PE, Rd. Minisro Herman Benjamin,
Corte Especid, julgado em 19/2/2014, DJe 24/3/2014.
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Demais disso, aplica-se ao caso dos autos a Simula 315/STJ, que assm
digpde: "Nao cabem embargos de divergéncia no ambito do agravo de instrumento
gue n&o admite recurso especial”.

Esclareco que, em relacéo aos paradigmeas provenientes das Terceira e
Quarta Turmas e da Segunda Secéo, néo é possivd 0 seu conhecimento no ambito
da Corte Especid, uma vez que os acordaos confrontados sfo de Turmas da mesma

Segeo.

Conforme o Regimento Interno desta Corte, eventud divergéncia entre o
acorddo embargado e as Terceaira e Quarta Turmas e a Segunda Secéo deve ser
dirimida pela Segunda Se¢éo, para onde os autos dever do ser redigribuidos apds o
transito em julgado desta decisdo.

Portanto, em que pese 0 esforco contido nas razdes de agravo regimentd,
nao prospera a pretensio recursd de reforma da decisdo prolatada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentdal.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg nos
Numero Registro: 2014/0159096-1 EAREsp 545.778 /
SP

Numeros Origem: 01792123020138260000 1034949520118260000 1792123020138260000 20130000390650
2045451420098260100 5830020092045457

EM MESA JULGADO: 02/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretaria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
EMBARGANTE : NAZARETH DOS SANTOS CAVALCANTE BRUNO
ADVOGADO : ALEXANDRE RICARDO CAVALCANTE BRUNO E OUTRO(S)
EMBARGADO : FRANCISCO CASCONI
INTERES. : TELECOMUNICACOES DE SAO PAULO S/A TELESP- TELEFONICA
ADVOGADO : LUIZ OTAVIO BOAVENTURA PACIFICO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacfes - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servicos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : NAZARETH DOS SANTOS CAVALCANTE BRUNO
ADVOGADO : ALEXANDRE RICARDO CAVALCANTE BRUNO E OUTRO(S)
AGRAVADO : FRANCISCO CASCONI
INTERES. : TELECOMUNICACOES DE SAO PAULO S/A TELESP- TELEFONICA
ADVOGADO : LUIZ OTAVIO BOAVENTURA PACIFICO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Napoledo Nunes
Maia Filho, Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Felipe Salomao, Mauro Campbell Marques, Benedito
Gongcalves, Raul Araljo, Felix Fischer, Nancy Andrighi e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.



