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ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADOS

(2008/0189240-3)

: MINISTRO OG FERNANDES

: CELSO MOACYR GUARESCHI

: CLECI MARIA GUARESCHI

- UNDERGROUND INDUSTRIA E COMERCIO DE
CONFECCOES LTDA

: LUIZ GONZAGA GUEDES MARTINS
NADIA VALESCA SELIG MARTINS E OUTRO(S)

: BANCO DO BRASIL S/A

: CLARICE AMELIA MARTINS COTRIM TEIXEIRA E OUTRO(S)
MAGDA MONTENEGRO E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. RECEBIMENTO COMO
AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO NAO ADMITIDO POR
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA ENTRE ARESTOS
RECORRIDO E PARADIGMAS. REGRA PROCESSUAL.
SIMILITUDE. NAO CABIMENTO DOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA.

1. Nos termos da jurisprudéncia reiterada desta Corte Superior, a
comprovacao da divergéncia jurisprudencial exige o cotejo analitico
entre os julgados confrontados e a demonstracéo da similitude fatica,
partindo-se de quadro fatico semelhante, ou assemelhado, para
conclusao dissonante de julgamento quanto ao direito federal
aplicavel.

2. Mesmo nas apontadas divergéncias entre normas processuais,
deve haver "semelhanca entre as situacdes faticas em que a regra
processual, sobre cuja aplicacdo se diverge, esta sendo aplicada"
(DIDIER JR., Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de
Direito Processual Civil, vol. 3, 122 ed., Bahia: JusPodivm, 2014, pag.
343).

3. No caso, ao contrario do que aduziram os embargantes, o acordao
recorrido ndo aplicou a regra do art. 469, I, do CPC, mas a regra da
preclusdo consumativa nas hipéteses em que a questdo tiver sido
dirimida, sem interposicdo de recurso. O acodrddo paradigma,
oriundo da Segunda Turma, por outro lado, abordou situacéo fatica
em que a fundamentacdo da sentenca fez mencdo a devolucdo em
dobro do indébito (art. 42 do CDC), mas tal conclusdo ndo constou
da parte dispositiva da sentenca. Por tal motivo, concluiu o acordao
paradigma que deveria prevalecer o que estava assentado no
dispositivo, com repeticdo simples do indébito.

4. Em outras palavras, os acordaos paradigma e recorrido nao
trouxeram divergéncia sobre a aplicacdo da regra processual em
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comento, pois o0s substratos faticos em que se decidiu manter a
aplicacdo da multa (no acordao paradigma) ou exclui-la (no acordao
recorrido) foram diversos.
5. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental, ao
gual se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, receber os embargos de declaracdo como agravo regimental e negar-lhe
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Luis Felipe
Saloméao, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Raul Araujo, Felix Fischer,
Nancy Andrighi, Laurita Vaz, Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura, Herman
Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 02 de mar¢o de 2016(Data do Julgamento).

Ministro Francisco Falcao
Presidente

Ministro Og Fernandes
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de embargos de
declaracéo de decisao (e-STJ, fls. 537/541) que negou seguimento a embargos de
divergéncia interpostos contra acordao prolatado pela Primeira Turma, de relatoria da

em. Min. Maria Isabel Gallotti, assim ementado (e-STJ, fl. 472):

CIVIL E PROCESSUAL. EMBARGOS DE DECLARAC}AO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
PROPOSITO INFRINGENTE. RECEBIMENTO COMO AGRAVO
REGIMENTAL. EXECUGAO. IMOVEL. BEM DE  FAMILIA.
AFASTAMENTO. COISA JULGADA SOBRE A IMPENHORABILIDADE.
EXISTENCIA. QUESTAO PRECLUSA. RECURSO MANIFESTAMENTE
IMPROCEDENTE. MULTA. ART. 557, § 2°, DO CPC.

1. Em homenagem aos principios da economia processual e da
fungibilidade, devem ser recebidos como agravo regimental os embargos
de declaracdo que contenham exclusivo intuito infringente.

2. Apesar de a impenhorabilidade do bem de familia constituir matéria de
ordem publica, que comporta arguicdo em qualquer tempo ou fase do
processo, 0 pronunciamento judicial em sentido negativo provoca a
preclusao.

3. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental, ao qual
se nega provimento.

Inconformados, os embargantes apontam divergéncia jurisprudencial,
aduzindo: "Discrepando totalmente do acordao ora guerreado, a Segunda Turma dessa
Egrégia Corte, julgando caso analogo, acatou a postulacéo de inexisténcia de coisa
julgada em razéo de que 'ndo fazem coisa julgada os motivos, ainda que importantes
para determinar o alcance da parte dispositiva da sentenca — art. 469, |, do CPC'.
Registre-se que a integra do acérdao paradigma ora segue acostado — copia anexa (V.
doc. n. 03) - onde, por oportuno, a luz do que preceitua o art. 255, § 1°, letra a, do RISTJ,
o0 patrono dos Embargantes declara como sendo cépia auténtica, sob sua
responsabilidade [...]. Discrepando totalmente do acérddo ora guerreado, a Terceira
Turma dessa Egrégia Corte, julgando caso analogo, acatou a postulacdo de

inexisténcia de coisa julgada em razdo de que 'ndo fazem coisa julgada os motivos,
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ainda que importantes para determinar o alcance da parte dispositiva da sentenca —
art. 469, I, do CPC"™ (e-STJ, fls. 476/501).
Como suporte para a demonstracao do dissidio, apresentam as seguintes

ementas:

PROCESSUAL CIVIL. COISA JULGADA. SENTENCA. DIVERGENCIA
ENTRE FUNDAMENTACAO E DISPOSITIVO. PREVALENCIA DESTE,
EM REGRA. PREQUESTIONAMENTO DE FATO E DE DIREITO
EXISTENTES. NAO APLICACAO DAS SUMULAS 7 E 211/STJ.

1. A parte ora agravada, em seu Recurso Especial, assevera que o
dispositivo da sentenca faz coisa julgada e nele ndo € possivel constatar
comando no sentido da devolugcdo em dobro do indébito na forma do art.
42 do CDC.

2. Como se abstrai dos fundamentos trazidos no acérdao recorrido, a
matéria relativa ao exame da coisa julgada e a questao da prevaléncia do
dispositivo sobre a fundamentacdo foram expressa e motivadamente
apreciadas (fls. 283-284/STJ), o que afasta a tese de falta de
prequestionamento (Sumula 211/STJ).

3. Quanto ao revolvimento fatico-probatorio, ndo houve necessidade, pois
a decisdao agravada, que proveu 0 Recurso Especial, se baseou
exclusivamente nas premissas faticas constantes no acordao recorrido.
O conteddo da Sumula 7/STJ busca vedar hipéteses em que, para
acolher o Recurso Especial, é indispensavel adotar premissas faticas
diferentes das que o acordao de origem adotou mediante revisdo da prova
dos autos, o que ndo se afigura na hipétese. No mesmo sentido: AgRg no
REsp 1.309.425/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe
14.10.2014; AgRg no REsp 384.658/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 19.12.2008.

4. Em observancia ao art. 469, |, do CPC somente o dispositivo da
sentenca faz coisa julgada. Nesse sentido: REsp 968.384/RJ, 22 Turma,
Rel. Min. Castro Meira, DJe de 27.2.2009; EDcl no AgRg no Ag
1.238.609/RJ, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 17.12.2010.

5. Nao havendo mencéao, portanto, de devolugcdo em dobro do indébito
(art. 42 do CDC) na parte dispositiva da sentenca, viola a coisa julgada o
cObmputo duplicado de tais parcelas.

6. Ademais, o simples fato de que na condenacao houve referéncia ao art.
42, paragrafo Unico, do CDC, ndo impde de forma absoluta a devolucéo
em dobro do indébito, pois tal dispositivo também preveé repeticdo simples
em hipoteses de engano justificavel.

7. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no AREsp 515.791/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 16/12/2014, DJe 3/2/2015)

EMBARGOS DE  DECLARACAO. AGRAVO  REGIMENTAL.
PROCESSUAL CIVIL. OMISSAO. OCORRENCIA. COMPLEMENTAGAO
DE ACOES. SENTENCA GENERICA. RECURSO CONTRA A
FUNDAMENTAGCAO. DESCABIMENTO. INOCORRENCIA DE COISA
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JULGADA.

1. Existéncia de omissdo no acérddo embargado acerca da alegacao de
ofensa ao art. 535 do Cdbdigo de Processo Civil, impondo-se o
saneamento do 'decisum’.

2. "Néo fazem coisa julgada [...] os motivos, ainda que importantes para
determinar o alcance da parte dispositiva da sentenca” (art. 469, inciso |,
do CPC).

3. Inexisténcia de coisa julgada sobre questdes que nao vieram a integrar
o dispositivo da condenacdo, podendo serem rediscutidas na fase de
cumprimento de sentenca.

5. Auséncia de utilidade da pretenséo de anulagdo do acordao recorrido
por negativa de prestacéo jurisdicional.

6. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS, SEM EFEITOS
INFRINGENTES.

(EDcl no AgRg no AREsp 278.621/DF, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/5/2015, DJe
25/5/2015)

Pugnam pelo acolhimento dos embargos de declaracédo, para que a
divergéncia, afastado o Obice processual, seja processada.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Considerando
gue o objetivo do recurso é a reforma da decisao, recebo os embargos de declaracdo
como agravo regimental, tendo em vista os principios da economia processual e da
celeridade e a luz de precedentes desta Corte (EDcl no Ag n. 1.304.199/RS, Relator
Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma, julgado em 12/6/2012, DJe 21/6/2012).

Os recorrentes nao trouxeram nenhum argumento capaz de afastar os
termos da deciséo recorrida, razdo pela qual deve ser mantida por seus proprios
fundamentos (e-STJ, fls. 537/541):

Como € cedi¢co, a admissdo dos embargos de divergéncia reclama a
comprovacao do dissidio jurisprudencial na forma prevista no RISTJ, com
a demonstracdo das circunstancias faticas e processuais que
assemelham os casos confrontados, bem como a adocéao de solucbes
diversas aos litigios.

No caso, pretende a parte embargante que haja o conhecimento de
divergéncia supostamente existente acerca da aplicacdo da regra
processual disposta no art. 469, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, que
preveé:

Art. 469. Nao fazem coisa julgada:
| - 0os motivos, ainda que importantes para determinar o alcance da parte
dispositiva da sentenca;

[..]

Nao se desconhece que, ao se tratar de embargos de divergéncia sobre
regra processual, esta Colenda Corte Superior ndo exige a similitude
fatica entre os objetos litigiosos (matéria de fundo). Ndo obstante, deve
haver "semelhanca entre as situacdes faticas em que a regra processual,
sobre cuja aplicacdo se diverge, esta sendo aplicada” (DIDIER JR.,
Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil,
vol. 3, 122 ed., Bahia: JusPodivm, 2014, pag. 343).

Ao contrario do que aduziram os embargantes, o acordao recorrido ndo
aplicou a regra do art. 469, I, do CPC, mas a regra da preclusao
consumativa nos casos em que a questdo tiver sido dirimida, sem
interposicdo de recurso. Em verdade, a sentenca, ao tratar da
penhorabilidade do imoével constrito, entendeu que "[..] ndo é
impenhoravel por forca do art. 1° da Lei n° 8.009/90, jA que objeto de
hipoteca para a garantia do pagamento da cédula executada (art. 3°, V, da
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Lei n. 8.009/90) [...]". Como bem assentado no acoérdao recorrido, [...]
considerou o decisorio que poderiam os recorridos renunciar ao beneficio
conferido pela protecéo legal, tendo assim transitado em julgado. Desse
modo, levantada previamente a questéo da impenhorabilidade do bem de
familia pelos préprios recorrentes perante o Juizo da execucéo, a qual
deixaram precluir em desfavor deles, ndo pode ser reavivada neste
agravo de instrumento, que impugna os calculos decorrentes dos critérios
estabelecidos na sentenca que acolheu em parte os embargos a
execucdo". Citou, inclusive, precedentes idénticos, sobre a mesma
questao fatica, deste Superior Tribunal de Justica.

O acordado paradigma, oriundo da Segunda Turma, por outro lado,
abordou situacdo fatica em que a fundamentacdo da sentenca fez
mencao a devolucdo em dobro do indébito (art. 42 do CDC), mas tal
conclusdo nado constou da parte dispositiva da sentenca. Por tal motivo,
concluiu o acorddo paradigma que deveria prevalecer 0 que estava
assentado no dispositivo, com repeticao simples do indébito.

Em outras palavras, os acordaos paradigma e recorrido ndo trouxeram
divergéncia sobre a aplicacdo da regra processual em comento, pois 0s
substratos faticos em que se decidiu manter a aplicacdo da multa (no
acordao paradigma) ou exclui-la (no acérdéo recorrido) foram diversos.
Nessa esteira, tem-se por descumprido o disposto no art. 266 do RISTJ.
Com essas consideracdes, nos termos do art. 266, § 3° do RISTJ,
indefiro, liminarmente, os embargos de divergéncia.

Diante do exposto, recebo os embargos de declaragdo como agravo
regimental, ao qual nego provimento.

E como voto.

Com o transito em julgado do decisum, devera a Coordenadoria da Corte
Especial encaminhar os autos a Segunda Secdo, para apreciacdo da alegada
divergéncia entre 0 acorddo embargado e aqueles proferidos pela Segunda Secao.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL
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PROCESSO ELETRONICO EREsp 1.083.134/
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JULGADO: 02/03/2016

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretéaria

Bea VANIA MARIA SOARES ROCHA

EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADOS

AUTUACAO

: CELSOMOACYR GUARESCHI

: CLECI MARIA GUARESCHI

: UNDERGROUND INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOESLTDA
: LUIZ GONZAGA GUEDESMARTINS

NADIA VALESCA SELIG MARTINS EOUTRO(S)

: BANCODOBRASIL S/A
: MAGDA MONTENEGRO E OUTRO(S)

CLARICE AMELIA MARTINS COTRIM TEIXEIRA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Titulos de Crédito - Cédula de Crédito Comercia

EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADOS

EMBARGOS DE DECLARACAO

: CELSO MOACYR GUARESCHI

. CLECI MARIA GUARESCHI

: UNDERGROUND INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECGCOESLTDA
: LUIZ GONZAGA GUEDESMARTINS

NADIA VALESCA SELIG MARTINS EOUTRO(S)

: BANCO DO BRASIL S/A
: MAGDA MONTENEGRO E OUTRO(S)

CLARICE AMELIA MARTINS COTRIM TEIXEIRA EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especial, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo
regimenta e negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves,
Raul Araljo, Fdix Fischer, Nancy Andrighi, Laurita Vaz, Humberto Martins, Maria Thereza de
Assis Moura, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho e Jorge Mussi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.



