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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°207.884 - CE (2012/0157152-7)

RELATOR
AGRAVANTE
PROCURADOR
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO BENEDITO GONCALVES

: ESTADO DO CEARA

: DANIEL FEITOSA DE MENEZES E OUTRO(S)

: SOSTENIS FRAZAO BARBOSA E OUTRO

: VANDERLAN NOGUEIRA DE ASSIS E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. ACAO POLICIAL. DANO MORAL E VALOR DA INDENIZACAO.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS E FATOS.
SUMULA 7/STJ.

1. A revisio da conclusio a que chegou o Tribund de origem sobre a
comprovacd dos danos morais demanda o reexame dos fatos e provas
constantes dos autos, o que € vedado no ambito do recurso especia, nos termos
da Simula 7/STJ.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que a
revisdo do valor a ser indenizado somente é possivel quando exorbitante ou irrisoria a
importancia arbitrada, em flagrante violagdo dos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade. No caso em foco, a fixagdo do valor da indenizacdo por danos
morais ndo destoa da jurisprudéncia desta Corte em casos semehantes, de forma
gue o exame da judtica do quantum arbitrado, bem como a sua revisdo, demandam
reavaiacdo de fatos e provas, 0 que é vedado, em recurso especia, ante o Obice
contido na Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento
a0 agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Ministros Sérgio Kukina,
Ari Pargendler, Arnaldo Esteves Lima e Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 11 de marco de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°207.884 - CE (2012/0157152-7)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : ESTADO DO CEARA

PROCURADOR  : DANIEL FEITOSA DE MENEZES E OUTRO(S)

AGRAVADO : SOSTENIS FRAZAO BARBOSA E OUTRO

ADVOGADO : VANDERLAN NOGUEIRA DE ASSIS E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES:

Trata-se de agravo regimenta interposto pelo Estado do Ceara contra decisdo, assim
ementada (f.513):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO I§M RECURSO
ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO~ ESTADO. ACAO POLICIAL.
DANO MORAL E VALOR DA INDENIZACAO. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ AGRAVO
CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Em suas razdes recursais, a parte agravante alega, em sintese, que: i) a matéria de fato €
incontroversa, sendo ingplicavd a Simula 7/STJ; e i) ndo se questionou a sujeicdo do recorrido a
constrangimento, apenas se argumentou que tais fatos ndo levam ao dever de indenizar,
pleiteando-se, subsidiariamente, a reducéo da indenizacéo.

Ao find, pleiteia a reconsideragcdo da decisdo agravada ou, se mantida, a submisséo do
presente recurso ao Colegiado.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°207.884 - CE (2012/0157152-7)

EMENTA
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. ACAO POLICIAL. DANO MORAL E VALOR DA INDENIZACAO.
REEXAME DE  MATERIA  FATICO-PROBATORIA.  REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS E FATOS.
SUMULA 7/STJ.
1. A revisio da conclusio a que chegou o Tribund de origem sobre a
comprovagdo dos danos morais demanda o reexame dos fatos e provas
constantes dos autos, 0 que é vedado no ambito do recurso especial, nos termos
da Simula 7/STJ.
2. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica firmou o entendimento de que a
revisdo do vaor a ser indenizado somente é possivel quando exorbitante ou irrisdria a
importancia arbitrada, em flagrante violacdo dos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade. No caso em foco, a fixagdo do valor da indenizacdo por danos
morais ndo destoa da jurisprudéncia desta Corte em casos semelhantes, de forma
gue o exame da justica do quantum arbitrado, bem como a sua revisdo, demandam
reavaiacdo de fatos e provas, 0 que é vedado, em recurso especia, ante o 6bice
contido na Simula 7/STJ.
3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): A decisio
agravada ndo merece reforma e mantém-se por seus proprios fundamentos, in verbis (fls527/529):

Trata-se de agravo regimental interposto pelo Governo do Estado do Ceara contra
decisfo assim ementada (fI.513):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. AGCAO POLICIAL.
DANO MORAL. QUESTAO DECIDIDA DE FORMA NAO UNANIME PELO
ACORDAO RECORRIDO. NECESSIDADE DO MANEJO DE EMBARGOS
INFRINGENTES. NAO ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
SUMULA 207/STJ. VALOR DA INDENIZACAO. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Em suas razdes recursais, a parte agravante aega, em sintese, que: i) o recurso de
embargos infringentes ndo era cabivel na espécie, posto que 0 acérdao ndo unanime
da apelacdo ndo reformou a sentenca, mas apenas reduziu a extensdo do dano moral;
ii) tanto o juizo do 1° grau quando o a maioria da Cémara Civel do Tribuna
concluiram pela procedéncia do pedido; eiii) a sentenca foi mantida pelo Tribunal.

E o relatorio. Decido.

Com razéo o agravante quando afirma que a sentenca fora mantida pelo Tribunal de
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origem, que apenas reduziu a extensdo dos danos, razéo pela qua utilizo o juizo de
retratacdo facultado pelo art. 259 do RISTJ para reconsiderar a decisdo agravada de
fls. 513/517, tornando-a sem efeito.

Passo a reapreciar, portanto, 0 agravo em recurso especial.

Cuida-se de agravo interposto pelo Estado do Ceara contra decisdo que inadmitiu o
recurso especia ao entendimento de que ndo houve exaurimento das instancias
ordinarias, incidindo o obice da Simula 207/STJ.

O recurso obstado enfrenta acorddo assim ementado (fls. 392-393):

APELACOES CIVEIS - REMESSA NECESSARIA - ACAO DE INDENIZACAO
POR DANO MORAL - ABORDAGEM POLICIAL - EXCESSOS - PRELIMINARES
- RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO - PRINCIPIO DA
PROPORCIONALIDADE.

1 - S&o insubsistentes as preliminares suscitadas em recurso da parte, as quais ndo
contém lastro material, capaz de lhe confirmar os termos.

2 - Na abordagem policid, ndo pode o agente publico responsavel exorbitar de suas
funcbes e do estrito cumprimento do dever legd, para a pretexto de desacato,
determinar ordem de prisdo, a qual resultou em desforco fisico e ofensa & integridade
do administrado.

3 - Em sendo a responsabilidade civil do Estado, por ato comissivo, objetiva,
inteligéncia do parégrafo sexto do art. 37, da Carta da Republica, inocorre excludente
de responsabilidade quando a atividade de seus agentes mostra-se desporporcional.

4 - Ocorrendo excesso no arbitramento do quantum ausivo a reparacéo dos danos,
devem estes serem minorados como consectario do principio da razoabilidade.
5-Apelacdes e remessa oficid conhecidas, porém, providas apenas para reducéo do
quatum indenizatério.

Os embargos de declaracdo foram rejeitados (fls. 429/437).

Nas razfes do recurso especial, o recorrente aega que houve violagdo aos seguintes
dispositivos. a) arts. 333, |, 334, I, 11l elV, 335 e 368 do CPC, "por equivoco na
consideracdo das provas coligidas aos autos, ja que o acervo probatorio foi afastado
por mera presuncao” (fl.442); b) arts. 128, 460, e 458, |1, do CPC, por auséncia da
necessaria fundamentacdo a amparar o reconhecimento da responsabilidade civil; e
c) arts. 159 e 1.058 do CC/16, por auséncia de prova do nexo causal.

Argumenta, ainda, que: a) é fasa a premissa de o recorrido ter sido constrangido
pelos policiais, sendo indevida tal conclusdo com base em 'regra de experiéncia de
vida, que demonstra que a Policia é sempre truculenta; b) todos os depoimentos
testemunhais asseveram que os policiais agiram com razoabilidade para conter o
destempero do recorrido; e ¢) os danos morais ndo devem ser indenizados nos
termos da decisdo atacada.

Contrarrazdes as fls. 461/469.

No agravo em recurso especial, 0 agravante combate os 6bices elencados na decisao
de admissibilidade.

Contraminuta as fls. 501/505.

E o relatdrio. Passo a decidir.

O recurso ndo merece prosperar.

Verificase que o recorrente "se insurge contra a valoracdo conferida pelo Tribunal a
guo, em gue exclui a culpa do autor e atribui a0 Estado exclusivamente a culpa pela
falsa premissa do autor de ter sido injustamente constrangido pelos Policiais Militares
do Estado do Cear, tdo somente por mera presuncdo, com base em 'regra de
experiéncia de vida, que demonstra que a Policia € sempre truculenta, no dizer dos
magistrados.” (fl. 443)

Porém, para andisar a insurgéncia do recorrente contra a valoragdo conferida pelo
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Tribunad a quo, ndo basta apenas conferir nova qudificagdo as provas, mas
efetivamente reanadiséalas, para verificar se houve constrangimento redizado pelos
policiais, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

Da mesma forma, a andlise da auséncia da responsabilidade civil do ente estatal, por
inexisténcia de nexo causal, demanda a verificagdo das provas dos autos, o que é
vedado em sede de recurso especia pelajacitada Simula 7/STJ.

Quanto ao pleito da reducdo do valor, a fixacdo da indenizagdo por dano moral no
montante de R$ 30.000,00 (trinta mil reais) ndo se mostra teratoldgica, dadas as
peculiaridades do caso, de forma que o exame da justica do quantum arbitrado, ja
reduzido pela Corte de origem, bem como a sua revisdo, demandam reavaliacdo de
fatos e provas e das consideracdes feitas pelo Tribuna de origem, o que é vedado,
em recurso especial, ante o ébice contido na mencionada Simula 7/STJ.

Nesta linha, cite-se:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO

RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. A(;AO DE
REPARACAO DE DANOS. ACIDENTE EM VIA PUBLICA DEVIDO A
CORRENTE NAO SINALIZADA. ALEGADA VIOLACAO DOS ARTIGOS 944 E
950 DO CODIGO CIVIL. MAJORACAO DO VALOR INDENIZATORIO E
FIXACAO DE PENSAO VITALICIA. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7 DO STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica consolidou orientacdo de que a revisdo do valor da
indenizacdo somente é possivel quando exorbitante ou insignificante a importancia
arbitrada, em flagrante violagdo dos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade.

2. No particular, o Tribunal de origem, ao considerar as circunsténcias do caso
concreto, as condig¢des econdémicas das partes e a finalidade da reparacéo, arbitrou,
de inicio, a condenagdo a titulo de danos morais e estéticos para a vitima,
respectivamente, em R$ 40.000,00 (quarenta mil reais) e R$ 20.000,00 (vinte mil
reais), e, por fim, determinou a reducdo em 50% do valor, em decorréncia da culpa
concorrente.

3. A pretensdo trazida no especial ndo se enquadra nas excegfes que permitem a
interferéncia desta Corte, uma vez que o valor arbitrado ndo € irrisorio. Desse modo,
forgoso concluir que a pretensdo esbarra na vedagdo contida na Simulan. 7 do STJ,
por demandar a andlise do conjunto fético-probatério dos autos.

4. O artigo 950 do Cadigo Civil prevé uma pensdo correspondente a importancia do
trabalho para o qua se inabilitou a vitima ou da depreciacdo que sofreu. Rever a
premissa da capacidade de trabalho demandaria reexame de fatos e provas, vedado
navia eeita, ateor da Simulan. 7/STJ.

5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1198007/MS, Rel. Ministro

Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 04/08/2011, DJe 10/08/2011)

Ante 0 exposto, conheco do agravo e nego seguimento ao recurso especial.

Tendo em vigta que as razdes do presente agravo j& foram suficientemente rebatidas pela
decisdo ora agravada, ndo vidumbro a necessidade de tecer nenhuma consideracdo complementar a
devida fundamentago deste julgado.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0157152-7 AREsp 207.884 / CE

NUmeros Origem: 20010003053950 20040003053951 873022200480600001 87302220048060001 970071143
97018266 9702071143

EM MESA JULGADO: 11/03/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DO CEARA
PROCURADOR : DANIEL FEITOSA DE MENEZES E OUTRO(S)
AGRAVADO : SOSTENISFRAZAO BARBOSA EOUTRO
ADVOGADO . VANDERLAN NOGUEIRA DE ASSISEOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administragéo - Indenizag&o por Dano Moral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DO CEARA

PROCURADOR : DANIEL FEITOSA DE MENEZES E OUTRO(S)

AGRAVADO . SOSTENISFRAZAO BARBOSA E OUTRO

ADVOGADO . VANDERLAN NOGUEIRA DE ASSIS EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Ari Pargendler, Arnaldo Esteves Lima e Napoledo
Nunes Maia Filho (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



