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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 240.183 - DF

RELATOR

(2012/0214250-0)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR : EDVALDO COSTA BARRETO JUNIOR E OUTRO(S)

AGRAVADO

. SLVANETE PEREIRA LIMA

ADVOGADO : ARIOVALDO LOURENCO DA CUNHA

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
ALEGACAO GENERICA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ELEMENTOS.
QUANTUM INDENIZATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. A degacéo genérica de violacdo do art. 535 do Cédigo
de Processo Civil, ssm expliditar os pontos em que teria Sdo omiso o
acordao recorrido, ara a gplicacdo do digposto na SUmula 284/STF-.

2. O Tribund de origem conduiu, com base nos
edementos de conviccdo do autos, pela ocorréncia de dano mord
reparavel, e procedeu a andie dos critérios da razoabilidade e
proporciondidade, ao reduzir o vaor inidadmente fixado, a fim de gustar
a quantia a extens®o do dano causado. Asam, insuscetive de revisio,
nesta via recursd, do referido entendimento, pois demanda regpreciacéo
de maériafdica Incidénciada SImula7/STJ.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Minisros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica

"A Turma, po

r unanimidade, negou provimento ao agravo regimentd, nos termos do

voto do(a) Sr(a). Ministro(g)-Relator(a), sem destaque e em bloco.” Os Srs. Ministros
Heman Benjamin (Presdente)) Mauro Campbdl Marques, Diva Madebi
(Desembargadora convocada TRF 32 Regido) e Castro Mera votaram com 0 Sr.
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Minigro Relator.

Braslia(DF), 12 de marco de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 240.183 - DF

RELATOR

(2012/0214250-0)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR : EDVALDO COSTA BARRETO JUNIOR E OUTRO(S)

AGRAVADO

. SLVANETE PEREIRA LIMA

ADVOGADO : ARIOVALDO LOURENCO DA CUNHA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto pelo DISTRITO FEDERAL a

desfavor da decisGo monocrética de minha lavra por meio da qua conheci do agravo
para negar seguimento ao recurso especid.

A ementa da decisdo guarda o seguinte teor (fl. 317, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ALEGACAO
GENERICA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ELEMENTOS
QUANTUM INDENIZATORIO. SUMULA  7/STJ. AGRAVO
CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL".

O acdrdao, por meio da qud o Tribund de Justica do Didtrito Federd e

Territorios negou provimento a gpelacdo do agravante, possui a seguinte ementa (fls.
231/232, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO - PROCESSUAL CIVIL - ACAO DE
INDENIZAQAO - RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO -
ESQUECIMENTO DE INSTRUMENTO CIRURGICO NA
CAVIDADE ABDOMINAL DE PACIENTE - CICATRIZ
LONGITUDINAL - ERRO MEDICO CARACTERIZADO - DANO
MORAL E ESTETICO CONFIGURADOS - QUANTUM
INDENIZATORIO - MANUTENCAO - JUROS DE MORA - TERMO
INICIAL - HONORARIOS ADVOCATICIOS- MAJORACAQ.

1 - Conforme diccdo do artigo 37, 8 6° da Constituicao
Federal, o Estado responde objetivamente pelos danos provocados
por atos de seus agentes, ndo se exigindo a comprovacao de culpa ou
dolo.

2 - O esquecimento de agulha no ventre de paciente durante um



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

procedimento cirlrgico de parto cesariana, dando ensgo a
necessidade de realizacdo de outra cirurgia com incisao longitudinal
e dela resultando em cicatrizes proeminentes no abdomen, configura
danos de ordem moral e estéticos.

3 - Para afixac&o do quantum indenizatorio por danos morais,
deve 0 magistrado levar em consideracédo as condigdes pessoais das
partes, a extensdo do dano experimentado, bem como o grau de
culpa do agente para a ocorréncia do evento danoso, justificando-se
a manutencéo do valor arbitrado quando observados os principios
da proporcionalidade e razoabilidade.

4 - Na responsabilidade extracontratual, os juros de mora
incidem a partir do evento danoso (Sumula 54/STJ). Todavia, na
hipétese vertente, impde-se a manutencdo da data da citacdo como
marco inicial para a incidéncia dos juros moratérios, sob pena de
reformatio in pgus.

5 - Vencida a Fazenda Publica, os honorérios advocaticios
devem ser fixados nos termos do § 4°, art. 20, do CPC, atendidos os
requisitos estabelecidos nas alineas 'a’, 'b', e 'c' do 8 3° do mesmo
dispositivo legal. Na hipétese, majora-se a verba honoraria para
adegua-la aos parametros legais.

6 - Apelacéo interposta pelo Digtrito Federal ndo provida.
Recurso adesivo da autora parcial mente provido."

O agravante dega, em sintese, que foi demongrada a ofensa ao art. 535

do CPC, condsgtente nas omissies sustitadas, e néo sanadas, e a exorbitancia do vaor
da indenizacdo a que foi condenado a titulo de danos morais, fora do parametro de
proporcionaidade e razoabilidade.

Pugna para que, caso ndo sga recondderada a decisfo agravada,

Submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 240.183 - DF
(2012/0214250-0)

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
ALEGACAO GENERICA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ELEMENTOS.
QUANTUM INDENIZATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. A degacéo genéricade violagdo do art. 535 do Cadigo
de Processo Civil, sam explicitar os pontos em que teria Sdo omiso 0
acordao recorrido, ara a gplicacdo do disposto na SImula 284/STF-.

2. O Tribund de origem conduiu, com base nos
eementos de convicgdo do autos, pela ocorréncia de dano mord
repardvel, e procedeu a andise dos critérios da razoabilidede e
proporciondidade, ao reduzir o vaor inicddmente fixado, a fim de gudar
a quantia a extensfo do dano causado. Assm, insuscetive de reviséo,
nesta via recursad, do referido entendimento, pois demanda regpreciacéo
de maéiafdica Incidénciada SImula7/STJ.

Agravo regimenta improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

N&o merece reparos a decisfo agravada

Cinge-se a controversa a pretensao do Didrito Federd em ver afastadaa
condenacdo na reparacdo extrgpatrimonid e dano estético por dano decorrente de
esquecimento de agulha no ventre de paciente em procedimento cirdrgico de parto
cesariana. Aduz que néo ficou demondrado o ato ilicto, nem 0s pressupostos da
regponsabilizacdo dvil do Estado, e o vaor arbitrado da indenizac&o € desproporciond.

Conforme assentado na deciséo agravada, quanto aos atigos de la
gpontados por violados, néo merece ser conhecido 0 recurso especid.

De inido, ndo merece ser conhecida a aegada violacdo do art. 535 do
Caodigo de Processo Civil, umavez que deficiente sua fundamentac&o.
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Com €fdto, o recorrente limitou-se a degar, genericamente, ofensa ao
referido digpostivo legd, sem explicitar os pontos em que teria Sdo omisso 0 acorddo
recorrido. Assm, gplica-se a0 caso, mutatis mutandis, o disgposto na Simula 284/STF:
"E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deficiéncia na fundamentacéo
nao permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

Quanto a condenacdo sobre a reparacdo extrgpatrimonia, o Tribund a
quo assentou, com base no conjunto probatdrio dos autos, que o dano mord ficou
configurado, a0 tempo que procedeu a andise dos critérios da razoabilidade e
proporciondidade, ao reduzir o vaor iniddmente fixado, a fim de gudar a quantia a
extensio do dano causado.

E o que se depreende do seguinte excerto do voto condutor (fls
239/243, e-ST)):

"Com efeito, no caso em anélise, ndo houve omissdo do estado
na prestacdo dos servicos de saude, pois, 0 servigo foi efetivamente
prestado, na medida em que as cirurgias foram realizadas.
Entretanto, observa-se que o esquecimento da agulha na cavidade
abdominal da paciente, durante o procedimento cirdrgico, constitui
evidente falha na prestagcao do servigo, restando caracterizada, por
via se consequéncia, a responsabilidade objetiva do Estado.

(...)

Assm, atenta as peculiaridades do caso concreto, em especial a
conduta do réu, a condicdo pessoal da parte autora, a repercussdo
dos fatos e a natureza do direito subjetivo fundamental violado,
tenho por necessaria a reducéo do valor da indenizacédo por danos
morais e estéticos para R$ 20.000,00 (vinte mil reais)."

Assm, insuscetivel de revisio o referido entendimento, nesta via recursdl,
por demandar incursfo no contexto fético-probatorio dos autos, defeso em recurso
especid, nos termos do enunciado 7 da Simula desta Corte de Judtica.

Neste santido:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL EM  AGRAVO RECURD ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. VIOLACAO DO ART.
535 DO CPC QUE NAO SE VERIFICA HONORARIOS
ADVOCATICIOS E VALOR DA INDENIZACAO. REVISAQ.
IMPOSS BILIDADE. REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

1. Constatado que a Corte de origem empregou fundamentacao
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adeguada e suficiente para dirimir a controvérsia, € de se afastar a
alegada violacao do art. 535 do CPC.

2. A revisdo da verba honoréria fixada pelo Tribunal a quo,
com base no critério de equidade, ensga o0 reexame de
circunstancias faticas, o que é vedado na via especial pda Simula 7
do STJ. Precedente: REsp 1.186.053/SP, Rd. Min. Teori Albino
Zavascki, DJ de 12/5/2010.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou o
entendimento de que a revisdo do valor a ser indenizado somente €
possivel quando exorbitante ou irrisdria a importancia arbitrada, em
flagrante violagdo dos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade. No caso em foco, a fixacdo do valor da
indenizacdo R$ 10.000,00 (dez mil reais) de danos morais, R$ 5.000,
00 (cinco mil reais) de danos estéticos para a vitima e R$ 5.000,00
(cinco mil reais) para a mée ndo destoa da jurisprudéncia desta
Corte em casos semelhantes, de forma que o exame da justica do
guantum arbitrado, bem como a sua revisdo, demandam reavaliacdo
de fatos e provas, 0 que é vedado, em recurso especial, ante o obice
contido na Simula 7/STJ.

5. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 187.598/RJ, Rd. Min. Benedito Gongalves,
Primara Turma, julgado em 28/8/2012, DJe 5/9/2012.)

O agravante ndo trouxe agumento novo cgpaz de infirmar oS
fundamentos que dicercaram a decisfo agravada, razéo que ensga a negdiva do
provimento ao agravo regimental.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0214250-0 AREsp 240.183 / DF
Nudmeros Origem: 1540186320078070001 20070111540185 20070111540185AGS
PAUTA: 12/03/2013 JULGADO: 12/03/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR : EDVALDO COSTA BARRETO JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO : SILVANETE PEREIRA LIMA
ADVOGADO . ARIOVALDO LOURENCO DA CUNHA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo - Indenizac&o por Dano Moral - Erro Médico

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : EDVALDO COSTA BARRETO JUNIOR E OUTRO(S)

AGRAVADO - SILVANETE PEREIRA LIMA

ADVOGADO : ARIOVALDO LOURENCO DA CUNHA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Diva
Maerbi (Desembargadora convocada TRF 32 Regido) e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro
Relator.



