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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 100.604 - DF (2011/0299943-5)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : COMUNIDADE INDIGENA FULNI -O TAPUYA
ADVOGADO . ARIEL GOMIDE FOINA

AGRAVADO : COMPANHIA IMOBILIARIA DE BRASILIA TERRACAP
ADVOGADO . VIVIANE DE CASTRO E OUTRO(S)

INTERES. . DISTRITO FEDERAL

INTERES. : EMPLAVI INCORPORACOES IMOBILIARIAS LTDA
ADVOGADO : NADER FRANCO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXCECAO DE IMPEDIMENTO E SUSPEICAO. CONSTRUCAO DO
SETOR NOROESTE EM BRASILIA. DISCUSSAO A RESPEITO DE AREA
INDIGENA. PROCURADOR DO DISTRITO FEDERAL PARENTE DA JUIZA DA
CAUSA. ACORDAO QUE DECIDE A CONTROVERSIA COM BASE EM FATOSE
PROVAS. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O recurso especia que se quer admitido foi interposto contra acordao proferido pelo Tribuna
Regiona Federal da 12 Regido e pretende andlise de suposta violaggo dos artigos 134 e 135 do
Cddigo de Processo Civil - CPC, a0 argumento de que a juiza da causa é suspeita e esta
impedida para seu julgamento, em razéo de seu irmdo ter postulado suspensdo de seguranca
perante o Supremo Tribuna Federal, em defesa do Digtrito Federa, "bem como teria servido
como servidor de confianca na condi¢do de consultor juridico da governadoria do DF no periodo
em que se elaborou a versdo find do que viriaa ser chamado de Setor Noroeste” (fl. 93).

2. A pretensdo recursal Ndo0 merece mesmo prosperar, a luz do entendimento contido na Simula
n. 7 do STJ, pois 0 acorddo a quo decidiu a controvérsa ap6s ponderado exame
fético-probatorio, de tal sorte que a revisdo do que fora decidido necessitaria do reexame do
conjunto de fatos e provas constantes dos autos, o que ndo é adequado em sede de recurso
especial.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros
da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministiros Francisco Falcdo, Teori Albino Zavascki e
Napoledo Nunes Maia Flho (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Licenciado 0 Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima.

Brasilia (DF), 15 de margo de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 100.604 - DF (2011/0299943-5)

RELATOR . MINISTRO BENEDITO GONGCALVES

AGRAVANTE : COMUNIDADE INDIGENA FULNI -O TAPUYA

ADVOGADO : ARIEL GOMIDE FOINA

AGRAVADO : COMPANHIA IMOBILIARIA DE BRASILIA TERRACAP

ADVOGADO : VIVIANE DE CASTRO E OUTRO(S)

INTERES. : DISTRITO FEDERAL

INTERES. : EMPLAVI INCORPORACOES IMOBILIARIAS LTDA

ADVOGADO : NADER FRANCO DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de agravo
regimentd interposto pelo pela Comunidade Indigena Fulni - O Tapuya contra decisio que negou
provimento a seu agravo, cuja ementa € a seguinte;

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXCECAO DE
IMPEDIMENTO E SUSPEICAO. CONSTRUCAO DO SETOR NOROESTE EM
BRASILIA. DISCUSSAO A RESPEITO DE AREA INDIGENA. PROCURADOR DO
DISTRITO FEDERAL PARENTE DA JUiZA DA CAUSA. ACORDAO QUE DECIDE A

CONTROVERSIA COM BASE EM FATOS E PROVAS. SUMULA N. 7 DO STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

A recorrente suscita que o contexto féaico ddineado no acorddo recorrido é suficiente para a
verificagdo da violagdo dos artigos 134 e 135 do Cadigo de Processo Civil - CPC, n&o se devendo aplicar,
por iso, 0 entendimento contido na Simula n. 7 do STJ. Defende que "é de direto a questdo atinente a
autonomia do ente politico do Digtrito Federal na escolha do Procurador-Gera e se a nomeacdo do irmao
da magistrada no curso da causa implica em suspeicdo da magistrada ou em impedimento do mesmo de
exercer a respectiva funcéo publica’ (fl. 218); e que "o Unico fato que € necess&rio para apreciar a
incidéncia do art. 135 do Codigo de Processo Civil - CPC a td alegacdo é verificar se 0 irméo da
magistrada efetivamente atuou como consultor juridico da governadoria, 0 que restou incontroverso e
expressamente mencionado no acorddo recorrido” (fl. 219).

Autos conclusos em 29 de fevereiro de 2012.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 100.604 - DF (2011/0299943-5)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXCECAO DE IMPEDIMENTO E SUSPEICAO. CONSTRUCAO DO
SETOR NOROESTE EM BRASILIA. DISCUSSAO A RESPEITO DE AREA
INDIGENA. PROCURADOR DO DISTRITO FEDERAL PARENTE DA JUIZA DA
CAUSA. ACORDAO QUE DECIDE A CONTROVERSIA COM BASE EM FATOS
E PROVAS. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.
1. O recurso especia que se quer admitido foi interposto contra acorddo proferido pelo
Tribund Regiond Federa da 12 Regido e pretende andlise de suposta violagéo dos artigos 134
e 135 do Cadigo de Processo Civil - CPC, ao argumento de que a juiza da causa é suspeita e
esta impedida para seu julgamento, em razdo de seu irméo ter postulado suspensdo de
seguranga perante o Supremo Tribund Federa, em defesa do Didrito Federal, "bem como
teria servido como servidor de confianga ha condi¢do de consultor juridico da governadoria do
DF no periodo em que se eaborou a versdo find do que viria a ser chamado de Setor
Noroeste” (fl. 93).
2. A pretensdo recursal ndo merece mesmo prosperar, a luz do entendimento contido na
Simula n. 7 do STJ, pois 0 acorddo a quo decidiu a controvérsia apos ponderado exame
fético-probatorio, de td sorte que a revisdo do que fora decidido necessitaria do reexame do
conjunto de fatos e provas constantes dos autos, o que ndo é adequado em sede de recurso
especial.
3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO
O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): O recurso especia que se
quer admitido foi interposto contra acdrddo proferido pelo Tribund Regiona Federa da 12 Regido, cuja

ementa é a seguinte:

PROCESSO CIVIL. EXCECAO DE IMPEDIMENTO E SUSPEICAO. PRETENSOES DE
PRODUCAO DE PROVAS TESTEMUNHAIS IRRELEVANTES PARA O DESLINDE DA
QUESTAO. INDEFERIMENTO. REQUERIMENTO DE REQUISICAO DE COPIAS DE
PETICOES QUE TEM RELACAO COM O MERITO DO PROCESSO PRINCIPAL.
INDEFERIMENTO. MAGISTRADA QUE E IRMA DE PROCURADOR DE ESTADO
DESIGNADO PARA DESEMPENHAR O CARGO DE PROCURADOR GERAL.
ATUALIZA(;AO DOS ESTUDOS DO PROJTO BRASILIA REVISITADA.
IMPLEMENTACAO DO SETOR NOROESTE. AUSENCIA DE ATO PRATICADO PELO
PROCURADOR NO EXERCICIO DO CARGO DE CONSULTOR GERAL DA
GOVERNADORIA DO DISTRITO FEDERAL. AUSENCIA DE ATO PRATICADO NA
QUALIDADE DE ADVOGADO. FALTA DE COMPROVACAO DE INTERESSE
PESSOAL DA MAGISTRA NO DESLINDE DA CAUSA. INEXISTENCIA DE
IMPEDIMENTO OU SUSPEICAO NO TOCANTE A ATUACAO DA MAGISTRADA.
EXCECOES REJEITADAS.

1. Indeferem-se as provas irrelevantes a solucdo da controvérsia.

2. A excecdo de impedimento fundada no parentesco demanda a atuacdo do parente
consangiineo ou afim que ocasiona 0 impedimento no processo como parte ou
procurador, observando-se 0 que prevé o paragrafo Unico do artigo 134 do Cdédigo de
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Processo Civil, para que ndo sgja burlado o principio do Juiz Natural.

3. Ndo firma impedimento de Magistrada que preside a instrucdo de processo em que o
Distrito Federal € parte a nomeagéo de seu irmao para o cargo de Procurador Geral daquela
unidade federativa, tanto mais quando resta patente que o mesmo néo teve vista dos autos,
ndo protocolou peticdo ou praticou qualquer ato processual ha qualidade de advogado.

4. N&o se acolhe a pretensdo de ver proclamada suspei¢do na atuacdo da Magistrada em
razdo do fato de seu irmdo, antes da nomeacdo para o cargo de Procurador Gera do
Distrito Federal, ter atuado como Consultor Gera da Governadoria do Distrito Federal,
sob a aegacio de ter participado da elaboracdo de estudos para a implantacdo do bairro
Setor Noroeste em Brasilia.

5. A suspeicdo do magistrado requer a comprovacdo cabal de seu interesse pessoa no
dedlinde da causa, hipo6tese ndo comprovada na espécie.

6. Excecbes de impedimento e suspei¢ao que se rejeitam.

O voto condutor do ac6rdao objeto do recurso especial tem, no que interessa e com grifo nosso, o

seguinte teor:

PRELIMINAR — PRETENSAO DE PRODUGAO DE PROVAS

As provas que a Comunidade Indigena Fulni-O Tapuya indica pretender produzir sao
de todo desnecessérias a0 dedinde da questdo deduzida nesta excecdo que é duplice, pois
deduz tanto uma pretensdo de impedimento quanto uma de suspei¢ao.

Examino, a seguir, os requerimentos de prova e indico as razbes de seu
indeferimento.

1 — Depoimento pessoa do Procurador do Distrito Federa Marcelo Lavocat Galvéo

O depoimento pretendido é de nenhuma utilidade, pois o0 procurador em questédo €
reconhecido como advogado militante, € procurador concursado do Distrito Federd, foi
nomeado por publicacdo no Diario Oficia do Distrito Federal, com ampla divulgacdo na
imprensa local, para ocupar os cargos de Procurador Gera do Distrito Federal e de
Consultor Gera da Governadoria do Distrito Federal, sendo, como indicam os préprios
reguerentes, irmado da Juiza Federal Candice Lavocat Galvao Jobim, fato que nédo é negado
pela Magistrada.

A requisicdo de certiddo de nascimento ou determinacdo de redizacdo de prova
pericid para determinacdo de existéncia de parentesco apenas seria necesséria se existisse
divida sobre a existéncia do parentesco, 0 que ndo ocorre na hipotese, razdo pela qual
indefiro a prova pretendida, dada sua absoluta inutilidade.

Reeito, portanto, a producdo de depoimento pessoa requerida e a requisicdo de
certiddes de nascimento apontadas pois sdo desnecessarias a0 exame do pedido de
impedimento formulado, uma vez que a Magistrada reconhece ser irma do Procurador do
Distrito Federal.

2 — Qitiva dos ex- Governadores do Distrito Federal sobre interesse na implantagdo
do bairro Setor Noroeste

A implantacdo do bairro Setor Noroeste € prevista em Plano de Ordenacdo Territoria
Urbana do Distrito Federal, sendo td fato de conhecimento publico, o que dispensa
gualquer oitiva de testemunha, bastando a qualquer interessado que saiba ler e escrever
buscar as fontes de informac&o disponiveis para obter os dados necessarios.

E, portanto, dbvia na espécie a inutilidade da oitiva das pessoas arroladas, que nada
esclareceria para o dedinde da pretensdo deduzida nos autos.

Reeito, da mesma forma, o pedido de producéo de prova neste particular.

3 — Requisicdo de cdpias de peticles veiculadas pelo Procurador Geral do Distrito
Federa ao Supremo Tribuna Federa e ao Tribuna de Justica do Distrito Federa e
Territorios sobre Setor Noroeste, PDOT ou Indigenas na regido da Fazenda Banana ou
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Santuario dos Pgjés

A pretensdo de transformar a excecéo de impedimento/suspeicdo em momento de
instrucdo processual afigura-se absolutamente inadequada e encerra aspiracdo estranha ao
instituto processual, dado que ndo tem relacdo com eventua atuacdo da Magistrada com o
processo, mas com o interesse do Distrito Federal em implantar o bairro, questdo a ser
dirimida no processo principal.

Reeito, por fim, também a prova requerida relativa a requisicdo de expedicbes de
oficios dada sua impertinéncia a solugdo da excecdo de impedimento/suspeicdo
apresentada.

MERITO

N&o havendo outras questdes preliminares a examinar, passo ao exame do pedido
principal.

Oportuna € a licdo de Candido Dinamarco ao tratar das hipéteses de impedimento e
de suspeicao:

“... As hipbteses de impedimento sdo todas suscetiveis de verificagdo objetiva e
comprovagdo por documentos de fécil acesso. Ser o juiz parte no processo (art. 134, inc.
1), ou ser cOnjuge ou parente proximo de uma das partes ou de seu advogado (incs. 1V V),
ou exercer cargo de direcdo na empresa que € parte (inc. V1), ou haver atuado na causa
como advogado, promotor de justica, perito ou testemunha (inc. 11), ou mesmo como juiz
inferior (art. 111), sdo circunstancias objetivas das quais a le extrai o possivel reflexo
subjetivo consistente na perda de equidistancia.

A suspeicdo do juiz ligase a situacdes pessoais que, dém de revelarem menor
proximidade e, portanto, menor risco de envolvimento, nem sempre sdo objetivas como se
da nos casos de impedimento. No paragrafo do art. 135 estd a hipbtese de maior
subjetivismo possivel, que é a suspei¢do por motivo de foro intimo; também tém conotacéo
subjetiva a profunda amizade ou inimizade com uma das partes (inc. 1). Aferem-se por
critérios objetivos as hipoteses legais de ser 0 juiz interessado no julgamento da causa em
favor de uma das partes (inc. V), a de ser credor ou devedor da parte, do cénjuge ou de
parente proximo desta (inc. 11), a de ser seu herdeiro presuntivo, donatério ou empregador
(inc. 111), ade haver fornecido ou recebido dédivas da parte, aconselhado esta em relacdo a
causa ou fornecido recursos financeiros para o custeio da causa (inc. 1V).(...)

(...) O impedimento do juiz, que se funda em situagbes mais graves e de
proximidade maior com a causa ou com os litigantes (0 proprio juiz como parte, ou seus
genitores etc) conduz ao rigoroso dever de abster-se, dando-se por impedido, bem como a
nulidade dos atos que hga praticado no processo. S&o razfes de ordem publica, pois
“interest rei publicag” que o juiz atue com a imparciaidade propria da impessoaidade do
exercicio da jurisdicdo. Consegquentemente, elas devem ser objeto de exame em qualquer
tempo e grau de jurisdicdo: ainda quando a parte ndo hga arglido rituaisticamente a
excecdo de impedimento, ee préprio devera abster-se de oficiar ou de prosseguir, ndo o
fazendo, perdura o vicio quando o processo sobe aos tribunais. (...)

(...) A suspeicdo recebe tratamento mais benigno. Tratando-se de casos menos
graves de potencial parcialidade do juiz, com menor poder de conduzi-lo psicologicamente
a desvios, prepondera o interesse da parte em seu afastamento. A leé simplesmente
aconselha o juiz a abster-se de prosseguir, ao dizer podera ainda o juiz declarar-se suspeito
por mativo intimo (art. 135, par.) — 0 que o pde a vontade para abster-se ou, sentindo-se
seguro para julgar, prosseguir sem revelar ténues ligagbes que possa ter com o litigio.
Nesses casos, tem a parte o 6nus de recusa-1o, o que fara mediante a excegdo de suspeicéo
(arts. 312 ss.) ndo a suscitando em tempo e pda forma adequada, preclui seu poder de
provocar-lhe o afastamento e consequentemente a recusa ndo mais sera possivel (infra, n.
1.087 e 1.089). Mesmo assim, a qualquer tempo poderd o préprio juiz valer-se do disposto
no parégrafo do art. 135 e afastar-se.

Fixadas tais premissas, observo que, nada obstante a citacdo de acérddo proferido
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por Turma do e. STJ anda no ano de 2004, as hipéteses de impedimento e suspeicéo
previstas no Cédigo de Processo Civil sdo de numerus clausus, ndo havendo como aagar
tais situagBes para abarcar outras ndo previstas naquele diploma legal, sob pena de
completo desrespeito ao principio constitucional implicito do juiz natural.

Essa, diés, a posicdo do e. STF, ainda em que em matéria atinente ao Cddigo de
Processo Penal, o qua traz disciplina semelhante aguela ora tratada.

A esse respeito, cito o seguinte julgado, o qua data do ano de 2007, in verbis:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECLAMACAO. ALEGACAO DE USURPACAO
DA COMPETENCIA ORIGINARIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ALINEA "N"
DO INCISO | DO ART. 102 DA CONSTITUICAO FEDERAL). 1. Para configurar-se a
competéncia origindria do Supremo Tribunal, pela citada dinea "n", € preciso a
manifestacdo formal, de impedimento ou suspeicéo, por parte dos membros da Corte de
origem, espontaneamente ou por efeito de guizamento da correspondente excecdo. 2. No
caso, as excecbes opostas pelo reclamante foram liminarmente rejeitadas, ao fundamento
de que as hipéteses legais de impedimento e suspeicao, no ambito do processo penal, sdo
taxativas e, por isso, ndo permitem ampliagdo por interpretacdo extensiva ou analogia. E o
fato € que essa rejeicdo liminar -- fruto de um juizo que se confina no campo estritamente
fooma -- nd3 pode ser entendida como um oficid reconhecimento de
impedimento/suspeicdo dos membros do Tribunal de origem. 3. Ainda que assim néo fosse,
0 noticiado impedimento/suspeicdo de magistrados do Tribunal reclamado néo atingiria
mais da metade dos respectivos membros, o0 que afasta a incidéncia da alinea "n" do inciso
| do art. 102 da Constituicdo. 4. Reclamagdo julgada improcedente. Prgjudicialidade do
agravo regimental interposto. (Rcl 4050, CARLOS BRITTO, STF).

Também este e. Tribunal Regional Federal vem mantendo ao longo dos anos posicao
inaterada no tocante a matéria, consoante atesta, inter plures, o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL - PRINCIPIO DA  IMPARCIALIDADE -
COMPATIBILIDADE DO JUIZ COM O PROCESSO - EXCE(;AO DE IMPEDIMENTO E
DE SUSPEIC;AO - CAUSAS LEGAIS. 1. O Juiz, atuando como terceiro desinteressado,
deve ter compatibilidade com o processo, ndo incidindo em impedimento ou em suspeicao.
Esse requisito de atuagdo assegura a sua imparciaidade. 2. Se a parte entende ndo satisfeita
a compatibilidade do magistrado, deve oferecer a devida excegdo, apontando um dos
motivos de recusa que a le enumera em nimero fechado (arts. 134 e 135 - CPC). A
argliicdo que ndo se reporta a uma causa lega de recusa ndo deve ser conhecida. 3. N&o
conhecimento da excecdo de impedimento e suspeicdo. (EXI 9601129553, JUIZ OLINDO
MENEZES, TRF1 - TERCEIRA TURMA, 11/04/1997)

Ainda que assim ndo fosse, de toda sorte a comunidade requerente ndo lograria éxito
no que se refere a pretensdo pela via do artigo 134 do Cédigo de Processo Civil, uma vez
gue em ta dispositivo, a situac8o a ser examinada é objetiva, cabendo ser constatado se
houve manifestaco ou intervencdo do advogado que ensga 0 impedimento nos autos, o
qgue ndo ocorreu, conforme admite a propria excipiente, sendo certo que o mero fato
do irm&o da magistrada ter sido nomeado Procurador Gera do Distrito Federal, sem que
nunca tenha atuado no processo principal ou em qualquer incidente perante a
Segunda Vara Federal do Distrito Federal, sem nunca ter avocado processo daquele
juizo ou interferido de qualquer forma na atuacgdo dos procuradores ocupados com
tal mister, ndo é suficiente para o reconhecimento do pretendido impedimento, ndo se
tratando a Procuradoria do Distrito Federal de banca de advogados, tanto mais porque seus
integrantes atuam com independéncia técnica e recebem remuneragdo e ndo honorérios.

N&o fosse isso 0 bastante, é oportuno anotar que a posse do irméo da excepta no
cargo de Procurador Geral deu-se apds a propositura da primeira agdo judicial a
respeito da matéria subjacente e que, com a posse do novo Governador do Distrito
Federal em 1° de janeiro do corrente ano de 2011, foi nomeado e empossado novo
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Procurador Gera, que ndo € o irmdo da magistrada excepta, o que significa dizer que a
situacdo invocada como caracterizadora do impedimento ndo exisia ao tempo da
propositura da primeira agdo proposta pelos requerentes e ndo existe atualmente.

Nesse aspecto, é oportuno colacionar licdo dos Magistrados Reis Friede e Poul Erik
Dyrlund- sobre o impedimento que se pretende sgja proclamado nestes autos:

“(...) Por dltimo, o paragrafo Unico do art. 134 — que, data méxima vénia, ndo prima
pela clareza — deve ser interpretado da seguinte maneira

O advogado que € parente do juiz ndo pode ingressar em acdo ja proposta, em que,
para todos os fins, ja esta definido quem € o juiz do processo (neste caso o impedimento é
do advogado e ndo propriamente do juiz), por outro lado, na hipdtese em que o juiz passa a
funcionar (v.g. por ter sido designado posteriormente para a Vara) em processo no qua o
advogado, seu parente, j4 estava funcionando, o impedimento é do juiz e ndo do advogado.
Em suma, a regra traduz o principio preceitua simplério de que “quem ja estava no
processo, fica; quem ndo estava, ndo pode nele ingressar”.

Interpretando desta forma — que € a Unica que nos parece razoavel -, a segunda parte
do dispositivo permite encontrar, apenas, raros casos de justificagdo, como, no caso
especifico de o advogado, em questdo, ja possuir ciéncia que o juiz que va funcionar no
processo € seu parente, porque, aina é o Unico julgador que possui jurisdicdo na comarca.
(...)”

No sentido desse entendimento, assim jadecidiu o Superior Tribuna de Justica:

PROCESSO CIVIL. ADVOGADO. RELACAO DE PARENTESCO COM
MAGISTRADO INTEGRANTE DE COLEGIADO. PROCURA(;AO SUPERVENIENTE A
DISTRIBUICAO DOS AUTOS NO TRIBUNAL. DESCABIMENTO. IMPEDIMENTO DO
CAUSIDICO.

Descabe o0 ingresso do advogado no processo depois que 0s respectivos autos foram
distribuidos para érgdo colegiado de que faca parte magistrado com o qual o causidico
possui relacdo de parentesco. Caso contrario, estar-se-ia, em tese, legitimando a criacéo de
impedimento superveniente ndo aleatério de integrante que, originariamente, ja compunha o
Orgéo competente para o julgamento da questdo. Inteligéncia dos arts. 134,paragrafo Unico,
c/c 137, ambos do Codigo de Processo Civil. Agravo regimental desprovido. (AgRg nos
EDcl no RMS 25263/AM, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
07/08/2008, DJe 22/09/2008)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE
DECLARA O |IMPEDIMENTO DE ADVOGADO QUE NAO ATUAVA
ANTERIORMENTE NO FEITO. PARENTESCO COM MAGISTRADO INTEGRANTE
DO ORGAO COLEGIADO JULGADOR. ART. 134, PARAG. UNICO DO CPC.
AGRAVO DESPROVIDO. PRECEDENTES.

1. Encontra 6ébice no art. 134, parag. Unico do Estatuto Processual Civil, o
substabelecimento de poderes em favor de Advogado cujo ingresso no feito resultara no
impedimento de Magistrado, até ent&o inexistente.

2. A interpretacdo restritiva que os Agravantes pretendem fazer prevalecer, no
sentido de que a regra ndo incidiria se se tratasse de 6rgdos colegiados ou se 0 Magistrado
ndo fosse o0 Relator do processo, ndo encontra respaldo no espirito da norma inserta no
mencionado dispositivo, cujo acance é preciso ao dispor que sé se verifica o impedimento
do Magistrado para exercer suas funges no processo contencioso ou voluntario quando
nele estiver postulando como Advogado algumas das pessoas previstas no caput art. 134
(cbnjuge ou qualquer parente do Juiz, consangliineo ou afim, em linha reta ou colateral até
0 terceiro grau), que jaestava exercendo o patrocinio da causa.

3. Td ressalva, contudo, ndo se faz presente na hipétese em tela, porquanto o
Advogado buscou atuar no feito a posteriori, ou sgja, quando ja prolatada decisdo negando
seguimento a0 Recurso em Mandado de Seguranca e interposto Agravo Regimental da
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competéncia da egrégia Quinta Turma, de modo que seria evidente o impedimento de
Magistrada componente do referido 6rgdo com a atuacéo do Advogado.

4. Deveras, a ofensa a0 Principio do Juiz Natura ndo resulta apenas quando da
ateracdo do 6rgdo competente para o julgamento de determinado feito, mas também
guando afastada do Colegiado a presenca de Magistrado que estaria inicidmente apto ao
julgamento do processo, ainda que ndo sgja o seu relator, como ocorre in casu.

5. Por outro turno, a prépria parte ressalta que a declaracdo de nulidade em
decorréncia do suposto impedimento de Magistrada integrante do Colegiado em nada
dteraria o resultado de julgamento, que se deu por unanimidade.

Essa assertiva revela que a pretensdo ora veiculada iria mesmo de encontro ao
principio pas de nullite sans grief, t&o consagrado e ressaltado por esta Corte, e que
preconiza o aproveitamento dos atos processuais quando ndo evidenciado prejuizo as
partes, sobretudo quando o proprio Causidico foi quem deu causa a aviltrada nulidade que
busca ser declarada.

6. Agravo Regimental a que se nega provimento. (AgRg no RMS 24.340/AM, Rd.
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2008,
DJe 20/10/2008)

Por tais multiplas fundamentacfes, reeito a pretensdo em relagdo ao suposto
impedimento da Magistrada Monocrética, dado que é indiscutivel que a situagdo dos autos
do processo principa ndo retrata hipétese de impedimento, que deveria estar objetivamente
comprovada.

Quanto a questdo da alegada suspeicdo, a pretensdo tem por fundamento a atuacéo
do irm& da magistrada, que é procurador de carreira do Distrito Federal, no suporte
juridico aimplantacéo em Brasilia de um novo bairro, o chamado “ Setor Noroeste”.

Frise-se, desde logo, que ndo resta caracterizada na espécie a hip6tese de suspeicao
em virtude de estar a Magistrada interessada no dedlinde da causa, porquanto ndo se alega
nem se demonstra qualquer situagdo objetiva que sustentaria ta conclusdo, como, por
exemplo, aquisico de unidade habitaciona ou comercial no referido bairro, ou mesmo
gualquer envolvimento pessoal com ta empreendimento, sgja por opinido publicada, sga
por apoio explicito ata iniciativa do GDF.

Ainda que se admitisse na espécie a invocada interpretacdo extensiva, de toda
sorte a pretensdo ndo lograria éxito, ja que nem mesmo se alegou que o irmao da excepta
tivesse qualquer interesse na construgdo do referido bairro que desbordasse do exercicio
das suas fungdes como procurador ou consultor do Distrito Federal, cumprindo ressaltar
que envolvimento funcional em decorréncia da ocupacdo de cargo publico € ago bem
diverso de interesse pessoal.

Nesse particular, dids, a caracterizagcdo da construcdo do “Setor Noroeste” como
objetivo ingtitucional encontra respaldo em texto normativo loca em vigor ha mais de vinte
anos, mais especificamente o Decreto n® 10.829/87, que contém previsdo expressa de
instalacdo do Setor Noroeste, entdo chamado “ Setor Oeste Norte”, e que foi editado a guisa
de conclusdo do projeto “Brasilia Revisitada’, concebido pelo urbanista Lucio Costa, e que
fez parte do projeto que foi apresentado a UNESCO para a cidade obtivesse o titulo de
patriménio histérico da humanidade.

A propdsito, € salutar conferir o anexo | do referido Decreto, de onde se extraem as
consideragBes da lavra do proprio Lucio Costa, o qual, anda no ano de 1987, j& fazia
mencdo expressa a existéncia do Setor Noroeste, entdo chamado de “ Setor Oeste Norte”,
in verbis:

“Anexo | do Decreto n° 10.829/1987 - GDF e da Portaria n® 314/1992 - Iphan.

Agradeco a0 Governador José Aparecido de Oliveira bem como ao seu Secretério de
Viagdo e Obras Carlos Magalhdes por esta oportunidade de ainda fazer algumas
ponderacoes.

Brasilia vive hoje um momento decisivo. Nos trinta anos decorridos desde a
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apresentacdo do plano-piloto ao jari internacional que escolheria a proposta a ser implantada
(10.03.57) acidade consolidou-se, de fato, como capital definitiva do pais.

Vendo Brasilia atualmente, o que surpreende, mais que as alteracfes, é exatamente a
semelhanca entre o que existe e a concepgao original.

E evidente que uma cidade inaugurada ha pouco mais de 25 anos esta no comego de
sua existéncia, passada a fase de consolidacéo a vitdidade urbana é manifesta e crescente,
sobretudo agora, com o restabelecimento do poder civil que a gerou — Brasilia preenche
suas areas ainda desocupadas e quer se expandir.

ADENSAMENTO E EXPANSAO URBANA DO "PLANO PILOTO"

Na implantacdo dos dois novos bairros a oeste — Oeste Sul e Oeste Norte —
foram previstas Quadras Econémicas (pilotis e trés pavimentos) para responder a
demanda habitacional popular e Superquadras (pilotis e seis pavimentos) para classe
média, articuladas entre si por peguenos centros de bairro, com ocupacdo mais
densa, gabaritos mais baixos(dois pavimentos sem pilotis) e uso misto (grifei).

CONCLUSAO

Finamente, o importante a0 se pensar na complementacdo, na preservacdo, no
adensamento ou na expansdo de Brasilia € ndo perder de vista a postura original, é estar-se
imbuido de lucidez e sensibilidade no trato dos problemas urbanos; é perceber que coisas
maiores e coisas menores tém importancia andloga, consideradas cada uma em sua escala;
€ enfrentar os inUmeros problemas do dia a dia com disposicao, firmeza e flexibilidade; é
tanto saber dizer ndo como dizer sim na busca continua da resposta adequada, — tarefa
tantas vezes ingrata e ingldria para 0s técnicos que participam dedicadamente de sucessivas
administracOes; é fazer prevalecer o senso comum, fugindo das teorizagBes académicas e
protelatdrias, e da improvisago irresponsavel. E lembra-se que a cidade foi pensada "para
o trabalho ordenado e €ficiente, mas a0 mesmo tempo cidade viva e aprazivel, propria ao
devaneio e a especulagdo intelectud, capaz de tornar-se, com o tempo, aém de centro de
governo e administracdo, num foco de cultura dos mais lGcidos e sensiveis do pais.”

O plano-piloto de Brasilia ndo se propds visdes prospectivas de esperanto
tecnol 6gico, nem tampouco resultou de promiscuidade urbanistica, ou de elaborada e falsa
"egpontaneidade”.

Brasilia € a expressdo de um determinado conceito urbanistico, tem filiagdo certa,
ndo € uma cidade bastarda. O seu "facies' urbano € o de uma cidade inventada que se
assumiu na sua singularidade e adquiriu personalidade propria gragas a arquitetura de Oscar
Niemeyer e a sua gente.”

Logo, a previsdo de construcdo do chamado “ Setor Noroeste” antecede em muito a
atuagdo do irméo da Magistrada excepta como Consultor Geral da Governadoria do Distrito
Federal, ndo se podendo afirmar a existéncia de interesse pessoa no tocante a matéria,
devendo ser perquirida a legitimidade ou ilegitimidade de tal objetivo institucional em sede
propria, aluz da Constituicdo e dos demais atos hormativos aplicavels a espécie.

Concluindo no particular, ndo ficou demonstrada qualquer ateracdo de animo da
Magistrada excepta no tocante ao processo, ja que inclusive fundamentou suas decisbes
levando em consideracdo a existéncia de outra decisdo judicia que respaldava a posse da
comunidade indigena excipiente, no caso, liminar concedida em sede de agdo civil publica,
dai porque ndo merece acolhida a excecdo no que respeita a alegacdo de suspeicao.

Finamente, mero parentesco com servidores de entidades publicas que atuam como
partes perante a Justica Federal ndo é suficiente, mesmo a luz de interpretacéo extensiva,
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para afirmar suspeicéo ou impedimento de Magistrados Federais sediados nesta Capital, sob
pena de inviabilizacdo da jurisdicdo nesta sede, hgja vista que Brasilia é cidade administrativa
por exceléncia e familias inteiras aqui se dedicam ao servigo publico, nas suas mais
variadas formas, ndo raro ocorrendo que irméos de Juizes Federais ocupem cargos
publicos da Unido e do Distrito Federal.

Por todo o exposto, reeito integramente a excegdo de impedimento e suspeicéo
apresentada pela Comunidade Indigena Fulni-O Tapuya.

No recurso especial, alega-se que o acordao do TRF da 12 Regido viola os artigos 134 e 135 do
Cadigo de Processo Civil - CPC, ao argumento de que a juiza da causa, Candice Lavocat Galvao Jobim, é
suspeita e esta impedida para seu julgamento, em razéo de seu irméo, Marcelo Gavéo, Procurador do
Didtrito Federd, ter postulado suspensdo de seguranca perante o Supremo Tribuna Federal, em defesa do
Digtrito Federd, "bem como teria servido como servidor de confianca na condicéo de consultor juridico da
governadoria do DF no periodo em que se daborou a versdo find do que viria a ser chamado de Setor
Noroeste” (fl. 93).

Do que se observa, a pretensdo recursal ndo merece mesmo prosperar, a luz do entendimento
contido na SUmula n. 7 do STJ, pois 0 acordd a quo, como Se nota, decidiu a controvérsia apos
ponderado exame fatico-probatorio, de ta sorte que a revisdo do que fora decidido necessitaria do

reexame do conjunto de fatos e provas constantes dos autos, o que ndo € adequado em sede de recurso

especial.
Nesse santido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ART. 134,
IV, DO CPC. SUMULA N. 7/STJ. NAO-IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO DENEGATORIA DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA N. 182/STJ.

1. Na via do recurso especial, ndo ha como verificar a nulidade de acorddo em razéo da
ocorréncia de impedimento do 6rgéo julgador e, por conseguinte, concluir pela violagdo do
art. 134, IV, do CPC se, para tanto, faz-se necessario o revolvimento do contexto fatico
em que se desenvolveu o litigio. Inteligéncia da Simulan. 7/STJ.

2. Aplicarse a Simula n. 182/STJ na hipdtese em que ndo se impugna, nas razdes do
agravo de instrumento, os fundamentos utilizados pela Corte a quo para inadmitir o recurso
especial.

3. Agravo regimental ndo provido (AgRg no Ag 433.834/RJ, Rel. Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, DJ 07/03/2005).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0299943-5 AREsp 100.604 / DF
Numeros Origem: 00221946220104013400 221946220104013400
EM MESA JULGADO: 15/03/2012
Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : COMUNIDADE INDIGENA FULNI -O TAPUY A
ADVOGADO : ARIEL GOMIDE FOINA
AGRAVADO : COMPANHIA IMOBILIARIA DE BRASILIA TERRACAP
ADVOGADO . VIVIANE DE CASTRO E OUTRO(S)
INTERES. - DISTRITO FEDERAL
INTERES. : EMPLAVI INCORPORACOES IMOBILIARIASLTDA
ADVOGADO : NADER FRANCO DE OLIVEIRA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Dominio
Pdblico - Terras Indigenas - Restituicdo de area- FUNAI

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMUNIDADE INDIGENA FULNI -O TAPUYA
ADVOGADO . ARIEL GOMIDE FOINA
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AGRAVADO : COMPANHIA IMOBILIARIA DE BRASILIA TERRACAP

ADVOGADO . VIVIANE DE CASTRO E OUTRO(S)

INTERES. - DISTRITO FEDERAL

INTERES. : EMPLAVI INCORPORACOES IMOBILIARIASLTDA

ADVOGADO : NADER FRANCO DE OLIVEIRA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcéo, Teori Albino Zavascki e Napolefio Nunes Maia Filho
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Licenciado o Sr. Ministro Arnado Esteves Lima



