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EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.234.702 - MG (2011/0011498-8)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
EMBARGANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : NABIL EL BIZRI E OUTRO(S)
EMBARGADO : DATAMED INSTRUMENTOS CIENTIFICOS E MEDICOS LTDA
ADVOGADO : GUSTAVO FERREIRA BARROS E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARA(;AO
NO RECURSO ESPECIAL. DEPOSITO JUDICIAL. CORRECAO
MONETARIA. PEDIDO DE COMPLEMENTACAO DEDUZIDO PELA
FAZENDA PUBLICA. ILEGITIMIDADE PASSIVA DO CONTRIBUINTE.
SUMULA 179/STJ. RESPONSABILIDADE DA INSTITUICAO
FINANCEIRA, A QUAL PODERA SER DEMANDADA NOS PROPRIOS
AUTOS EM QUE REALIZADOS OS DEPOSITOS. OMISSAO QUANTO A
INCIDENCIA DA SUMULA 271/STJ EVIDENCIADA. DEMAIS
AL EGAQOES VOLTADAS CONTRA A POS CAO ADOTADA PELO
ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAO DE REJULGAMENTO. NAO
CABIMENTO.

1. Aclaratérios opostos em face de acordéo que deu provimento ao recurso especia do
contribuinte (depositante) a fim de reconhecer a sua ilegitimidade passva para
responder demanda que se discute diferencas de correcéo monetaria sobre depdsito por
ele redizado (SUmula 179/STJ) e de ressalvar a Fazenda PUblica, se o caso, o direto de
acionar a indtituicdo financeira, em demanda auténoma.

2. O acdrdéo embargado, de fato, deixou de observar a incidéncia da Simula 271/ST),
segundo a qua "[a] correcdo monetéria dos depdsitos judicias independe de agdo
especifica contra 0 banco depositéio”, devendo o julgado, portanto, ser integrado nesse
ponto, a fim de aplicar o referido enunciado.

3. Ja 0 argumento de que o depdsito judicid ndo é pagamento e, por isso, ndo afasta a
responsabilidade do contribuinte & corregdo monetéria do débito  tribut&rio
correspondente ndo diz respeito a eventua vicio de integragdo do acdrda@o, mas, Sm, a
inconformidade com o entendimento adotado pela Turma Julgadora de que o depdsito
integra do débito tributério € uma garantia facultada pelo sistema tributério naciona pela
qua o contribuinte pode discutir a legitimidede da exacdo sem sujeitar-se aos naturais
consecutivos da mora.

4. Embargos de declaracdo parcidmente acolhidos apenas para esclarecer que a
Fazenda Publica podera discutir a correcdo monetaria dos depdsitos judicias
diretamente contra a indituicdo financeira deposité&ia e na mesma agdo em que
ocorreram tais depdsitos.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, acolher parcialmente
os embargos de declaracdo apenas para esclarecer que a Fazenda Publica podera discutir a
corregdo monetéria dos depdsitos judiciais diretamente contra a indituicdo financeira depositaria e
na mesma agao em que ocorreram tais depdsitos, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os
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Srs. Minigtros Francisco Falcdo, Teori Albino Zavascki e Napoledo Nunes Maia Flho (Presidente)
votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Licenciado o Sr. Minigtro Arnaldo Esteves Lima

Brasilia (DF), 15 de mar¢o de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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RELATOR
EMBARGANTE
PROCURADOR
EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO BENEDITO GONCALVES

: ESTADO DE MINAS GERAIS

: NABIL EL BIZRI E OUTRO(S)

: DATAMED INSTRUMENTOS CIENTIFICOS E MEDICOS LTDA
: GUSTAVO FERREIRA BARROS E OUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de
embargos de declaragdo opostos pelo Estado de Minas Gerais em face de acérdé@o prolatado pela

Primeira Turma, assm ementado (fl. 229):

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. INFRINGENCIA AOS ARTS. 165, 458
e 535 DO CPC NAO EVIDENCIADA. DEPOSITO JUDICIAL. ART. 151, II,
DO CTN. CONVERSAO EM RENDA. PRETENSAO DA FAZENDA ESTADUAL
DE OBTER A COMPLEM ENTAC,AO DO DEPOSITO EM RAZAO DE
DIFERENCAS DE CORRECAO MONETARIA. ILEGITIMIDADE PASSIVA
DO CONTRIBUINTE. RESPONSABILIDADE DA INSTITUICAO
FINANCEIRA. SUMULA 179/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Recurso especial peo qual a Fazenda Estadual busca provimento judicial que Ihe
assegure o direito de receber a complementacdo do depdsito judicia (art. 151, I, do
CTN) efetuado pelo contribuinte, na medida em que ee néo teria sido atualizado pela
Sdlic, que seria o indice utilizado para correcdo dos débitos tributérios em atraso,
mas pela caderneta de poupanca.

2. Constatado que a Corte estadual empregou fundamentacdo adequada e suficiente
para dirimir a controvérsia, dispensando, portanto, qualquer integracdo a
compreensao do que fora por ea decidido, € de se afastar a adegada violagdo dos
arts. 165, 458 e 535 do CPC.

3. O depdsito integral do débito tributario, previsto no art. 151, 11, do CTN, é uma
garantia facultada pelo sistema tributario naciona pela qual o contribuinte,
suspendendo de forma potestativa a exigibilidade do crédito fiscal, pode discutir a
legitimidade da exagdo sem, contudo, sujeitar-se aos naturais consecutivos da mora.
Essa, também, é a inteligéncia do art. 9°, § 4°, da LEF, segundo o qua "[s]omente 0
depdsito em dinheiro, na forma do art. 32, faz cessar a responsabilidade pela
atudizacd0 monetéria e juros de mora'. No mesmo sentido: REsp 1.011.609/MG,
Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 6/8/2009.

4. Redlizado o deposito, cabera a instituicdo financeira depositéria proceder a devida
corregd0 monetaria desses vaores, nos termos da Sumula 179/STJ. "O
estabelecimento de crédito que recebe dinheiro, em depdésito judicial, responde pelo
pagamento da corre¢do monetéria relativa aos valores recolhidos'.

5. A disciplinalegd concernente a atuaizacéo dos débitos tributérios ndo interfere no
regime juridico préprio dos depositos judiciais e a solugdo para o eventua
descompasso acerca dos indexadores adotados por um e por outro sistema,
sobretudo para evitar eventua perda de arrecadacdo, também deve se dar no plano
normativo (lege ferenda), tal como ocorreu com a edigdo das Les 9.703/98 e
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10.482/02.

6. O contribuinte, portanto, é parte ilegitima para responder demanda que busca
questionar diferencas de correcdo monetéria sobre depdsito judicia por ee realizado;
remanesce a Fazenda Publica, se 0 caso, acionar a ingtituicdo financeira, em
demanda autdbnoma.

7. Recurso especial ndo provido.

A Fazenda estadual alega que o0 acorddo ora impugnado incorreu em omissdo. Para tanto,
aduz que o Colegiado ndo se manifestou sobre as seguintes questdes: a) a pertinéncia de aplicacéo
da Simula 271/STJ a hipdtese dos autos;, b) a tese de que o depdsito judicdd ndo conditui
pagamento, hga vista que dele o exequente ndo pode fazer, enquanto ndo transitar em julgado da
decisdo judicd correspondente; e ¢) o acorddo recorrido, a0 reformar a decisfo de piso que
concedeu a complementacdo em desfavor do contribuinte (depositante), acabou por violar os
diplomas legais que tratam da correcéo pelataxa Sdic (Leis 9.250/95 e 10.482/02).

Transcorreu in albis o prazo para apresentagdo de impugnacéo (fl. 250).

E o rdatdrio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARAQAO
NO RECURSO ESPECIAL. DEPOSITO JUDICIAL. CORREQAO
MONETARIA. PEDIDO DE COMPLEM ENTAQAO DEDUZIDO PELA
FAZENDA PUBLICA. ILEGITIMIDADE PASSIVA DO CONTRIBUINTE.
SUMULA 179/STJ. RESPONSABILIDADE DA INSTITUICAO
FINANCEIRA, A QUAL PODERA SER DEMANDADA NOS PROPRIOS
AUTOS EM QUE REALIZADOS OS DEPOSITOS. OMISSAO QUANTO A
INCIDENCIA DA SUMULA 271/STJ EVIDENCIADA. DEMAIS
ALEGACOES VOLTADAS CONTRA A POSICAO ADOTADA PELO
ACORDAO EMBARGADO. PRETENSAO DE REJULGAMENTO. NAO
CABIMENTO.
1. Aclaratérios opostos em face de acord@o que deu provimento ao recurso especial do
contribuinte (depositante) a fim de reconhecer a sua ilegitimidade passiva para
responder demanda que se discute diferencas de correcéo monetaria sobre depdsito por
ele redizado (Simula 179/STJ) e de ressalvar a Fazenda PUblica, se o caso, o direto de
acionar a indtituicdo financeira, em demanda auténoma.
2. O acordao embargado, de fato, deixou de observar a incidéncia da Simula 271/STJ,
segundo a qua “"[a] correcdo monetaria dos depdsitos judicias independe de acédo
especifica contra o banco depositario”, devendo o julgado, portanto, ser integrado nesse
ponto, a fim de aplicar o referido enunciado.
3. Ja 0 argumento de que o depdsito judicid ndo é pagamento e, por s, ndo afasta a
responsabilidade do contribuinte & correcdo monetaria do débito  tribut&rio
correspondente ndo diz respeito a eventud vicio de integragdo do acérda@o, mas, Sm, a
inconformidade com o entendimento adotado pela Turma Julgadora de que o depdsito
integrad do débito tributério € uma garantia facultada pelo sistema tributério naciona pela
qual o contribuinte pode discutir a legitimidede da exagdo sem sujeitar-se aos naturais
consecutivos da mora.
4. Embargos de declaracdo parcidmente acolhidos apenas para esclarecer que a
Fazenda PUblica podera discutir a correcdo monetéria dos depdsitos judicias
diretamente contra a indituicdo financeira depositéaria e na mesma acdo em que
ocorreram tais depositos.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Como cedico, 0s
embargos de declaracdo sdo cabivels quando 0 provimento jurisdiciona padece de omissdo,
contradicdo ou obscuridade, nos ditames do art. 535, | e Il, do CPC, bem como para sanar a
ocorréncia de erro material.

No caso em aprego, 0 acorddo embargado reconheceu que "o contribuinte [...] € parte
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ilegitima para responder demanda que busca questionar diferencas de correcdo monetaria sobre
depdsito por ele redizado" e que remanesce a Fazenda Plblica, se 0 caso, acionar a indituicdo

financeira, en demanda autbnoma.

Com €feito, no que tange a0 modo em que a Fazenda Publica deve provocar a indtituicéo
financeira depositaria, 0 acordéo embargado, de fato, deixou de observar a incidéncia da Simula
271/STJ, segundo a qud "[a correcdo monetaria dos depdsitos judicias independe de acéo
especifica contra 0 banco deposit&io”, devendo o julgedo, portanto, ser integrado nesse ponto, a fim

de aplicar o referido enunciado.

Nesse mesmo sentido. AgRg no REsp 1136119/SP, Rel. Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe 30/09/2010; REsp 962.839/RS, Rel. Minigro Mauro Campbel Marques,
Segunda Turma, DJe 24/08/2010; AgRg no REsp 887.302/SP, Rel. Minidro Luiz Fux, Primeira
Turma, DJe 14/05/2008).

Ja 0 argumento de que o depdsito judicid ndo é pagamento e, por s, ndo afasta a
responsabilidade do contribuinte a correcdo monetaria do débito tributario correspondente néo diz
respeito a eventua vicio de integracdo do acorddo, mas, Sm a inconformidade com o entendimento
adotado pela Turma Julgadora de que o depdsito integra do débito tributario é uma garantia
facultada pelo sistema tributario naciond pela qua o contribuinte pode discutir a legitimidede da

exacao sem sujeitar-se aos natural's consecutivos da mora.

Frise-se que o julgador, desde que fundamente suficientemente sua decisdo, ndo esta
obrigado a responder todas as alegacOes das partes, a ater-se aos fundamentos por elas
apresentados nem a rebater um a um todos os argumentos levantados, de td sorte que a insatisfagdo

quanto ao dedinde da causa ndo oportuniza a oposi¢ao de embargos de declaracéo.

Por fim, extrai-se dos autos que tanto 0 acorddo a quo quanto o acorddo ora impugnado
gplicaram a Sdmula 179/STJ a fim de reconhecer a ilegitimidade passva do contribuinte
(depositante) para responder pela correcdo monetéria dos depositos judiciais. Frise-se, por oportuno,
que o pedido de complementacéo de depdsito judicid foi deduzido apenas em relacdo ao contribuinte
depositante (fls. 42-44).
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Reconhecida a dudida prdiminar de mérito, tem-se por desinfluente quaisquer
consideracOes sobre 0 acerto da conta controvertida, devendo ser entendidas as ponderagdes do
acordado recorrido a esse respeito como argumentacdo obiter dictum que ndo incorpora as razdes
de decidir.

Ademais, 0 acérddo embargado expressamente ressalvou a Fazenda Publica o direito de
discutir os indices de correcdo monetaria aplicados nos depdsitos judiciais diretamente em face da

indtituicdo financeira, o que denota a inexisténcia do vicio de omissdo ora suscitado.

Ante o exposto, acolho parcialmente os embargos de declaracdo apenas para
esclarecer que a Fazenda PUblica poderd discutir a correcdo monetaria dos depositos judicias
diretamente contra a ingtituicdo financeira deposité&ria e na mesma agcdo em que ocorreram tais
depdsitos.

E o voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

EDcl no

Numero Registro: 2011/0011498-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.234.702 /
MG

Numeros Origem: 10024970605259 10024970605250001  10024970605259002  10024970605259003
EM MESA JULGADO: 15/03/2012
Relator

Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéaria
Bda. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : NILBER ANDRADE E OUTRO(S)
RECORRIDO : DATAMED INSTRUMENTOS CIENTIFICOS EMEDICOSLTDA
ADVOGADO : GUSTAVO FERREIRA BARROS E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS/ Imposto sobre Circulagéo de Mercadorias

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE . ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : NABIL EL BIZRI EOUTRO(S)
EMBARGADO : DATAMED INSTRUMENTOS CIENTIFICOS E MEDICOSLTDA
ADVOGADO : GUSTAVO FERREIRA BARROS E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, acolheu parciamente os embargos de declaracéo apenas para
esclarecer que a Fazenda Publica podera discutir a corregcdo monetaria dos depositos judiciais
diretamente contra a ingtituicdo financeira deposit&ria € na mesma agdo em que ocorreram tais
depositos, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcéo, Teori Albino Zavascki e Napoledo Nunes Maia Filho
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Licenciado o Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima



