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HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. ART. 157, | E I DO
CPB. PENA TOTAL: 5 ANOS E 6 MESES DE RECLUSAO EM REGIME INICIAL
FECHADO. IMPOSSIBILIDADE DE REDUCAO DA PENA ABAIXO DO MINIMO LEGAL
EM RAZAO DE CIRCUNSTANCIA ATENUANTE. SUMULA 231 DO STJ. ARMA DE
FOGO NAO APREENDIDA. EXISTENCIA DE OUTROS ELEMENTOS A CONFIRMAR
ESSA MAJORANTE. AUMENTO DA PENA EM 3/8 EM RAZAO DAS CAUSAS DE
AUMENTO. POSSIBILIDADE. PENA-BASE NO MINIMO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
FAVORAVEIS. FIXACAO DO REGIME INICIAL SEMIABERTO. SUMULA 440 DO STJ.
PARECER DO MPF PELA PARCIAL CONCESSAO DO WRIT. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA PARA ESTABELECER O REGIME SEMIABERTO
PARA O INICIO DO CUMPRIMENTO DA PENA.

1. Esta Corte ja consolidou o entendimento de que a incidéncia de
circunstancias atenuantes ndo podem conduzir a reducdo da pena abaixo do minimo
legal (Sumula 231 do STJ).

2. A impossibilidade de apreensdo e consequente pericia da arma
de fogo utilizada no roubo nédo afasta a configuracdo da causa especial de aumento de
pena, mormente quando a prova testemunhal é firme sobre sua efetiva utilizacdo na
pratica da conduta criminosa. Precedentes do STJ e STF.

3. No que diz respeito as causas de aumento de pena (uso de arma
de fogo e concurso de pessoas), também nado existe constrangimento ilegal na
exasperacao da pena em 3/8, a qual foi devidamente fundamentada nas circunstancias
concretas do delito.

4. A fixacdo do regime prisional ndo esta atrelada de forma absoluta
a quantidade da pena-base imposta, constituindo operacéo intelectual prépria e
autébnoma (inteligéncia dos incisos | e lll do art. 59 do CPB); o Magistrado ndo esta
vinculado, de forma linear, & pena-base aplicada ao crime, quando opera a fixacdo do
regime de inicio de cumprimento da sanc¢do penal, pois 0s propdsitos da pena e do
regime prisional sdo distintos e inconfundiveis (art. 59 e 33, § 30. do CPB); ademais, 0
art. 59, Il do CPB prevé expressamente que o regime prisional seja determinado pelo
Juiz, apds a fixacdo da pena (art. 59, | e Il do CPB).

5. O regime prisional inicial aplicavel ao apenado pode, por hipétese,
ser dissociado da quantidade de pena imposta, mas sempre se exigir, hesses casos,
gue a decisdo esteja cumpridamente fundamentada, para se evitar a sua nulidade; o
automatismo do regime inicial de cumprimento da pena, como decorréncia necessaria
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do quantum da sancédo, ofenderia o preceito da sua individualizacdo, porquanto, no
Direito Penal, ndo se admitem, em regra, conclusdes lineares ou deslastreadas de justa
fundamentacao juridica.

6. In casu, todavia, ao fixar o regime inicial de cumprimento da pena,
0 douto Magistrado amparou-se apenas na gravidade abstrata do crime, quando é de
rigor a imposicao do regime semiaberto (Sumula 440/STJ).

7. Parecer ministerial pela parcial concesséo do writ.
8. Ordem parcialmente concedida para fixar o regime inicial
semiaberto.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conceder parcialmente a ordem, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Adilson Vieira
Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ), Gilson Dipp e Laurita Vaz votaram com
0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 22 de fevereiro de 2011 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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HABEAS CORPUS N° 186.625 - SP (2010/0181031-3)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
IMPETRANTE : FERNANDA CORREA DA COSTA BENJAMIM - DEFENSORA
PUBLICA )
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . RAFAEL CARLOS FEITOSA DE SOUSA
RELATORIO
1. Trata-se de Habeas Corpus, com pedido de liminar, impetrado em

favor de RAFAEL CARLOS FEITOSA DE SOUSA, em adversidade ao acérddao do
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo que negou provimento a Apelacéo
990.09.240957-3.

2. O paciente foi condenado a pena de 5 anos e 6 meses de
reclusédo, em regime inicial fechado, por infragdo a norma do art. 157, § 20., I e Il do CPB

(roubo duplamente circunstanciado).

3. A impetrante requer: (a) a fixacdo do regime semiaberto, tendo em
vista a primariedade do paciente, as circunstancias judiciais favoraveis e a fixacdo da
pena-base no minimo legal; (b) a aplicacdo da atenuante da confissdo para reduzir a
pena abaixo do minimo legal; (c) o afastamento da majorante prevista no art. 157, § 20., |
do CPB, porguanto a arma néo foi apreendida; e (d) a diminuicdo da fracdo aplicada em

raz&o das causas de aumento de pena.

4, Deferida a liminar (fls. 40/42) e dispensadas as informacdes, 0
MPF, em parecer da lavra da ilustre Subprocuradora-Geral da Republica MARIA ELIANE
MENEZES DE FARIAS, manifestou-se pela parcial concessao da ordem (fls. 55/61), nos

seguintes termos:

Tratando-se de réu primario e estabelecendo-se a pena-base no
minimo legal, ndo se pode determinar o cumprimento da pena em regime
mais gravoso do aquele estabelecido para a sangdo cominada.

(.).
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Quanto ao afastamento da majorante de emprego de arma de fogo
0 magistério jurisprudencial desse STJ e do STF tem afirmado a
prescindibilidade da apreensdo da arma de fogo para a caracterizacdo da
majorante comentada.

(..).

Quanto ao pedido de reconhecimento da confissdo judicial para
fixar a pena-base do paciente aguém do minimo legal, razdo ndo assiste a
Impetrante. E que a confissdo n&o tem o conddo de reduzir a pena aquém
do minimo legal, nos termos da sumula 231 do Colendo Superior Tribunal de
Justica

(.).

O Magistrado de piso aplicou a fracdo de 3/8 devido ao maior grau
de reprovabilidade da conduta do agente. Apontou circunstancias
relacionadas ao caso, que justificam o quantum aplicado. Assim, ndo resta
evidenciada a ocorréncia de constrangimento ilegal que autorize o
saneamento via habeas corpus.

5. E o que havia para relatar.
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HABEAS CORPUS N° 186.625 - SP (2010/0181031-3)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

IMPETRANTE : FERNANDA CORREA DA COSTA BENJAMIM - DEFENSORA
PUBLICA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : RAFAEL CARLOS FEITOSA DE SOUSA

VOTO

HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. ART. 157, | E Il
DO CPB. PENA TOTAL: 5 ANOS E 6 MESES DE RECLUSAO EM REGIME
INICIAL FECHADO. IMPOSSIBILIDADE DE REDUCAO DA PENA ABAIXO
DO MINIMO LEGAL EM RAZAO DE CIRCUNSTANCIA ATENUANTE.
SUMULA 231 DO STJ. ARMA DE FOGO NAO APREENDIDA. EXISTENCIA
DE OUTROS ELEMENTOS A CONFIRMAR ESSA MAJORANTE. AUMENTO
DA PENA EM 3/8 EM RAZAO DAS CAUSAS DE AUMENTO.
POSSIBILIDADE. PENA-BASE NO MINIMO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
FAVORAVEIS. FIXACAO DO REGIME INICIAL SEMIABERTO. SUMULA 440
DO STJ. PARECER DO MPF PELA PARCIAL CONCESSAO DO WRIT
ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA PARA ESTABELECER O REGIME
SEMIABERTO PARA O INICIO DO CUMPRIMENTO DA PENA.

1. Esta Corte ja consolidou o entendimento de que a incidéncia
de circunstancias atenuantes ndo podem conduzir & reducdo da pena
abaixo do minimo legal (Sumula 231 do STJ).

2. A impossibilidade de apreensao e consequente pericia da
arma de fogo utilizada no roubo ndo afasta a configuracdo da causa
especial de aumento de pena, mormente quando a prova testemunhal é
firme sobre sua efetiva utilizagdo na pratica da conduta criminosa.
Precedentes do STJ e STF.

3. No que diz respeito as causas de aumento de pena (uso de
arma de fogo e concurso de pessoas), também ndo existe constrangimento
ilegal na exasperacéo da pena em 3/8, a qual foi devidamente fundamentada
nas circunstancias concretas do delito.

4. A fixacdo do regime prisional ndo esta atrelada de forma
absoluta a quantidade da pena-base imposta, constituindo operacgéo
intelectual propria e autbnoma (inteligéncia dos incisos | e Ill do art. 59 do
CPB); o Magistrado ndo estd vinculado, de forma linear, a pena-base
aplicada ao crime, quando opera a fixacdo do regime de inicio de
cumprimento da san¢do penal, pois os propésitos da pena e do regime
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prisional sdo distintos e inconfundiveis (art. 59 e 33, § 30. do CPB); ademais,
o art. 59, Ill do CPB prevé expressamente que o0 regime prisional seja
determinado pelo Juiz, apés a fixacdo da pena (art. 59, | e Il do CPB).

5. O regime prisional inicial aplicavel ao apenado pode, por
hip6tese, ser dissociado da quantidade de pena imposta, mas sempre se
exigira, nesses casos, que a decisao esteja cumpridamente fundamentada,
para se evitar a sua nulidade; o automatismo do regime inicial de
cumprimento da pena, como decorréncia necessaria do quantum da sanc¢éo,
ofenderia o preceito da sua individualizagdo, porquanto, no Direito Penal,
nao se admitem, em regra, conclusdes lineares ou deslastreadas de justa
fundamentacdo juridica.

6. In casu, todavia, ao fixar o regime inicial de cumprimento da
pena, o douto Magistrado amparou-se apenas na gravidade abstrata do
crime, quando é de rigor a imposicdo do regime semiaberto (Sumula

440/STJ).

7. Parecer ministerial pela parcial concesséo do writ.

8. Ordem parcialmente concedida para fixar o regime inicial
semiaberto.
1. No que diz respeito a confissao, dispde a Sumula 231 do STJ que

a incidéncia da circunstancia atenuante nao pode conduzir a reducdo da pena abaixo do

minimo legal. No caso, a pena-base foi fixada no minimo legal.

2. Quanto a nédo incidéncia do inciso |1 do § 20. do art. 157 do CPB,
esta Corte possui entendimento de que a impossibilidade de apreensdo e consequente
pericia da arma de fogo ndo afasta a configuracdo da causa especial de aumento de
pena, quando a prova testemunhal é firme sobre sua efetiva utilizacdo na préatica da
conduta criminosa (Nesse sentido: REsp. 846.576/RS, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES
LIMA, DJU de 12.03.07).

3. O STF, recentemente, reafirmou esse entendimento, por ocasido
do julgpamento do HC 96.099/RS, Relator o ilustre Ministto RIRCARDO
LEWANDOWSKI, cujo acérdao restou assim ementado:
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EMENTA: ROUBO QUALIFICADO PELO EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. APREENSAO E PERICIA PARA A COMPROVAGAO DE SEU
POTENCIAL OFENSIVO. DESNECESSIDADE. CIRCUNSTANCIA QUE
PODE SER EVIDENCIADA POR OUTROS MEIOS DE PROVA. ORDEM
DENEGADA. | - Nao se mostra necessaria a apreensao e pericia da arma de
fogo empregada no roubo para comprovar o seu potencial lesivo, visto que
tal qualidade integra a prépria natureza do artefato. Il - Lesividade do
instrumento que se encontra in re ipsa. lll - A qualificadora do art. 157, § 2°,
I, do CdAdigo Penal, pode ser evidenciada por qualquer meio de prova, em
especial pela palavra da vitima - reduzida a impossibilidade de resisténcia
pelo agente - ou pelo depoimento de testemunha presencial. IV - Se o
acusado alegar o contrario ou sustentar a auséncia de potencial lesivo da
arma empregada para intimidar a vitima, ser4 dele o 6nus de produzir tal
prova, nos termos do art. 156 do Cddigo de Processo Penal. V - A arma de
fogo, mesmo que ndo tenha o poder de disparar projéteis, pode ser
empregada como instrumento contundente, apto a produzir lesbes graves.
VI - Hip6tese que ndo guarda correspondéncia com o roubo praticado com
arma de brinquedo. VII - Precedente do STF. VIII - Ordem indeferida. (DJe
05.06.2009).

4. Na hipotese, constou da sentenca que as vitimas asseguraram

gue o crime foi perpetrado mediante a utiliza¢cao da arma de fogo (fls. 31).

5. No que diz respeito as causas de aumento de pena (uso de arma
de fogo e concurso de pessoas), também ndo existe constrangimento ilegal na
exasperacao da pena em 3/8 (trés oitavos), a qual foi devidamente fundamentada nas

circunstancias concretas do delito, conforme o seguinte trecho do acérdao:

Diante do reconhecimento de duas qualificadoras, o que revela
maior periculosidade, quer pela ousadia da propria acdo, quer ainda pelo
temor provocada na vitima quando a arma foi engatilhada e um dos agentes
disse: mata, mata, circunstancias estas reveladoras de temibilidade e
merecedora de exasperacdo mais rigida, aumento a pena em trés oitavos,
resultando 05 (cinco) anos e 06 (seis) anos de recluséo (fls. 34).

6. Por fim, ao meu sentir, data venia dos respeitaveis
posicionamentos em contrario, o Magistrado ndo esta vinculado, de forma linear, a
pena-base aplicada ao crime, quando opera a fixagdo do regime de inicio de

cumprimento da sanc¢&o penal, podendo impor regime que entende ser mais adequado,
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segundo a sua avaliacao criteriosa e fundamentada. Para o estabelecimento da sancao
penal (que compde um conjunto composto pela quantidade, o tipo e a forma de
cumprimento da pena) sédo realizadas operacdes intelectuais diversas, pois 0s
propositos de cada pedaco desse todo séo distintos e inconfundiveis.

7. Da leitura dos arts. 59 e 33 do CPB ressai que a fixacdo da pena
envolve aspectos valorativos e quantitativos. O Juiz deve, atento as culpabilidade, aos
antecedentes, a conduta social, a personalidade do agente, aos motivos, as
circunstancias e consequéncias do crime, bem como ao comportamento da vitima,
estabelecer, conforme seja necessario e suficiente para reprovacdo e prevencao do
crime: (i) as penas aplicaveis dentre as cominadas; (ii) a quantidade de pena aplicavel,
dentro dos limites previstos (segunda operacdo intelectual); (iii) o regime inicial de
cumprimento da pena privativa de liberdade; (iv) a possibilidade de substituicdo da

privativa de liberdade por outra espécie de pena, se cabivel.

8. Assim, é possivel ao Juiz, desde que de forma motivada, ao
realizar todas essas operacgoes intelectuais e em consonancia com o disposto no art.
33, § 20. e 30. do CPB, concluir que o0 réu merece uma pena mais curta, mas em
regime mais severo, pois que isso servirda melhor ao propodsito de reprovacao e

prevencao do crime.

9. O regime prisional inicial aplicavel ao apenado pode, por hipétese,
ser dissociado da quantidade de pena imposta, mas sempre se exigira, hesses casos,
gue a decisdo esteja cumpridamente fundamentada, para se evitar a sua nulidade; o
automatismo do regime inicial de cumprimento da pena, como decorréncia necessaria
do quantum da sancédo, ofenderia 0 preceito da sua individualizagdo, porquanto, no
Direito Penal, ndo se admitem, em regra, conclusdes lineares ou deslastreadas de justa

fundamentacéao juridica.

10. In casu, entretanto, ao fixar o regime inicial de cumprimento da pena,
o douto Magistrado amparou-se apenas na gravidade abstrata do crime, conforme se

extrai do seguinte trecho:

O réu devera iniciar o cumprimento da pena privativa de liberdade
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em regime fechado. O regime mais brando afrontaria a finalidade de
reprovagdo e prevencdo da conduta delitiva. O regime fechado é o Unico
adequado a evidente perigosidade dos agentes que praticam esse grave
tipo de delito, cada vez mais frequente e que tanto aterroriza a populacéo
desta Cidade. Some-se a isso que a conduta dos réus, aterrorizar a vitima,
revela certa deformidade de carater e prazer com o sofrimento alheio
desnecessério, o que recomenda maior rigor na fixagdo do regime prisional
(fls. 34).

11. Portanto, configura constrangimento ilegal a manutencéo do regime
fechado, nos termos da Sumula 440 desta Corte, segundo a qual: fixada a pena-base no
minimo legal, é vedado o estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o
cabivel em raz&o da sancéo imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito.

No mesmo sentido as SUmulas 718 e 719 do colendo STF.

12. Ante 0 exposto, concede-se parcialmente a ordem para fixar o
regime inicial semiaberto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0181031-3 HC 186.625/SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 3602009 50090176626 990092409573
EM MESA JULGADO: 22/02/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS ALBERTO CARVALHO VILHENA

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : FERNANDA CORREA DA COSTA BENJAMIM - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RAFAEL CARLOS FEITOSA DE SOUSA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu parcia mente a ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Adilson Vidra Macabu (Desembargador convocado do
TJRJ), Gilson Dipp e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.



