iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 112.812 - DF (2010/0121443-2)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVADO
AGRAVADO

AUTOR
ADVOGADO
SUSCITANTE

ADVOGADO
SUSCITADO

SUSCITADO

MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

VIACAO AEREA SAO PAULO S/A VASP E OUTROS
VIPLAN VIACAO PLANALTO LTDA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL E OUTRO(S)

FABIANO BARTOLUCCI

MOZART CAMAPUM BARROSO

VIPLAN VIACAO PLANALTO LTDA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL E OUTRO(S)

MARCUS VINICIUS DE ALMEIDA RAMOS E OUTRO(S)
JUIZO DE DIREITO DA VARA DE FALENCIAS E
RECUPERACOES JUDICIAIS DE BRASILIA - DF

JUiZO DA 15A VARA DO TRABALHO DE BRASILIA - DF

EMENTA

COMERCIAL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
CONFLITO DE COMPETENCIA. RECUPERACAO JUDICIAL.
LEl N. 11.101/2006, ART. 6°, § 4°. SUSPENSAO DAS ACOES E
EXECUCOES. PRAZO DE 180 DIAS. HOMOLOGACAO DO
PLANO DE RECUPERACAO. PROVA DO RETARDAMENTO.
AUSENCIA. FLEXIBILIZACAO. POSSIBILIDADE.
IMPROVIMENTO.

I. O deferimento da recuperagdo judicid carreia ao Jizo que a defere a
competéncia para digribuir o pariménio da massa fdida aos credores
conforme as regras concursais da le falimentar.

I1. A extrapolagdo do prazo de 180 dias previsto no art. 6° § 4° da Le
n. 11.101/2005 ndo causa 0 automético prosseguimento das agdes e das
execugOes contra a empresa recuperanda, sendo quando comprovado
que sua desidia causou o retardamento da homologacéo do plano de
recuperacao.

[11. Agravo regimenta improvido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Segunda Secéo, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos
termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otévio
de Noronha, Luis Felipe Sdoméo, Raul Araljo, Paulo de Tarso Sanseverino, Maria
Isabel Gdlatti e Vasco Della Giudtina (Desembargador convocado do TYRS) votaram
com o Sr. Minigtro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sidnei Beneti.
Brasilia (DF), 14 de mar¢o de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR, Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR: - O
Minigério Plblico Federa interpde agravo regimentd em face da decisfo de fls 110/112, que
ddfinu a competéncia do Jizo fdimentar para distplinar os pagamentos de débitos
trabal histas das empresas VIPLAN - Viagio Plandto Ltda, LOTAXI - Trangportes Urbanos
Ltda e Condor Trangportes Urbanos Ltda

Alegao parquet federd que o art. 47 daLe n. 11.101/2005 prevé Stuacéo
momentanea que ndo pode ser prorrogada indefinidamente, causando pregjuizo aos credores
das sociedades empresiias, por is0 faoi fixado o prazo ndo extensivd de 180 dias no art. 6°,

caput e § 4°, do mesmo diplomalegd.

Afirma que terminado td periodo de suspenséo, durante o quad o credor
pode habilitar 0 seu crédito, as execucBes devemn prosseguir, cessando a vis attractiva do
Juizo universal.

Assere que diferentemente da fdéndia, a recuperacdo judida ndo possi
atracdo absoluta, pois ndo Ihe é gplicavd o principio da indivisihilidade, conforme doutrina de
Fabio Ulhta Codho e de Carlos Klein Zanini, em que se gpoia

Resdta que o prazo semedrd fo ultrapassado na hiptese, ndo se
judtificando a manutencéo do favor legd as sustitantes, que N&o conseguiram se soerguer nesse
interregno, em detrimento da competéncia da Justica do Trabaho, previga no art. 114, |, da
CartaMagna, e dos credores trabdhidas.
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Pugna pelo néo conhecimento do corflito.

E o rdaodrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR
(Relator): - N&o merece acolhida o inconformismo. Eis o teor da decisdo combatida, a qua
reitero, por seus proprios fundamentos (fls. 110/112):

"Cuida-se de conflito positivo de competéncia em que sdo
suscitantes Viplan - Viacdo Planalto Ltda., Lotaxi - Transportes
Urbanos Ltda. e Condor - Transportes Urbanos Ltda. e suscitados o
Juizo de Direito da Vara de Faléncias e Recuperacfes Judiciais do
Digtrito Federal e Juizo da 152 Vara do Trabalho de Brasilia, DF, o
primeiro relativamente aos pedidos de recuperacdo judicial das
suscitantes (processos n. 2008.01.1.103082-9, 2009.01.1.161860-8 e
2009.01.1.161859-3) €, o Ultimo, a execucdo trabalhista movida por
Fabiano Bartolucci (processo n. 0045000.67.2005.5.10.0015).

Alegam que em razdo da faléncia da VASP - Viacdo Aérea
S0 Paulo SA, diversas execugbes trabalhistas foram-lhes
redirecionadas, porguanto pertencentes a0 mesmo grupo econdmico, 0
gue gerou dificuldades financeiras, forcando-as a pleitear a
recuperacao judicial.

Tais pedidos foram deferidos pelo primeiro juizo suscitado e,
ndo obstante, 0 Juizo Especializado *...determinou a penhora e remocao
de veiculos, instrumento de trabalho das empresas, como se vé da
documentacdo em anexo, em flagrante violacéo a competéncia do Juizo
da Vara de Faléncias...' (fls. 2/3).

Pedem a suspensio dos atos constritivos e a devolucéao de
seus bens, liminarmente, e, no mérito, a declaracéo de competéncia do
Juizo universal.

Congtatando que os Orgédos judiciais mencionados tinham
interesse manifesto nos bens penhorados com a finalidade de satisfazer
os créditos judiciais reclamados ou habilitados, asfls. 79/81, em decisdo
preliminar, sobrestei 0 curso da execucéo trabalhista e encarreguel o
Juizo falimentar para decidir sobre as medidas urgentes eventual mente
requeridas.

O Juizo da 15* Vara do Trabalho de Brasilia comunica que
atendeu a ordem expedida no presente feito, suspendendo o curso da



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

execucao (fls. 93/95).

O Juizo da Vara de Faléncias e Recuperacfes Judiciais do
Distrito Federal noticia que aguarda o cumprimento de diligéncias para
a apreciacao do plano de recuperacéo (fl. 99).

O parecer do Ministério Publico Federal, de lavra do Dr.
Mauricio de Paula Cardoso, opina no sentido do ndo conhecimento do
conflito porque ja transcorridos os 180 dias previstos na LRI (fls.
100/108).

A matéria € de enfrentamento corriqueiro no ambito da 22
Secdo, que em hipoteses similares reconhece a competéncia do Juizo
universal, ainda que a penhora anteceda 0 processamento da quebra,
liquidacdo ou recuperacdo judicial, e ndo considera plausivel que a
suspensdo das acfes contra a recuperanda voltem a tramitar apos o
prazo de 180 dias, sendo quando concorrer para a extrapolacéo desse
interregno. Nesse sentido:

'RECUPERACAO JUDICIAL. JUiZO UNIVERSAL.
DEMANDAS TRABALHISTAS PROSEGUIMENTO.
IMPOSSBILIDADE.

1 - Ha de prevalecer, na recuperacdo judicial, a
universalidade, sob pena de frustragcdo do plano aprovado
pela assembléa de credores, ainda que o crédito sga
trabalhista.

2 - Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo
de Direito da 12 Vara de Faléncias e Recuperacdes Judiciais
de Sdo Paulo - SP.'

(CC n. 90.504/P, Rdl. Min. Fernando Goncalves, unanime,
DJU de 01.07.2008)

'AGRAVO REGIMENTAL. CONFLITO DE
COMPETENCIA. RECLAMACAO TRABALHISTA.
DEPOS TOS RECURSAISANTERIORES A QUEBRA.

- E do juizo falimentar a competéncia para decidir sobre o
destino dos depOsitos recursais feitos no curso de
reclamacao trabalhista movida contra a falida, ainda que
anteriores a decretacdo da faléncia.'

(AgQR-CC n. 87.194/SP, Rd. Min. Humberto Gomes de
Barros, unanime, DJU de 04.10.2007)
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'‘CONFLITO POSTIVO DE COMPETENCIA.

COMERCIAL. LEI 11.101/05. RECUPERACAO
JUDICIAL. PROCESSAMENTO DEFERIDO.
(omisss)

4. NAO SE MOSTRA PLAUYVEL A RETOMADA DAS
EXECUCOES INDIVIDUAIS APOS O MERO DECURSD
DO PRAZO LEGAL DE 180 DIAS

CONFLITO CONHECIDO PARA DECLARAR A
COMPETENCIA DO JUiZO DA 32 VARA DE MATAO/SP.'

(CC n. 68.173/F, Rd. Min. Luis Felipe Salom&o, unanime,
DJU de 04.12.2008)

Ante o0 exposto, conheco do conflito para declarar
competente, em definitivo, o Juizo de Direito da Vara de Faléncias e
Recuperacbes do Distrito Federal, devendo em consequéncia ser
liberados os veicul os constritos na execucao trabalhista.”

Portanto, sdvo quando cabamente demonstrado que a empresa promove
acOes ddiberadas para retardar a homologagdo do plano de recuperagéo judidd, ndo exigem
motivos para que as execugdes traba higas voltem a tramitar. Necessério frisar que devem ser
redlizadas assembléas, faitas as habilitaches e que os proprios credores e 0 Minigério Plblico
podem criar incidentes cuja solucao pode ndo permitir 0 atendimento do prazo legd. SO para
exemplificar, no caso em apreco, desde 0 deferimento da recuperac@o judidd da VIPLAN,
em 11.11.2008, passaram-se mais de 18 meses até a homologacéo do plano de recuperacéo,
o triplo do tempo concedido naLRJ.

Deve ser consderado ainda que o devedor, por forca do art. 53 da Lé n.
11.101/2005, tem sessenta dias de prazo para apresentar o plano de recuperacéo, prazo que
desrespeitado pode ter como consequéncia a decretacéo da quebra, dém de que a posterior
aprovacéo implicano atendimento dos requisitos eencados no proprio texto legd, tais como o
prazo anud para quitacéo das dividas trabahidtas (art. 54).



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Ademais, ap0s 0 deferimento da recuperacéo, os atos so fiscdizados por
adminigrador de confianca do Juizo, de sorte que néo se pode reponsabilizar exdusvamente

aempresa por eventud atraso.

Com uma ou outra ressalva, prevaece este entendimento no amhito deste
Colegiado acolhe a flexibilizacgo do prazo:

"PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL. JUiZO DE DIREITO E JUiZO DO TRABALHO.
RECUPERACAO JUDICIAL. RECLAMACAO TRABALHISTA. ATOS
DE EXECUCAO. MONTANTE APURADO. SUJEICAO AO JUizO
RECUPERACAO JUDICIAL. ART. 6° § 4° DA LEl N. 11.101/05.
RETOMADA DAS EXECUCOES INDIVIDUAIS AUSENCIA DE
RAZOABILIDADE. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL.
DECISAO AGRAVADA MANTIDA.

1. Com a edicdo da Le n. 11.101, de 2005, respetadas as
especificidades da faléncia e da recuperacéo judicial, € competente o
respectivo Juizo para prosseguimento dos atos de execucdo, tais como
alienacdo de ativos e pagamento de credores, que envolvam créditos
apurados em outros 6rgdos judiciais, inclusive trabalhistas, ainda que
tenha ocorrido a constricéo de bens do devedor .

2. S, de um lado, ha de se respeitar a exclusiva competéncia da
Justica laboral para solucionar questdes atinentes a relacéo do trabalho
(art. 114 da CF); por outro, ndo se pode perder de vista que, apos a
apuracdo do montante devido ao reclamante, processar-se-a4 no juizo da
recuperacao judicial a correspondente habilitacéo, ex vi dos principios
e normas legais que regem o plano de reorganizacdo da empresa
recuperanda.

3. A Segunda Secdo do STJ tem entendimento jurisprudencial firmado
no sentido de que, no estagio de recuperacdo judicial, ndo € razoave a
retomada das execucOes individuais apds o smples decurso do prazo
legal de 180 diasde quetrata o art. 6° §84° daLe n. 11.101/05.

4. Decisao agravada mantida por seus préprios fundamentos.
5. Agravo regimental desprovido.”

(AgR-CC n. 110.287/P, Rd. Min. Joédo Otavio de Noronha, unanime,
DJe de 29.03.2010)
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"CONFLITO DE COMPETENCIA. RECUPERACAO JUDICIAL.
JUizO DO TRABALHO E JUiZO DE FALENCIAS E
RECUPERACOES JUDICIAIS PRAZO DE 180 DIAS PARA A
SUSPENSAO DAS ACOES E EXECUCOES AJUIZADAS EM FACE
DA EMPRESA EM DIFICULDADES  PRORROGACAQ.
POSSBILIDADE. ADJUDICAGCAO, NA JUSTICA DO TRABALHO,
POSTERIOR AO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA
RECUPERACAO JUDICIAL.

1 — O prazo de 180 dias para a suspensao das acles e execugdes
ajuizadas em face da empresa em dificuldades, previsto no art. 6°, 8 3°,
da Le 11.101/05, pode ser prorrogado conforme as peculiaridades de
cada caso concreto, se a sociedade comprovar que diligentemente
obedeceu aos comandos impostos pela legidacdo e que ndo estd, direta
ou indiretamente, contribuindo para a demora na aprovacdo do plano
de recuperacao que apresentoul.

2 — Na hipdtese dos autos, a constricéo efetuada pelo Juizo do Trabalho
ocorreu antes da aprovacdo do plano de recuperacdo judicial
apresentado pela suscitante e apos o prazo de 180 dias de suspensio do
curso da prescricdo e de todas as acOes e execucbes em face do
devedora.

AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO."

(AgR-CC n. 111.614/DF, Rda Mina. Nancy Andrighi, unénime, DJe de
19.11.2010)

Por fim, ndo obstante as informagdes prestadas pelo Juizo universal ndo
facam referéncia, em indmeros outros Conflitos de Competéncia congta que o plano de
recuperacéo da empresalider do conglomerado foi homologado em 26.05.2010.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao presente agravo regimentd.

E como voto.
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SUSCITADO : JUiZO DA 15A VARA DO TRABALHO DE BRASILIA - DF

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otéavio de Noronha, Luis Fdipe Saloméao, Raul
Aralljo, Paulo de Tarso Sanseverino, Maria Isabel Gdlotti e Vasco Dela Giugtina (Desembargador
convocado do TJRS) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, 0 Sr. Ministro Sidnei Beneti.



