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IMPETRANTE : MARILIA GABRIELA GIL BRAMBILLA
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PACIENTE : ALO
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HABEAS CORPUS. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR CONTRA
CRIANCA DE 6 ANOS PRATICADO ANTES DA EDICAO DA LEI 12.015/09.
ALEGACAO DE ILEGITIMIDADE DO MP COM BASE NA ANTIGA REDACAO DO ART.
225 DO CPB QUE TINHA COMO REGRA A ACAO PENAL PRIVADA. ACAO PENAL
PUBLICA PREVISTA PARA A VITIMA HIPOSUFICIENTE. NORMA ANTERIOR A
CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988 QUE DESIGNOU ESPECIAL ATENCAO AS
CRIANCAS E AOS ADOLESCENTES. INCOMPATIBILIDADE DO ART. 225 DO CPB
(ANTIGA REDACAO) COM A ORDEM CONSTITUCIONAL VIGENTE. NAO
RECEPCAO, PELA CONSTITUICAO DA REPUBLICA, DO ART. 225 DO CPB (ANTIGA
REDACAO). PARECER MINISTERIAL PELA DENEGACAO DO WRIT. ORDEM
DENEGADA.

1. O art. 225 do CPB, em sua antiga redacao, excepionava apenas
dois casos em que seriam cabiveis a Acdo Penal Publica para os crimes sexuais
praticados contra vulneraveis: (a) se a vitima ou seus pais ndo pudessem prover as
despesas do processo, sem privar-se de recursos indispensaveis a manutencao
propria ou da familia ou (b) se o crime fosse cometido com abuso do pétrio poder, ou da
gualidade de padrasto, tutor ou curador (8§ 10., | e II).

2. A Carta Politica de 1988, entretanto, designou especial atencéo
as criancas e aos adolescentes e previu que cabe nado s6 a familia, mas também ao
Estado assegurar a crianca todos os direitos ali previstos. A partir dessa premissa, nao
me parece razoavel que a protecéo jurisdicional do Estado, em caso de um crime
hediondo de extrema gravidade e praticado contra uma menor, seja reservada apenas a
um reduzido namero de criancas, com fulcro exclusivamente em sua situacao
econdmica.

3. A subordinagéo da punibilidade dos crimes contra a liberdade
sexual praticado contra menores a seus representantes legais € claramente
incompativel com o texto constitucional em vigor, portanto correta a deciséo do Tribunal
a quo que reconheceu nao ter sido o art. 225 do CPB recepcionado pela Constituicdo de
1988.

4, Assim, o Ministério Publico é parte legitima para propor a Acao
Penal instaurada para verificar a pratica de atentado violento ao pudor contra crianga,
independentemente da condicao financeira da mesma.

5. Parecer do MPF pela denegacé&o do writ.

6. Ordem denegada.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Ministros
Jorge Mussi, Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ) e Laurita

Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.

Brasilia/DF, 22 de fevereiro de 2011 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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HABEAS CORPUS N° 148.136 - DF (2009/0184085-7)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
IMPETRANTE : MARILIA GABRIELA GIL BRAMBILLA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
PACIENTE . ALO
RELATORIO
1. Cuida-se de Habeas Corpus substitutivo de recurso ordinério

impetrado em favor de A L O, em adversidade ao acordéo proferido pelo egrégio TIDFT,

gue denegou a ordem em writ anterior. O acordao ficou assim ementado:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. CONDUTA ANTERIOR
DE ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR COM PRESUNGCAO DE VIOLENCIA
PELA IDADE DA VITIMA. ADVENTO DA LElI N° 12.015/2009.
CONTINUIDADE NORMATIVO-TIPICA DA CONDUTA, AGORA ESTUPRO
DE VULNERAVEL. INCIDENTE DE INCONSTITUCIONALIDADE
REQUERIDO PELO MINISTERIO PUBLICO. INDEFERIMENTO. NAO
RECEPCAO DO ARTIGO 225 DO CODIGO PENAL, ANTIGA REDACAO,
PELA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988, NOS CASOS EM QUE E
VITIMA DE CRIME DE NATUREZA SEXUAL CRIANCA OU ADOLESCENTE.
HIPOTESE DE ACAO PENAL PUBLICA INCONDICIONADA. REJEICAO DA
ORDEM QUANDO PRETENDE O TRANCAMENTO DESTA.
PREJUDICIALIDADE DA ORDEM QUANTO A QUEIXA.

A conduta imputada ao paciente, pratica de ato libidinoso com
menor que contava seis anos de idade, antes descrita no artigo 214 c/c
artigo 224, “a”, ambos do Cdbdigo Penal, redacdo antiga, permanece
criminalizada ap6s o advento da Lei n°® 12.015/2009, s6 que em dispositivo
diverso, qual seja, o novo artigo 217-A, introduzido pelo artigo 3° da Lei n°®
12.015/2009. Ha continuidade normativo-tipica da conduta. Inocorréncia de
abolitio criminis.

O processo penal adota, para resolver questdo de direito
intertemporal, o sistema do isolamento das fases processuais (artigo 2° do
Cdbdigo de Processo Penal). Por isso, tém validade plena, na espécie em
desate, 0s atos processuais realizados anteriormente ao advento da Lei n®
12.015/2009, sob a égide da lei antiga, que, no ponto, devera ser
observada, mormente quando mais favoravel a defesa. Portanto, a
pertinéncia da denulncia e a da queixa deverdo ser examinadas em face do



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

artigo 225 do Cdédigo Penal na anterior redag¢ao, ndo na nova. Entendimento
contrario implicaria aplicar retroativamente a Lei n° 12.015/2009 e ferir de
morte o artigo 2° do Codigo de Processo Penal. Subsisténcia, destarte, de
interesse quanto ao incidente de inconstitucionalidade do antigo artigo 225
do Caodigo Penal.

A norma reputada inconstitucional pelo Ministério Publico, artigo
225, caput, do Cdédigo Penal, na antiga redacdo, datava de 7/12/1940,
enquanto que a vigente Constituicdo Federal foi promulgada em 5/10/1988.
A norma, pois, era anterior a ordem constitucional vigente. Nessa
circunstancia, ndo h& cogitar de eventual inconstitucionalidade, mas da
ocasional ndo recepcdo da lei antiga pela Constituicdo nova, ou seja, da
eventual revogacdo da lei anterior pela posterior (a Constituicdo). E para
isso decidir ndo se observa a clausula da reserva de plenério, cabendo o
julgamento direto da espécie ao 6rgao fracionério do tribunal. Ademais, o
artigo 225 do Cdédigo Penal de 1940 na antiga redacdo foi também
revogado pela Lei n°® 12.015, em vigor desde 10/08/2009, que Ihe deu nova
redacao, por sinal afinada com a posi¢do defendida pelo Ministério Publico,
vale dizer, instituindo a acao penal publica incondicionada para a espécie
dos autos. Incidente, portanto, ndo admitido, prosseguindo o julgamento.

O artigo 227 da Constituicdo Federal diz ser dever do Estado
assegurar a crianca e ao adolescente, com absoluta prioridade, o direito a
dignidade, ao respeito, a liberdade, além de coloca-los a salvo de toda
forma de negligéncia, discriminacdo, exploracéo, violéncia e crueldade. Ora,
0 antigo atentado violento ao pudor com presuncdo de violéncia pela idade
da vitima, atual estupro de vulneravel, tendo como ofendida crianca ou
adolescente, envolve sempre ataque repulsivo a bens juridicos indisponiveis
e de elevadissimo valor social, ndo sendo possivel, pelo menos a partir do
advento da Constituicdo Federal de 1988, subordinar sua punibilidade a
vontade da vitima ou de seus representantes legais. Eventual strepitus
judicii, raz&o do legislador de 1940 para fundar a opc¢éo pela acéo privada,
ndo se pode sobrepor aos interesses de ordem publica superiores, eleitos
pelos constituintes de 1988. Alias, o 8 4° do artigo 227 da Carta Maior
assegura que a lei punird severamente o abuso, a violéncia e a exploragéo
sexual da crianga e do adolescente. Isso s6 é possivel mediante a¢éo penal
publica incondicionada, fungdo institucional do Ministério Publico, a quem
cabe a defesa dos interesses sociais e individuais indisponiveis (artigos 127
e 129, inciso |, da Constituicdo Federal).

Mais ainda: inviadvel, em face do texto dos artigos 5°, caput, 227 e
seu 8§ 4° e do inciso XXXV do artigo 5°, todos da Constituicdo Federal,
discriminar-se a crianca ou adolescente vitimado e seus pais, que tenham
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melhor situacdo econdmica, daqueles que ndo o tenham, outorgando
somente aos Ultimos acdo penal publica mediante representacdo, dela
alijando, por terem mais dinheiro, os primeiros, como se nao fossem o0s
mesmos os bens juridicos indisponiveis e de elevadissimo valor social. E
dizer, também ndo foram recepcionados pela Carta Magna de 1988,
quando vitimada crianca ou adolescente, o § 1°, inciso I, e 0o § 2° do artigo
225 do Cadigo Penal de 1940 em sua antiga redacédo. Alias, considerada a
nao recepcao do proprio caput do artigo 225, na antiga redacdo, quando
vitimada crian¢a ou adolescente, ou seja, a sua revogacao pela lei posterior,
a Constituicdo de 1988, ndo podem subsistir os 88 1°, com seus incisos, e
2°, antiga redacédo. Vitimada crianca ou adolescente, a acdo penal sempre
sera publica incondicionada, independentemente da situacao econémica da
vitima e seus representantes, e de o crime ser cometido com abuso do
patrio poder, ou da qualidade de padrasto, tutor ou curador.

Reconhecida a legitimidade do Ministério Publico para a a¢do penal
proposta contra o paciente e denegada a ordem quando pretende o seu
trancamento. Julgada prejudicada a ordem quando investe contra a queixa-
-crime intentada pelos representantes legais da vitima, porque ja rejeitada
pela MM. Juiza, ao entendimento de caber a a¢do penal publica e nédo a
privada (fls. 323/325).

2. Depreende-se dos autos que o ora paciente foi denunciado pela
suposta pratica do crime previsto no art. 214, c/c o art. 224, a, ambos do CPB, porque
teria constrangido uma crianca de 6 anos a praticar ato libidinoso diverso da conjungéo

carnal.

3. Pretende a impetracdo, em sintese, 0 trancamento da Acao
Penal, por alegada nulidade, constituida pela ilegitimidade do Ministério Publico para
oferecer a denuncia, sob 0 argumento de que seria 0 caso de Agdo Penal Privada, uma
vez que a familia da vitima podia prover com as despensas do processo e o fato
ocorreu em 10.09.07, portanto, anteriormente a alteracéo dada pela Lei 12.015/09. Aduz,

ainda, a decadéncia do direito de apresentar queixa-crime.

4, Indeferida a liminar (fls. 284) e prestadas as informagdes
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solicitadas (fls. 288/380), o MPF, em parecer subscrito pelo ilustre Subprocurador-Geral
da Republica HENRIQUE FAGUNDES FILHO, manifestou-se pela denegacgdo da ordem
(fls. 382/388).

5. E o que havia de relevante para relatar.
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HABEAS CORPUS N° 148.136 - DF (2009/0184085-7)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
IMPETRANTE : MARILIA GABRIELA GIL BRAMBILLA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
PACIENTE : ALO
VOTO

HABEAS CORPUS. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR CONTRA
CRIANCA DE 6 ANOS PRATICADO ANTES DA EDICAO DA LEI 12.015/09.
ALEGACAO DE ILEGITIMIDADE DO MP COM BASE NA ANTIGA
REDACAO DO ART. 225 DO CPB QUE TINHA COMO REGRA A ACAO
PENAL PRIVADA. ACAO PENAL PUBLICA PREVISTA PARA A VITIMA
HIPOSUFICIENTE. NORMA ANTERIOR A CONSTITUICAO FEDERAL DE
1988 QUE DESIGNOU ESPECIAL ATENCAO AS CRIANCAS E AOS
ADOLESCENTES. INCOMPATIBILIDADE DO ART. 225 DO CPB (ANTIGA
REDACAO) COM A ORDEM CONSTITUCIONAL VIGENTE. NAO
RECEPCAO, PELA CONSTITUICAO DA REPUBLICA, DO ART. 225 DO
CPB (ANTIGA REDACAO). PARECER MINISTERIAL PELA DENEGACAO
DO WRIT. ORDEM DENEGADA.

1. O art. 225 do CPB, em sua antiga redagdo, excepionava
apenas dois casos em que seriam cabiveis a Acdo Penal Publica para os
crimes sexuais praticados contra vulneraveis: (a) se a vitima ou seus pais
nao pudessem prover as despesas do processo, sem privar-se de recursos
indispenséveis a manutengdo propria ou da familia ou (b) se o crime fosse
cometido com abuso do patrio poder, ou da qualidade de padrasto, tutor ou
curador (8 1o., l e ll).

2. A Carta Politica de 1988, entretanto, designou especial
atencdo as criancas e aos adolescentes e previu que cabe ndo so a familia,
mas também ao Estado assegurar a crianca todos os direitos ali previstos. A
partir dessa premissa, ndo me parece razoavel que a protecéo jurisdicional
do Estado, em caso de um crime hediondo de extrema gravidade e
praticado contra uma menor, seja reservada apenas a um reduzido nimero
de criangas, com fulcro exclusivamente em sua situacao econémica.

3. A subordinacdo da punibilidade dos crimes contra a
liberdade sexual praticado contra menores a seus representantes legais é
claramente incompativel com o texto constitucional em vigor, portanto
correta a decisdo do Tribunal a quo que reconheceu néo ter sido o art. 225
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do CPB recepcionado pela Constituicdo de 1988.

4. Assim, o Ministério Publico é parte legitima para propor a
Acédo Penal instaurada para verificar a pratica de atentado violento ao pudor
contra crianca, independentemente da condicéo financeira da mesma.

5. Parecer do MPF pela denegac¢ao do writ.
6. Ordem denegada.
1. Objetiva-se, com a presente acao, o trancamento da acéo penal

instaurada contra o paciente, por suposta pratica do crime de atentado violento ao pudor
contra crianca de 6 anos, alegando-se, em sintese, auséncia de legitimidade do
Ministério Pablico para propor a referida Acdo Penal, uma vez que a familia da vitima
podia prover com as despensas do processo, sem privar-se de recursos
indispensaveis a manutencgéo propria ou da familia. Requer ainda o reconhecimento da

decadéncia do direito de oferecer queixa-crime.

2. Inicialmente, observa-se que o fato ocorreu em 10.09.07,
portanto, sob a égide da antiga redacao do art. 225 do CPB, que previa a A¢do Penal

Privada como regra nos crimes contra a liberdade sexual.

3. De fato, o art. 225 do CPB, em sua antiga redacgéo, excepionava
apenas dois casos em que seriam cabiveis a A¢do Penal Publica para os crimes
sexuais praticados contra vulneraveis: (a) se a vitima ou seus pais ndao pudessem
prover as despesas do processo, sem privar-se de recursos indispensaveis a
manutencao prépria ou da familia ou (b) se o crime fosse cometido com abuso do pétrio

poder, ou da qualidade de padrasto, tutor ou curador (8 10., I e l).

4, Entretanto, tal redacdo, que data de 1940, mostra-se, com a
devida vénia, totalmente incompativel com a Constituicdo de 1988 e o0 seu art. 227,
segundo o qual é dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianca e
ao adolescente, com absoluta prioridade, o direito a vida, a salde, a alimentacdo, a
educacao, ao lazer, a profissionalizacao, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade
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e a convivéncia familiar e comunitaria, além de colocéa-los a salvo de toda forma de
negligéncia, discriminagcdo, exploracdo, violéncia e crueldade e opressdo. Mais
adiante, em seu 8 40., acrescenta que a lei punira severamente o abuso, a violéncia

e a exploracdo sexual da crianca e do adolescente.

5. Como se Vvé, a Carta Politica de 1988 designou especial atencdo
as criancas e aos adolescentes e previu que cabe ndo s6 a familia, mas também ao

Estado assegurar a crianga todos os direitos ali previstos.

6. A partir dessa premissa, ndo me parece razoavel que a protecéo
jurisdicional do Estado, em caso de um crime hediondo de extrema gravidade e
praticado contra uma menor, seja reservada apenas a um reduzido numero de

criangas, com fulcro exclusivamente em sua situagéo econdémica.

7. Ora, a lei que discrimina ricos e pobres, para estabelecer
resguardo apenas aos menos favorecidos, mormente quando o bem juridico a ser

protegido € indisponivel - liberdade sexual de uma crianca de apenas 6 anos sem

condic¢bes de resisténcia ou defesa -, vai de encontro com o espirito constitucional.

8. Salta a vista que o strepitus judicii (escandalo provocado pelo
ajuizamento da Agdo Penal), que outrora justificou a submissdo da punibilidade do
crime sexual a vontade da vitima ou de seus representantes, nao legitima hoje, diante
da nova ordem constitucional, 0 desamparo a uma crianga, vitima de um crime de

elevado valor social.

9. E de se ter claro que ainda que se tratasse de negligéncia dos
pais, 0 que ndo se verifica no caso, ainda assim cabia ao Estado, nos termos da
Constituicdo Federal de 1988, a tutela dos interesses da infante, diante do nitido

interesse publico da causa.

10. Dest'arte, a subordinacao da punibilidade de crimes de tal espécie a
vontade da vitima ou de seus representantes legais, ao meu modesto sentir - e digo
iISSo com 0 maior respeito aos doutos pontos de vista em contrario - é claramente

incompativel com o texto constitucional em vigor.
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11. Assim, entendo ser publica incondicionada a Acao Penal nos crimes
sexuais contra menor de 18 anos, independentemente da situagdo econémica de seus
representantes legais ou de o crime ter sido praticado com abuso do patrio poder, ou da
gualidade padrasto, tutor ou curador, condicbes impostas pela antiga redacdo do art.
225 do CPB (8 10.).

12. Tal concluséo, alias, ganhou reforco com a edicdo da Lei 12.015/09,
gue deu nova redacdo ao art. 225 do CPB, em especial 0 seu paragrafo unico, para
instituir a Agdo Penal Publica incondicionada para os crimes sexuais contra menor de

18 anos ou vulneravel, harmonizando-se com a ordem constitucional vigente.

13. Nesse sentido, ndo merece reparos 0 Vvenerando acoérdao
impugnado que entendeu pela ndo recepcionalidade do art. 225 do CPB (antiga
redacéo) pela Constituicdo Federal de 1988, tendo em vista a notdria discriminacdo em
funcdo do poder econdbmico da crianca vitimada. A proposito, segue trecho do

irretocavel acérdao do Tribunal a quo:

A razdo de ter o legislador de 1940 subordinado a punibilidade
desse e outros crimes contra a liberdade sexual a vontade da vitima ou de
seus representantes legais € bem esclarecida por autorizada doutrina: A
acdo penal nestes crimes €, em regra, privada, somente se procedendo
mediante queixa. Entregou a lei a ofendida ou a seus representantes legais
a iniciativa da acdo penal, entendendo que a natureza escabrosa dos fatos
e sua repercussdo na familia podem causar maior dano com 0 processo
penal, o strepitus judicii (FRAGOSO, Heleno Claudio. Licdes de Direito
Penal. 32 edicdo. Rio de Janeiro, Forense, 1981, p. 44).

Adveio a Constituicdo Federal de 1988, com as seguintes
disposicoes:

Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado
assegurar a crianca e ao adolescente, com absoluta prioridade, o
direito a vida, a saude, a alimentagdo, a educacdo, ao lazer, a
profissionalizagéo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e
a convivéncia familiar e comunitaria, além de coloca-los a salvo de
toda forma de negligéncia, discriminacdo, exploragcdo, violéncia,
crueldade e opressao. ...

§ 4° - A lei punird severamente o abuso, a violéncia e a
exploragéo sexual da crianga e do adolescente.
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Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distincdo de
gualguer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a
liberdade, a igualdade, & seguranca e a propriedade, nos termos
seguintes: ...

XXXV - a lei ndo excluirad da apreciacdo do Poder Judiciario
lesdo ou ameaca a direito; ...

Art. 127. O Ministério Publico é instituicdo permanente,
essencial a funcao jurisdicional do Estado, incumbindo-lhe a defesa
da ordem juridica, do regime democrético e dos interesses sociais e
individuais indisponiveis.

Art. 129. S&o fungdes institucionais do Ministério Publico:

| - promover, privativamente, a acdo penal publica, na forma
da lei; ... (grifou-se)

Semelhantes disposi¢des, salta aos olhos, ndo recepcionaram o
artigo 225, caput e paragrafos do Cédigo Penal, na antiga redacéo, quando
vitimada crian¢ca, segundo o ECA a pessoa até doze anos de idade
incompletos, ou adolescente, conforme o0 mesmo estatuto aquela entre doze
e dezoito anos de idade (artigo 2° da Lei n°® 8.069/1990). O artigo 227 da
Constituicdo Federal diz ser dever do Estado assegurar a crianca e ao
adolescente, com absoluta prioridade, o direito a dignidade, ao respeito, a
liberdade, além de coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia,
discriminacéo, exploracao, violéncia e crueldade. Ora, o antigo atentado
violento ao pudor com presuncao de violéncia pela idade da vitima, atual
estupro de vulneravel, tendo como ofendida criangca ou adolescente, envolve
sempre ataque repulsivo a bens juridicos indisponiveis e de elevadissimo
valor social, ndo mais sendo possivel, pelo menos a partir do advento da
Constituicdo Federal de 1988, subordinar sua punibilidade a vontade da
vitima ou de seus representantes legais. Eventual strepitus judicii, razdo do
legislador de 1940 para fundar a opcdo pela acdo privada, ndo se pode
sobrepor aos interesses de ordem puUblica superiores, eleitos pelos
constituintes de 1988. Alias, o § 4° do artigo 227 da Carta Maior assegura
que a lei punird severamente o abuso, a violéncia e a exploracdo sexual da
crianca e do adolescente. Isso sO é possivel mediante acdo penal publica
incondicionada, funcéo institucional do Ministério Publico, a quem cabe a
defesa dos interesses sociais e individuais indisponiveis (artigos 127 e 129,
inciso |, da Constituicdo Federal).

Mais ainda: inviavel, em face do texto dos artigos 5°, caput, 227 e
seu § 4° e do inciso XXXV do artigo 5° todos da Constituicdo Federal,
discriminar-se a crianca ou adolescente vitimado e seus pais, que tenham
melhor situacdo econbmica, daqueles que ndo o tenham, outorgando
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somente aos Ultimos acdo penal publica mediante representacdo, dela
alijando, por terem mais dinheiro, os primeiros, como se nao fossem o0s
mesmos os bens juridicos indisponiveis e de elevadissimo valor social. E
dizer, também ndo foram recepcionados pela Carta Magna de 1988,
gquando vitimada crianca ou adolescente, o § 1°, inciso I, e 0o § 2° do artigo
225 do Cadigo Penal de 1940 em sua antiga redacédo. Alias, considerada a
nao recepcao do proprio caput do artigo 225, na antiga redacdo, quando
vitimada crianca ou adolescente, ou seja, a sua revogacao pela lei posterior,
a Constituicdo de 1988, ndo podem subsistir os 88 1°, com seus incisos, e
2°, antiga redacédo. Vitimada crianca ou adolescente, a acdo penal sempre
sera publica incondicionada, independentemente da situacao econémica da
vitima e seus representantes, e de o crime ser cometido com abuso do
patrio poder, ou da qualidade de padrasto, tutor ou curador (fls. 259/362).

14. Merece ainda destaque o bem lancado parecer ministerial:

Com efeito, dispunha o art. 225 que a acdo penal referente aos
crimes contra a liberdade sexual €, como regra, de iniciativa privada. Se a
vitima for hipossuficiente em termos econémicos ou se o crime for cometido
com abuso do patrio poder, ou por padrasto, tutor ou curador, a acédo é
publica, sendo que, no primeiro caso, €, ainda, condicionada a
representacao.

Ocorre que, diante da nova ordem constitucional introduzida com a
promulgacdo da Constituicdo de 1988, calcada nos principios do estado
Democratico de Direito e da dignidade da pessoa humana, ja nao mais faz
sentido essa diferenciagcdo -se a vitima € pobre, encontra respaldo do
Estado para o ajuizamento da acdo contra o infrator, mas precisa fazer a
representacdo; se a vitima é bem aquinhoada, deve acionar o Judiciario por
seus proéprios meios.

Ora, o crime é igualmente repudiavel, independentemente da
situacdo econdmica do ofendido. Por que, entdo, sujeitar aquele com
melhores condi¢bes financeiras a um ©6nus maior para que a lei seja
cumprida?

De fato, é mais trabalhoso e dispendioso ao particular, que muitas
vezes tem total desconhecimento da dinamica juridico-processual, ter de
procurar, por iniciativa propria, assisténcia juridica, a fim de oferecer
queixa-crime, bem como arcar com todas as custas que dai decorrem se ha
um oOrgdo publico totalmente estruturado e voltado para, entre outras
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atividades, promover a acao penal publica, sendo essa, inclusive, uma de
suas funcdes institucionais, conforme dispdes o art. 129, inciso | da
Constituicdo Federal.

Assim, impor a determinados sujeitos empecilhos - sim, o dever de
promover acdo penal privada pode ser assim considerado - para fazer com
gue o Estado cumpra uma pretensdo punitiva que lhe é prépria, ainda mais
diante de tipos penais particularmente intoleraveis, termina por ferir a
estrutura principioldgica mais basilar do ordenamento pétrio, qual seja, a
igualdade dos sujeitos de direito e a protecdo dos direitos fundamentais.

Como truismo, o modelo de constitucionalismo da atualidade, qual
seja, o Estado Democratico de Direito, tem como premissa a efetiva
supremacia das normas constitucionais, que assumem um papel de
verdadeira fonte de direito, prescindindo, por vezes, da atuacdo do
legislador infraconstitucional. E o que acontece, como sabido, com o0s
direitos fundamentais, que tém aplicagdo imediata, a teor do art. 5°, § 1° da
Leia Maior, inclusive nas relacbes privadas. Além disso, 0s principios
também ganham, na atualidade, forgca normativa, tal como as regras.

Toda essa construcdo filosofica e juridica nao pode ser
simplesmente ignorada no trato da situagcdo su examine. Cuida-se de
analisar, a partir das premissas mencionadas, uma legislacdo construida em
outro contexto politico-social, que nao pode ser aplicada ao caso concreto
mediante simples exercicio I6gico-formal.

Nesse eito, ndo se deve fechar os olhos para o que determina a
Carta Politica no art. 227, segundo o qual é dever da familia, da sociedade
e do Estado assegurar a crianga e ao adolescente, com absoluta prioridade,
o direito a vida, a saude, a alimentacdo, a educacdo, ao lazer, a
profissionalizagdo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a
convivéncia familiar e comunitaria, além de colocéa-los a salvo de toda forma
de negligéncia, discriminacdo, exploracdo, violéncia, crueldade e opresséo.
E, ainda, no 8§ 4° desse mesmo dispositivo: a lei punira severamente o
abuso, a violéncia e a exploracdo sexual da crianca e do adolescente.

Dai porque ja ndo se pode mais admitir, diante de normas
constitucionais que impdem uma especial atengcdo as criancas e aos
adolescentes, bem como diante do principio da dignidade da pessoa
humana — fundamento para a Republica Federativa do Brasil, a teor do art.
19 1ll, da Carta Magna — que a suposta pratica do crime de atentado
violento ao pudor contra uma menina de seis anos de idade s6 possa ser
averiguada mediante iniciativa exclusiva da familia da vitima, tdo somente
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pelo fato de ndo ter sido provada a sua condicdo de hipossuficiéncia
econdmica.

Essa questédo, alias, nao passou despercebida ao legislador penal,
que, ndo obstante tardiamente, tratou de alterar o art. 225 do Estatuto
Repressor, estabelecendo que a persecucéo dos crimes contra a liberdade
sexual serd processada mediante acdo penal publica incondicionada, se a
vitima é menor de dezoito anos ou pessoa vulneravel.

Por conseguinte, bem andaram os ilustres julgadores da Corte
distrital em reconhecer que o antigo art. 225 do Cdédigo Penal nao foi
recepcionado pela Constituicdo de 1988, por representar uma violagédo
direta ao principio da isonomia e da dignidade da pessoa humana, bem
como pro ir de encontro ao comando constitucional que prevé como dever
do Estado a ampla protecao as criancas e aos adolescentes.

Dessarte, a a¢do penal para verificar a pratica de crime de
atentado violento ao pudor contra crianca, independentemente da condicéo
econOmica da vitima, ndo deve ser a publica condicionada, por alvitrar ao
representante da vitima, sem nenhuma justificativa que se sustente na
ordem constitucional contemporanea, a representacdo perante o Estado.
Deve, por conseguinte, ser a publica incondicionada, por ser a modalidade
gue melhor se amolda ao espirito do ordenamento constitucional patrio.

Nessa senda, ndo se vislumbra, in casu, a apontada decadéncia do
direito de oferecer queixa ou representacdo, nem a ilegitimidade do
Ministério Publico para propor a denuncia contra o paciente, sendo, como ja
dito, inquestionavel o acerto do acérddo do Tribunal de Justica do Distrito
Federal e dos Territorios (fls. 384/387).

15. Diante do exposto, denega-se a ordem, em consonancia com o

parecer ministerial.

16. E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Adilson Viera Macabu (Desembargador convocado do
TJRJ) e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.



