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AgRg no HABEAS CORPUS N° 476.568 - DF (2018/0286919-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : GILSON RIBEIRO SQUEIRA
ADVOGADOS : WILSOMAR SOUSA SILVA - DF045687
ARTHUR MENEGHEL BARCELLOS DA COSTA - DF054326
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS DOSMETRIA.
PENA-BASE. MAUS ANTECEDENTES. CONDENACAO DEFINITIVA COM
TRANSITO EM JULGADO ENTRE O COMETIMENTO DO DELITO E A
SENTENCA. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE VIOLACAO DA SUMULA N.
444JSTJ. CONDUTA SOCIAL. TEMOR DA POPULACAO EM TESTEMUNHAR
EM DESFAVOR DO AGENTE. FUNDAMENTO IDONEO. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Segundo a jurisorudéncia desta Corte superior, € devido 0 aumento da pena-base a
titulo de maus antecedentes nos casos em gue o trangto em julgado da condenacéo, pela
prética de delito anterior, ocorreu entre a data do cometimento do iliato e a prolacdo da
sentenca. Precedentes.

2. Ndo hafda em inidonedade da fundamentacéo utilizada para sopesar negativamente
a conduta socid, umavez que o temor da populacdo em testemunhar contra 0 agente
€ demento concreto que indicaa maneira como o réu € vigo na sociedade.

3. Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minidros Antonio Sddanha
Pahero, Laurita Vaz, Sebattido Res Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Brasilia(DF), 07 de fevereiro de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Presidente e Rdlaor
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RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : GILSON RIBEIRO SQUEIRA
ADVOGADOS : WILSOMAR SOUSA SILVA - DF045687
ARTHUR MENEGHEL BARCELLOS DA COSTA - DF054326
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de agravo regimentd interposto por GILSON RIBEIRO SIQUEIRA contra

decisdo que denegou 0 habeas corpus.

Sudenta 0 agravante que as indéncias de origem consderaram desSfavorave “a
circunstancia judicial dos antecedentes, com arrimo em acgéo penal nao transitada em
julgado, bem como o e. Tribunal a quo, que majorou a pena na 12 fase da dosimetria
penal com base na conduta social do paciente, utilizando-se de argumentacéo vaga e
Sem comprovacao nos autos, equivocaram-se e impuseram verdadeiro constrangimento
ilegal que ndo deve perdurar”.

Afirma que "inquéritos policiais ou agdes penais sem certificagdo do transito em
julgado nao podem ser levados em consideracéo de culpabilidade, maus antecedentes,
ma conduta social ou ma personalidade para a elevacdo da pena-base, em obediéncia ao
principio da presuncdo de ndo-culpabilidade, nos termos da Simula 444/STJ".

Reguer o provimento do agravo para que sgja reduzida a pena-base ao minmo legd.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Compulsando os autos, nota-se que o habeas corpus foi denegado, nos seguintes

termas (fls. 72-77):
[..]

No que toca ao pleito de reducdo da sancéo inicial, pela
inidoneidade dos fundamentos utilizados para valorar negativamente 0s
antecedentes e a conduta social, tem-se que o sentenciante fixou a reprimenda,
nos seguintes termos (fls. 15):

Atento ao artigo 68 do Codigo Penal, passo a
individualizac&o das penas.

Na primeira fase de fixacdo da pena, analiso as
circunstancias judiciais elencadas no art. 59 do Cadigo Penal.

Verifico que a culpabilidade, nesta fase funcionando
como juizo de reprovabilidade da conduta, ndo vai além do tipo penal.

O acusado possui maus antecedentes, constando dos
autos uma condenacdo por fato anterior transitada em julgado
posteriormente a presente conduta delitiva.

Quanto a conduta social e a personalidade do reéu,
inexistem elementos probatérios aptos a permitir a valoracdo dessas
circunstancias. Trata-se de circunstancias que demandam arcabouco
técnico e andlise impassivel de concluséo pelo que se colheu no processo.
Prestigia-se aqui o direito penal do fato, e ndo o do autor.

O motivo atribuido ao réu € torpe, conforme
reconhecido pelos jurados ao reconhecerem a qualificadora subjetiva, e
utilizo-as para qualificar o crime efixar a pena-base.

As circungtancias do crime pesam desfavoravel mente
ao acusado, conforme reconhecido pelos jurados ao consignarem 0O
recurso que dificultou a defesa do ofendido, mas, por emergir agravante
genérica, deixo para valora-la no momento oportuno.

As consequéncias do crime sdo proprias do tipo penal.
N&o consta dos autos que a morte da vitima tenha gerado efeito mais
grave que a dor e sofrimento de seus familiares e amigos, que ja decorrem
do resultado da conduta tipica.

No que toca ao comportamento da vitima, apesar dos
entreveros evidenciados, ndo visumbro conduta contundente desta que
sgja apta a mensuracao detal circunstancia.

Assm, analisadas as circunstancias judiciais, fixo a
pena-base em 14 (catorze) anos de reclusio.
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A Corte de origem, ao prover parcialmente o recurso ministerial,
entendeu que (fls. 24-25):

No tocante a dosimetria, passo a analise conjunta dos
recur sos.

Na primeira fase da dosimetria, verifica-se que o
Juiz-Presidente valorou negativamente uma circunstancia judicial, qual
sgja, 0s maus antecedentes. Quanto ao motivo, justificou que constitui
qualificadora subjetiva reconhecida pelos jurados; e que as circunstancias
do crime seriam valoradas negativamente na segunda fase, por se tratar
de agravante genérica (art. 61, 1, c, CP).

Sendo assm, o inconformismo do réu apelante em
relacdo a pena base fixada em 14 (quatorze) anos, isto €, 2 anos acima da
pena minima; Nao merece prosperar.

Ora o Codigo Penal ndo estabelece quanto se deve
aumentar a pena em face das circunstancias judiciais do art. 59, ficando a
critériodojuiz

Vé-se que o critério adotado pelo i. Sentenciante é
amplamente aceito pela jurisprudéncia e melhor doutrina, qual sga, o
aumento de 1/8 para cada circunstancia negativa, tendo por referéncia a
subtracdo da pena em abstrato méxima e minima, 0 que, no caso dos
autos (homicidio qualificado), representa o acréscimo de 2 anos para cada
circunstancia judicial negativa.

Por sua vez, o Parquet pugna pela reforma da
dosmetria da pena, para reconhecer como circunstancias judiciais
desfavoraveis ao acusado a culpabilidade, conduta social, a personalidade
do agente, e as consequéncias e circunstancias do crime.

A culpabilidade acima da comum ao crime, defendida
pelo Parquet com fundamento na execucdo da vitima em razao do tréafico
de drogas, com uso de arma de fogo de uso restrito, bem como por ter sdo
efetuado disparo na cabega, se confunde com a circunstancia agravante
do art. 61, Il, c, CP e com a conduta social do réu. Assm, para ndo
incorrer embisinidem, nada a reparar.

Com base na vida desvirtuada do réu, a valoracéo
negativa referente a conduta social, merece prosperar. Os autos
revelaram o comportamento do réu no seu ambiente familiar e social. A
vida dedicada ao trafico de drogas e o temor da populacdo em
testemunhar em seu desfavor, significam que é pessoa violenta e afeita a
crimes.

A alegacdo do Parquet com relacdo a personalidade do
agente, entretanto, esbarra na Qimula 444 do STJ. Os demais elementos
trazidos representam bisin idem, a vista da conduta social acima valorada
negativamente.
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As circunstancias do crime apontam que o crime foi
praticado mediante recurso que dificultou a defesa da vitima. Entretanto,
tal circunsténcia estd prevista no art. 61, I, ¢, do CP, e foi valorada
negativamente na segunda fase da dosmetria. Assm, mantémse a
sentenca neste ponto, sob pena de bisin idem.

As consequéncias do crime também ndo devem
prosperar, uma vez gque a dor da perda do ente pela familia decorre do
resultado da conduta tipica.

Ademais, ha informagdes de que a vitima era usuaria
de entorpecentes, estava desempregada e envolvida em crime de roubo, o
que afasta a alegacdo do MP de que era arrimo de familia.

Assm, mantenho o incremento no patamar de 2 (dois)
anos em decorréncia dos maus antecedentes, e aumento mais 2 (dois) anos
em face da conduta social considerada desfavoravel, redimensionando a
pena base para 16 (dezessais) anos de reclusao.

Na segunda fase, a pena intermediaria foi agravada
corretamente em 2 (dois) anos e 4 (quatro) meses. Com 0 acréscimo da
pena base acima, redimensiono a pena para 18 (dezoito) anos e 4 (quatro)
meses, em decorréncia da circunstancia que tornou impossivel a defesa do
ofendido (art. 61, I1, c, CP).

Por fim, na terceira fase da dosimetria, ndo existem
causas de diminuicdo e de aumento da pena, razao pela qual fixo a pena
em definitivo em 18 (dezoito) anos e 4 (quatro) meses de reclusao.

Consderando as condigbes pessoais do réu e o
gquantum da pena imposta, adequado o regime inicial de cumprimento
fechado.

Nota-se que o Tribunal de origem exasperou a pena-base para 16
anos de reclusdo, em razio dos antecedentes e da conduta social.

Com relagdo aos antecedentes, 0 sentenciante destacou que O
acusado possui maus antecedentes, constando dos autos uma condenagao por
fato anterior transitada em julgado posteriormente a presente conduta
delitiva. O impetrante alega violagdo a Simula 444/STJ tendo em vista o
aumento da pena-base com esteio em condenagdo transitada em julgado
posteriormente ao cometimento do ilicito em andlise, contudo, ndo Ihe assiste
razao.

Iss0 porque, esta Corte superior entende que € devida a utilizacéo
de condenacdo transitada em julgado entre o cometimento do fato e a sentenca,
desde que sgja por ilicito praticado anteriormente ao delito em questdo. Nesse
sentido:

[..]

Por fim, no que toca a conduta social, tem-se que o0 Sodalicio de
origem entendeu que Os autos revelaram o comportamento do réu no seu
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ambiente familiar e social. A vida dedicada ao trafico de drogas e o temor da
populacdo em testemunhar em seu desfavor, significam que € pessoa violenta e
afeita a crimes. De fato, o temor da populacéo em testemunhar em desfavor do
réeu é fundamento idéneo a justificar o incremento da pena-base pela
desvaloracéo da conduta social, uma vez que demonstra a maneira como 0
agente é visto na sociedade. Nesse norte:

[..]

Ante 0 exposto, denego o habeas corpus.

Insurge-se 0 agravante com relacdo a manutencéo das condderagbes negativas
referente aos maus antecedentes e a conduta socid, contudo, razéo néo lhe assigte.

Isso porque, consoante consignado na deciséo impugnada, ndo ha fdar em violacdo
da Simulan. 444/STJ na utilizaco de condenacéo transitada em julgado entre 0 cometimento
do ddlito e a data da sentenca, uma vez que ocorreu a ddfinitividade, anda que em momento
posterior. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO. DOSMETRIA. CRIME ANTERIOR AO APURADO NOS
AUTOS TRANSTO EM JULGADO POSTERIOR. MAUS ANTECEDENTES
RECONHECIMENTO. TESE EMINENTEMENTE DE DIREITO. ELEVACAO
DA PENA-BASE E AFASTAMENTO DA MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO
ARTIGO 33 DA LEI N. 11.343/06. POSSBILIDADE. REGIME INICIAL
MENOS GRAVOSD. UNICA CIRCUNSTANCIA DESFAVORAVEL.
CABIMENTO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A verificagdo dos maus antecedentes do acusado prescinde do
reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, por ser questdo
eminentemente de direto.

2. Configura-se 0 mau antecedente sempre que, na data da
sentenca, 0 acusado registre condenacdo definitiva por delito anterior,
independentemente do momento do seu transito em julgado, se anterior ou
posterior ao crime em analise.

3. Na espécie, constatada a condenacdo do réu, com transito em
julgado, por crime anterior ao apurado nos autos, caracterizados estdo os maus
antecedentes.

4. Diante dessa circunsténcia, afigura-se idonea a majoracao da
pena-base e o afastamento do trafico privilegiado.

5. Contudo, fixada a reprimenda em patamar inferior a 8 anos de
reclusdo, a existéncia de Unica circunstancia judicial desfavoravel, possibilita o
estabelecimento do modo semiaberto para o desconto da pena, nos termos dos
arts. 33, 8§ 29, alinea b, e 8 3°, do Cddigo Penal.

6. Agravo regimental parcialmente provido para conceder ao
agravante o regime inicial semiaberto.

(AgRg no AREsp 1076201/MG, Rd. Ministro JORGE MUSH,
QUINTA TURMA, julgado em 26/06/2018, DJe 01/08/2018.)
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Ademais, 0 "temor da populacdo em testemunhar™ contra o paciente € fundamento
idéneo a judificar a negativacéo da conduta socid e, portanto, a exasperar a pena-base.
Nesse digpasio:

HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO. DOSMETRIA
DA PENA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL (19 ANOSE 6 MESES),
DIMINUIDA EM 4 ANOS EM RAZAO DA MENORIDADE E DA CONFISSAQ.
PENA FINAL: 15 ANOS E 6 MESES DE RECLUSAO. REGIME INICIAL
FECHADO. AUMENTO DA PENA-BASE JUSTIFICADO. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS PARECER DO MPF PELA DENEGACAO DA
ORDEM. ORDEM DENEGADA.

1. A revisio da pena imposta pelas instancias ordinarias na Acao
de Habeas Corpus, segundo a jurisprudéncia pacifica desta Corte, somente é
admitida em Situagdes excepcionais, quando constatado evidente abuso ou
ilegalidade flagrante, passivel de conhecimento sem maiores digressdes sobre
aspectos faticos ou subjetivos.

2. No caso concreto, observaram-se estritamente os limites e
condicionantes do art. 59 do CPB para a fixagdo da pena-base, justificando-se
adequadamente a majoracao acima do minimo legal em vista das circunstancias
judiciais desfavoraveis, como o contexto do crime, premeditado e cometido de
forma cruel apos a vitima ter implorado por sua vida, a conduta social e a
personalidade do paciente, que também se mostraram desfavoraveis, pois
constantemente envolvido em altercagfes, andando armado e causando temor
nos moradores do local em que reside.

3. Parecer do MPF pela denegacéo da ordem.

4. Ordem denegada.

(HC 91.247/MS Rdl. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
QUINTA TURMA, julgado em 20/11/2008, DJe 01/12/2008.)

Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao agravo regimentdl.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2018/0286919-0 HC 476.568 / DF
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00186113520148070003 186113520148070003 20140310189135
EM MESA JULGADO: 07/02/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE : WILSOMAR SOUSA SILVA EOUTRO
ADVOGADOS : WILSOMAR SOUSA SILVA - DF0045687

ARTHUR MENEGHEL BARCELLOSDA COSTA - DF054326
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL EDOS TERRITORIOS
PACIENTE : GILSON RIBEIRO SIQUEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . GILSON RIBEIRO SIQUEIRA
ADVOGADOS © WILSOMAR SOUSA SILVA - DF045687
ARTHUR MENEGHEL BARCELLOSDA COSTA - DF054326
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL EDOS TERRITORIOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



