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RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
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RECORRIDO - ESTEVAO E PINHEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS
RECORRIDO : FERNANDO JOSE MENDES VERCOSA

RECORRIDO : FERNANDO VIEIRA DE MELO FILHO

RECORRIDO : JOSE AMARO DE SOUZA CALADO

RECORRIDO : MARLENE DELARUE CHAGAS TONIOLO

RECORRIDO : PAULO JOSE DE ALMEIDA

RECORRIDO : RONALDO SILVA BUONAFINA

RECORRIDO : STELIO COELHO LOMBARDI

RECORRIDO : CARLOS ALBERTO ARAUJO DE MESQUITA

ADVOGADO : FABIANO PARENTE DE CARVALHO E OUTRO(S) - PE021061
INTERES. . SINDICATO DOS TRABALHADORES PUBLICOS FEDERAIS

DA SAUDE E PREVIDENCIA SOCIAL NO ESTADO DE
PERNAMBUCO - SINDPREV/PE
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO.
OMISSAO. VICIO NAO CONFIGURADO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. ACAO COLETIVA CONTRA A FAZENDA PUBLICA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
CABIMENTO. SUMULA 345/STJ.

1. Inexiste violacao dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 quando o acérdao
recorrido fundamenta claramente seu posicionamento, de modo a prestar
a jurisdicéo que Ihe foi postulada.

2. Sao devidos honorérios advocaticios nos procedimentos individuais de
cumprimento de sentenca decorrentes de acao coletiva, ainda que néo
impugnados e promovidos em litisconsorcio. Incidéncia da Sumula
345/STJ.

3. Orientagéo firmada pela Corte Especial no julgamento do REsp
1.648.498/RS (DJe 27/6/2018), realizado conforme a sistematica recursos
repetitivos.

4. Recurso especial ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que s&o partes as acima
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indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhaes, Francisco
Falcédo (Presidente) e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 12 de fevereiro de 2019(Data do Julgamento)

Ministro Og Fernandes
Relator
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PERNAMBUCO - SINDPREV/PE

RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de recurso especial

interposto pela Unido, com fundamento na alinea "a" do permissivo constitucional,

contra acordao do Tribunal Regional Federal da 52 Regido assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA. AQAO COLETIVA
AJUIZADA POR SINDICATO, COMO SUBSTITUTO PROCESSUAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO. INCIDENCIA DA SUMULA N.
345 DO STJ. INAPLICABILIDADE DO ART. 1°-D, DA LEI N. 9.494/97,
COM A REDAC}AO DA MP N. 2.180-35/2001. PROVIMENTO.

1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo que, entendendo
aplicavel ao caso a regra do § 7°, do art. 85, do CPC/2015, adiou a
apreciacdo do pedido de arbitramento de honorarios a manifestacdo da
Fazenda Publica, na fase de cumprimento da decisdo transitada em
julgado no Processo n. 0004380-70.2010.4.05.8300, promovido pelo
SINDICATO DOS TRABALHADORES PUBLICOS FEDERAIS DA SAUDE
E PREVIDENCIA SOCIAL NO ESTADO DE PERNAMBUCO, que
reconheceu aos substituidos o direito a percepcdo de diferencas de
PCCS, relativas ao periodo de janeiro/91 a setembro/92.

2. O art. 1°-D, da Lei n. 9.494/97, incluido pela MP n. 2.180-35/2001, reza
gue "n&o serao devidos honorarios advocaticios pela Fazenda Publica nas
execucoes ndao embargadas”.

3. Nos Recursos Extraordinarios n. 415.932-5/PR e n. 420.816-4/PR, 0
STF deu interpretagdo conforme a Constituicdo ao aludido dispositivo,
restringindo-o as execuc¢des, nao embargadas, submetidas a sistematica
dos precatérios. Assim, restaram excluidos do ambito de incidéncia do
art. 1°-D, da Lei n. 9.494/97 os casos de pagamento de obrigacdes
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definidos em lei como de pequeno valor, como na hipétese em exame.

4. Alinhado a esse entendimento, o CPC/2015 estabeleceu que "n&o
serdo devidos honorarios no cumprimento de sentenca contra a Fazenda
Publica que enseje expedicdo de precatorio, desde que ndo tenha sido
impugnada” (§ 7° do art. 85).

5. O STJ vem entendendo que a Sumula 345, do STJ ("S&o devidos
honoréarios advocaticios pela Fazenda Publica nas execuc¢des individuais
de sentenca proferida em acgdes coletivas, ainda que nao embargadas "),
se aplica as execuc0des individuais contra a Fazenda Publica, oriundas de
sentenga genérica prolatada em acdo civil publica, assim como as
execucdes procedentes de sentenca genérica exarada em acao coletiva
proposta pelo sindicato, na condicdo de substituto processual, néo
incidindo, no caso, o 6bice do art. 1°-D, da Lei n. 9.494/97, incluido pela
MP n. 2.180-35/2001.

6. "Conforme precedentes originarios da Sumula 345 desta Corte, 'a
norma do artigo 4° da Medida Proviséria n. 2.180-35, que exclui o
pagamento dos honorarios advocaticios nas execucdes ndo embargadas,
é de ser afastada ndo somente nas execuc¢des individuais de julgados em
sede de acao civil publica, mas, também, nas acdes coletivas, ajuizadas
por sindicato, como substituto processual, com igual razéo de decidir, por
indispensavel a contratacdo de advogado, uma vez que também é
necessario promover a liquida¢éo do valor a ser pago e a individualizacao
do crédito, inclusive com a demonstracdo da titularidade do direito do
exeqlente, resultando, pois, induvidoso, o alto conteddo cognitivo da acdo
de execucao' (STJ, REsp 654.312/RS, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido,
Sexta " (STJ, REsp 1601380/TO, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN,
Turma, DJU de 19/12/2005) SEGUNDA TURMA, julgado em 02/08/2016,
DJe 08/09/2016).

7. Assim, cabivel, , a condenacdo da UNIAO em honorérios advocaticios
sucumbenciais, que se in casu definem em R$2.000,00, em atencdo a
natureza e ao valor da causa, considerando o montante em execucao
(R$238.240,90, correspondente a soma das quantias devidas aos 8
exequentes, que variam entre R$17.000,00 e R$50.000,00), tratando-se
de valores passiveis de adimplemento através de RPV.

8. Agravo de instrumento provido.

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados (e-STJ, fls.
690-699).

A recorrente aponta violagdo dos arts. 489, § 1° IV, e 1.022, I, do
CPC/2015. Alega omisséao no julgado com respeito ao art. 85, § 7°, do CPC/2015.

Refere contrariedade ao art. 85, 8 7°, do CPC/2015. Aduz que, "entender
devido o pagamento de honorarios advocaticios unicamente porque a presente
demanda sera paga mediante Requisicio de Pequeno Valor, € onerar

demasiadamente o ente publico, o qual tera que arcar com o pagamento de honorarios
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nas diversas execucdes, desmembradas da mesma acdo coletiva, em caso de nao
oferecer qualquer impugnacéo" (e-STJ, fl. 725).

Acrescenta que o art. 1°-D da Lei n. 9.494/1997 néo faz distingdo entre a
forma de pagamento do débito exequendo para excluir a condenacédo em honorarios
advocaticios. Destaca néo ser caso de aplicagdo da Sumula 345/STJ.

Contrarrazdes as e-STJ, fls. 770-780.

Em manifestacdo de e-STJ, fls. 804-808, o Ministério Publico Federal
opina pelo n&o conhecimento do recurso.

E o relatério.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.665.343 - PE (2017/0064944-2)
VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (RELATOR): O presente recurso

nao merece prosperar.

Inexiste violagcdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 quando o acordao
recorrido fundamenta claramente seu posicionamento, de modo a prestar a jurisdicao
gue Ihe foi postulada.

A Corte Especial deste Tribunal Superior, no julgamento do REsp
repetitivo 1.648.498/RS, da relatoria do Ministro Gurgel de Faria, concluiu que a
disposicao contida no art. 85, 8 7°, do Cddigo de Processo Civil ndo afasta a aplicagao
do entendimento consolidado na Sumula 345 do STJ. Por isso, sédo devidos honorarios
advocaticios nos procedimentos individuais de cumprimento de sentenca decorrentes
de acao coletiva, ainda que ndo impugnados e promovidos em litisconsércio.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA DECORRENTE
DE ACAO COLETIVA CONTRA A FAZENDA PUBLICA. IMPUGNACAO.
AUSENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. NATUREZA
INFRACONSTITUCIONAL. MUDANCA NO ORDENAMENTO JURIDICO.
INOCORRENCIA. SUMULA 345 DO STJ. INCIDENCIA.

1. O Supremo Tribunal Federal entendeu que a controvérsia relativa a
condenacdo em honorérios advocaticios na execucdo ndo embargada é
de natureza infraconstitucional.

2. Sob a égide do CPC/1973, esta Corte de Justica pacificou a orientagdo
de que sdo devidos honorarios advocaticios pela Fazenda Publica nas
execucoes individuais de sentenca proferida em acdes coletivas, ainda
gue ndo embargadas (Sumula 345), afastando, portanto, a aplicagéo do
art. 1°-D da Lei n. 9.494/1997.

3. A exegese do art. 85, § 7°, do CPC/2015, se feita sem se ponderar 0
contexto que ensejou a instauracdo do procedimento de cumprimento de
sentenca, gerara as mesmas distorcdes entdo ocasionadas pela
interpretacdo literal do art. 1°-D da Lei n. 9.494/1997 e que somente
vieram a ser corrigidas com a edi¢éo da Sumula 345 do STJ.

4. A interpretacdo que deve ser dada ao referido dispositivo é a de que,
nos casos de cumprimento de sentenca contra a Fazenda Publica em
gue a relagéo juridica existente entre as partes esteja concluida desde a
acao ordinaria, ndo cabera a condenacdo em honorarios advocaticios se
nao houver a apresentacéo de impugnacdo, uma vez que o cumprimento
de sentenca € decorréncia l6gica do mesmo processo cognitivo.

5. O procedimento de cumprimento individual de sentencga coletiva, ainda
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gue ajuizado em litisconsorcio, quando almeja a satisfacdo de direito
reconhecido em sentenca condenatdria genérica proferida em acao
coletiva, ndo pode receber o mesmo tratamento pertinente a um
procedimento de cumprimento comum, uma vez que traz consigo a
discussao de nova relacao juridica, e a existéncia e a liquidez do direito
dela decorrente serdo objeto de juizo de valor a ser proferido como
pressuposto para a satisfacao do direito vindicado.

6. Hipotese em que o procedimento de cumprimento de sentenca
pressupfe cognicdo exauriente - a despeito do nome a ele dado, que
induz a indevida compreensdo de se estar diante de mera fase de
execucao -, sendo indispensavel a contratacdo de advogado, uma vez
gue é necessaria a identificacdo da titularidade do exequente em relagdo
ao direito pleiteado, promovendo-se a liquidacéo do valor a ser pago e a
individualizacdo do crédito, o que torna induvidoso o contetdo cognitivo
dessa execucdo especifica. 7. Nao houve mudanca no ordenamento
juridico, uma vez que o art. 85, § 7°, do CPC/2015 reproduz basicamente
o0 teor normativo contido no art. 1°-D da Lei n.

9.494/1997, em relacdo ao qual o entendimento desta Corte, ja
consagrado, é no sentido de afastar a aplicacdo do aludido comando nas
execucdes individuais, ainda que promovidas em litisconsércio, do julgado
proferido em sede de acgéo coletiva lato sensu, acdo civil publica ou acéao
de classe.

8. Para o fim preconizado no art. 1.039 do CPC/2015, firma-se a seguinte
tese: "O art. 85, § 7° do CPC/2015 nao afasta a aplicagdo do
entendimento consolidado na Sumula 345 do STJ, de modo que sao
devidos honorarios advocaticios nos procedimentos individuais de
cumprimento de sentenca decorrente de agdo coletiva, ainda que nao
impugnados e promovidos em litisconsocio."

9. Recurso especial desprovido, com majoracao da verba honoraria.
(REsp 1.648.498/RS, Rel. Min. GURGEL DE FARIA, CORTE ESPECIAL,
julgado em 20/6/2018, DJe 27/6/2018)

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS DEVIDOS. SUMULA 345/STJ. O ART.
85 § 7° DO CODIGO FUX NAO AFASTA A APLICACAO DO
ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA SUMULA 345/STJ, DE MODO
QUE SAO DEVIDOS HONORARIOS ADVOCATICIOS NOS
PROCEDIMENTOS INDIVIDUAIS DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA
DECORRENTE DE ACAO COLETIVA, AINDA QUE NAO IMPUGNADOS
E PROMOVIDOS EM LITISCONSORCIO. RESP. 1.648.498/RS, MIN.
GURGEL DE FARIA, CORTE ESPECIAL, DJE 27.6.2018.
ENTENDIMENTO FIRMADO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. AGRAVO INTERNO DA
FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.
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1. A questdo em debate cinge-se a possibilidade de fixacdo de honorarios
na execucgao de sentenca proferida em Acao Coletiva.

2. O entendimento adotado no acérdao impugnado diverge da orientacao
desta Corte Superior de que sdo devidos honorarios nas execucdes
individuais de sentenca proferida em acdes coletivas, nos termos da
Sumula 345/STJ. Precedentes: AgRg no Ag 1.099.033/PR, Rel. Min.
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, DJe 2.9.2014; AgRg no REsp.
1.092.791/RS, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJe 11.6.2014.

3. A Corte Especial, ao julgar o REsp. 1.648.498/RS, Rel. Min. GURGEL
DE FARIA, representativo de controvérsia, concluiu que a disposi¢do
contida no art. 85, 8 70.,, do Cddigo Fux ndo afasta a aplicacdo do
entendimento consolidado na Sumula 345 do STJ, de modo que séo
devidos honorarios advocaticios nos procedimentos individuais de
cumprimento de sentenca decorrente de agéo coletiva, ainda que néo
impugnados e promovidos em litisconsorcio.

4. Agravo Interno da FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO a que se
nega provimento.

(Agint no AREsp 1.226.407/SP, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 1°/10/2018)

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso especial.

E como voto.
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Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ODIM BRANDAO FERREIRA

Secretéria
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RECORRIDO : PAULO JOSE DE ALMEIDA
RECORRIDO : RONALDO SILVA BUONAFINA
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes, Francisco Falcéo
(Presidente) e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



