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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 367.894 - SP (2016/0218730-2)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: BRUNO LOPES DE OLIVEIRA

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: THIAGO AlISO

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE  RECURSO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. COMPENSACAO ENTRE CAUSAS DE
AUMENTO E DE DIMINUICAO DA  PENA.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE ARBITRAMENTO
MOTIVADO DAS FRACOES E APLICACAO SUCESSIVA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO.
EXPRESSIVA QUANTIDADE DE ENTORPECENTE. CRITERIO
IDONEO PARA A FIXACAO DO QUANTUM APLICADO AO
REDUTOR E PARA O ESTABELECIMENTO DO REGIME
PRISIONAL MAIS GRAVOSO. SUBSTITUICAO DA PENA.
INVIABILIDADE. PENA MANTIDA EM PATAMAR SUPERIOR
A 4 ANOS DE RECLUSAO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira
Secdo deste Superior Tribund de Judica, diante da utilizacéo
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a resringir a sua
admissibilidede quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursal prépria, sam olvidar a possibilidade de concessdo da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

2. E indispensivd o arbitramento das fragdes das causas de
diminuicdo e de aumento, dentre as minimes e maximas previstas em
le, as quais devem ser gplicadas de forma individudizada e sucessiva,
em obsarvancia ao critério trifasco previso no art. 68 do Codigo
Pend. Precedentes.

3. Hipdtese em que as inddndias ordin&ias gpenas compensaram a
minorante previsa no 8 4° do art. 33 da Le 11.343/2006 com a
magorante condtante do art. 40, V, do mesmo estatuto, o que configura
condrangimento ilegd.

4. A natureza e a quantidade de entorpecentes congtituem fatores que,
de acordo com o art. 42 da La 11.343/2006, séo preponderantes
para a fixacdo das penas no tréfico ilidto de entorpecentes.
Precedentes.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

5. E firme a jurisprudéndia do Superior Tribund de Justica no sentido
de que a vdoracd negaiva da natureza e quantidade de
entorpecentes condtitui fator suficiente para a determinacéo de regime
indd mas gravoso para 0 cumprimento da pena privaiva de
liberdade.

6. Na espécie, embora a pena do paciente tenha Sido estabelecida em
patamar superior a 4 e que ndo excede 8 anos de redusio, a
expressva quantidade de droga gpreendida — 10kg de maconha —
ensgaa manutencao do regimeinidd fechado.

7. Mantida a pena em patamar superior a 4 anos de reclusio, fica
prgjudicado o pleto de subgtituicdo da pena privativa de liberdade por
medidas redtritivas de direitos.

8. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, para
redimensonar a penado paciente.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minigro Relator. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix Fischer e Jorge
Muss votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 16 de fevereiro de 2017(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 367.894 - SP (2016/0218730-2)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : BRUNO LOPES DE OLIVEIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : THIAGO AlISO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Reator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
THIAGO AlISO contra acorddo proferido pelo Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo
(Apdacdo n. 0007237-81.2015.8.26.0577).

Congta dos autos que o peaciente foi condenado, em primero grau de
jurisdicdo, a pena de 5 anos de reclusdo, em regime inidd fechado, e multa, pela prética do
crime previgto no art. 33, caput, da La 11.343/2006, incidente a minorante prevista no § 4°
do mesmo artigo e a mgorante congtante do art. 40, V, do mesmo estatuto (e-STJ fls. 26/32).

Irresignada, a defesa interpbs recurso de apdacdo, o qud fa improvido
(e-STJfls 34/44), em acérdao assm ementado:

Tréfico ilicito de entorpecentes entre Estados da Federacdo (art. 33,
“caput”, c.c. art. 40, V, ambos da Lei n° 11.343/06). Crime caracterizado,
integralmente. Flagrante inquestionavel. Acondicionamento e quantidade
da droga que revelam comércio. Palavras coerentes e incriminatérias de
Policial Rodovidrio Federal. Confissdio em Juizo, ademais.
Responsabilizacdo inevitavel. Necessidade condenatéria imperiosa.
Apenamento benevolente. Impossibilidade de reducdo da pecuniaria.
Regime inicial fechado Unico possivel. Inviabilidade de substituicdo da
corporal por penas alternativas. Desnecessidade de manifestacdo quanto
ao efeito prequestionador. Apelo improvido.

NO presente mandamus (e-STJ fls 1/23), a impetrante sustenta que o
acordao impugnado impds condrangimento ilegd ao paciente, pois compensou as causas de
dminuicdo e aumento, na terceira fase da dosmelria, ao invés de glicalas de forma
sucessiva, em prguizo do paciente. Outrossim, dirma que o regime prisond fol fixado com
base na gravidede abstrata do ddito, sendo que o0 quantum da condenacéo permite o
estabe ecimento de regime mais brando. Em consequéncia do pleiteado redimensonamento da
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pena, também defende o cabimento do regime aberto e a subgtituicio da pena privativa de
liberdade por redtritivade direitos.

Ao find, liminarmente e no mérito, pede a concesso da ordem para que a
pena do paciente sga reduzida, mediante aplicacdo da minorante e posterior inddénda da
magorante, dém da fixacdo de regime prisond mais brando e subgtituico da pena privativa de
liberdade por redtritivade direitos.

O pedido liminar fol indeferido (e-STJ fls 49/50).
As informacdes foram prestadas as e-STJ fls 59/73.

O Minigério Piblico Federd, por meio do parecer exarado as e-STJ fls
77/85, opinou peo ndo conhecimento do writ, mas pela concessdo da ordem, de dficio,
conforme a seguinte ementar

HABEAS CORPUS PENAL E PROCESSO PENAL. MANEJO DO
WRIT COMO SUCEDANEO RECURSAL. INADMISSBILIDADE.
TRAFICO DE DROGAS CAUSA DE AUMENTO E DE
DIMINUICAO DE PENA. COMPENSACAO. INVIABILIDADE.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. APLICACAO PRIMEIRO DA
CAUSA DE AUMENTO E, POSTERIORMENTE, DA CAUSA DE
DIMINUICAO. ORDEM PREVISTA NO ART. 68, PARTE FINAL, DO
CP. FIXACAO DE REGIME INICIAL FECHADO E NEGATIVA DE
SUBSTITUICAO DAS PENAS FUNDAMENTACAO |IDONEA.
QUANTIDADE DAS DROGAS APREENDIDAS FATOR
IMPEDITIVO. PRECEDENTES DESSE STJ. PARECER PELA
EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, COM
A CONCESSAO PARCIAL DA ORDEM, DE OFICIO.

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 367.894 - SP (2016/0218730-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira Segdo
deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizacdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passaram a redringir a sua admisshilidede quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesso da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficacia do mandamus, que é o ingrumento condituciond mas importante de protecdo a
liberdade individud do cidaddo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
cderidade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativos dessa
nova orientacéo das Cortes Superiores do pais

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO EM
CONCURSO DE PESSOAS E COM EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSDADE CONCRETA DO PACIENTE.
MODUS OPERANDI. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientagdo no
sentido de ndo admitir a impetracédo de habeas corpus substitutivo
ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordinéario (v.g.: HC
109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC
117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integram a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta
diccéo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizagéo
desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado
(v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min.
Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma,
Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).
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Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
préprio, situagdo que implica 0 ndo conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessao da ordem de oficio.

[...] Habeas corpus ndo conhecido. (HC 320.818/SP, Re. Min.
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015).

HABEAS CORPUS UBSTITUTIVO DO RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUAQAO DA VIA ELEITA. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS DOSMETRIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS 1. O habeas
corpus tem uma rica historia, constituindo garantia fundamental do
cidaddo. Acdo constitucional que €, ndo pode ser o writ
amesquinhado, mas também néo é passivel de vulgarizacéo, sob
pena de restar descaracterizado como remedio heroico. Contra a
denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Constituicdo Federal remédio juridico expresso, 0O recurso
ordinario. Diante da diccéo do art. 102, Il, a, da Constituicdo da
Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em carater
substitutivo escamoteia o instituto recursal préprio, em manifesta
burla do preceito constitucional. Igualmente, contra o improvimento
de recurso ordinario contra a denegacdo do habeas corpus pelo
Superior Tribunal de Justica, ndo cabe novo writ ao Supremo
Tribunal Federal, o que implicaria retorno a fase anterior.
Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte. [...]. (STF, HC
n. 113890, Re. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em
3/12/2013, DJ 28/2/2014).

Assm, de inicio, incabive o presente habeas corpus subdtitutivo de recurso.
Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéncia,
para veifica a exigénda de eventud condrangimento ilegd passivel de ser sanado pela

concessao da ordem, de oficio.

Buscase, em sintese, 0 reconhecimento de congrangimento ilegd na
compensacdo entre as causas de dminuicgo e aumento na terceira fase da dosmetria, bem
como na manutencéo do regime inidd fechado. Além disso, em consequéncia da reducéo da
pena, aimpetrante pede o estabd ecimento do regime aberto e a subgtituicdo da pena privativa
de liberdade por medidas redritivas de direitos.
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Como é cedico, a dosmetria da pena insere-se dentro de um juizo de
discricionariedade do julgador, ardlado as particularidades faicas do caso concreto e
subjetivas do agente, somente passivel de revisio por esta Corte no caso de inobsarvancia dos
parametros legais ou de flagrante desproporcionaidade.

NoO caso, 0 Jizo sentenciante procedeu a compensacdo da causa de
diminuicdo previgano § 4° do art. 33 daLa 11.343/2006 com a causa de aumento constante
do art. 40, indsn V, do mesmo estatuto, conforme segue (e-STJ fls 30/31):

Na aplicacdo da pena, sopesadas as circunstancias do artigo 59.
do Cédigo Penal, a pena-base deve ser fixada no minimo legal,
tornando-se, assim, definitiva, na auséncia de outras condi¢des
modificadoras, pois a confissdo ndo tem o conddo de reduzir a
pena aquém do minimo legal, ja fixado.

Neste ponto, bom ressaltar que ndo deve haver aumento ou
diminuicdo de pena em atencdo as causas especiais previstas nos
artigo 33, § 4° e 40, V, ambos da Lei 1 1.343/06, uma vez que tais
se compensam, em inteligéncia ao previsto no artigo 67, do Cédigo
Penal.

O Tribund a quo manteve a pena gplicada na sentenca, mediante a seguinte
fundamentacéo (e-STJ fls. 39/40):

Base fixada no minimo legal, nada havendo que alterar.

Apos, aumento pelo fato do delito ter sido praticado entre Estados
da Federacdo (art. 40, V, da Lei n® 11.343/2006), que acabou
sendo compensado pela aplicacéo do redutor previsto no art. 33, §
4°, da nova Le de Drogas.

E a causa de diminui¢cdo da pena foi extremamente benevolente.

Afinal, nada obstante tenha a novel legislacdo antidrogas (Lel n°
11.343, 23.ago.2006) criado aparente situacdo mais favoravel aos
traficantes primarios (art. 33, 8 4°), ndo seria o caso de aqui
aplica-la, “ data venia” do entendimento da origem.

Isto porque e isso é 0 que importa a vertente concreta , 0 acusado
foi surpreendido transportando enorme gquantidade de drogas em
meio a uma viagem rodoviaria, levando a crer que o mesmo ja
vinha desenvolvendo a atividade ilicita ha algum tempo.

O gue denota habitualidade constante e reiterada, a revelar que o
réu nao poderia ser tratado igualmente a outros nada se podendo
fazer, por aqui, a mingua de reclamo ministerial, sob pena de se
incorrer em'reformatio in pejus'.
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Por isso, ja saiu em muito beneficiado o acusado, ndo havendo que
se perquirir aqui acerca de eventual impossibilidade da
compensacdo da causa de diminuicdo da pena com a majorante
prevista no art. 40, V, da Lel n° 11.343/2006.

Assim, condtata-se que a Corte locd manteve os critérios utilizados pelo
Jizo de primero grau, por meéo do qud fo redizada a compensacéo entre as causas de
diminuicdo e aumento, na terceira fase da dosmetria, mantendo-se a pena do paciente em 5

anos de reclusio e multa

A operacéo, da forma como fai redizada, dém de ndo apontar os critérios
utilizados para o estabelecimento do quantum de diminuigéo e de aumento, dentre as fragoes
minimas e méximas previgas em ld, o que configura condrangimento ilegd, desrespeita o
critério trifésico previso no art. 68 do Codigo Pend, por meo do qud € imprestindivd a
incidéncia sucessiva e individudizada das causas de diminuicdo e de aumento, procedimento

que assegura resultado aritmético mais favoravel ao acusado.

Nesse sentido, segue a jurisprudéncia desta Corte:

PROCESSUAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSD. NAO CONHECIMENTO. TRAFICO DE DROGAS
DOSIMETRIA. COMPENSACAO ENTRE CAUSAS DE AUMENTO E
DIMINUICAO (LEI N. 11.343/06). IMPOSSIBILIDADE. OFENSA A
INDIVIDUALIZACAO DA PENA. NOVO CALCULO DAS PENAS
TRATAMENTO MAIS FAVORAVEL AO REU. APLICACAO DA
CAUSA DE DIMINUICAO SOMENTE APOS A CAUSA DE
AUMENTO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

1. Ressalvada pessoal compreensao diversa, uniformizou o Superior
Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a
recursos especial e ordinario, ou de revisao criminal, admitindo-se,
de oficio, a concessdo da ordem ante a constatacéo de ilegalidade
flagrante, abuso de poder ou teratologia.

2. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, ndo é possivel a
compensacao de de uma causa de aumento com outra de reducéao.
Isso porque, além de obediéncia ao sistema trifasico (68 do CP),
possui 0 magistrado o dever de esclarecer os motivos que
determinaram a incidéncia do respectivo quantum de aumento ou de
diminuicdo de pena que entender aplicavel (HC 237.734/SP, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado
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em 19/03/2013, DJe 25/03/2013). Precedentes.

3. Com o intuito de assegurar o tratamento mais favorével ao réu
no momento do calculo de suas penas, presentes causas de aumento
e diminuicdo, deve-se, primeiramente, elevar a pena e, somente
apos, fazer incidir a minorante. Precedentes.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Concessdo da ordem, de oficio,
para determinar que o Tribunal de origem, afastada a compensacéo
entre as causas de aumento e diminuicdo, efetue novo célculo das
penas, justificando os patamares de aumento e de diminuicao
contidos nos arts. 40, VI, e 33, 8 4° ambos da Lei 11.343/06. (HC
367.916/SP, Rel. Minigro NEFI CORDEIRO, Sexta Turma, DJe
10/11/2016).

[..] DOSMETRIA. PRETENDIDA APLICACAO DA CAUSA DE
DIMINUIGAO PREVISTA NO § 4° DO ARTIGO 33 DA LEI
11.343/2006 NO PATAMAR MAXIMO. COMPENSACAO DA
REFERIDA MINORANTE COM A CAUSA DE AUMENTO
ESTABELECIDA NO INCISO VI DO ARTIGO 40 DO MESMO
DIPLOMA LEGAL. IMPOSSBILIDADE. INTELIGENCIA DO
ARTIGO 68 DO CODIGO PENAL. NECESSDADE DE NOVA
INDIVIDUALIZACAO DA REPRIMENDA. COACAO ILEGAL
CARACTERIZADA. CONCESSAO PARCIAL DA ORDEM.

1. No que se refere a revisdo da reprimenda imposta ao paciente,
verifica-se que apoOs fixar a pena-base no minimo legal, a
magistrada singular compensou a causa de aumento do artigo 40,
inciso VI, da Lel 11.343/2006 com a causa de diminuicdo prevista
no 8 3° do artigo 33 do referido diploma legal, tornando a sangéo
definitiva em 5 (cinco) anos de reclusdo, o que foi mantido pela
autoridade apontada como coatora.

2. Ocorre que nos termos do artigo 68 do Cddigo Penal, tal
operacao ndo se mostra possivel, sendo necessario que primeiro se
aplique a causa de diminuicdo para, posteriormente, incidir a causa
de aumento, ndo sendo possivel compensa-las. Doutrina.
Jurisprudéncia.

3. Ordem parcialmente concedida para anular o acérdao
impugnado apenas no que se refere a dosimetria da pena imposta
ao paciente, determinando-se que outra seja feita sem a
compensacao da causa de diminuicdo do 8 4° do artigo 33 da Lei
11.343/2006 com a causa de aumento prevista no artigo 40, inciso
VI, do mesmo diploma legal. (HC 313.938/SP, Rel. Minisro JORGE
MUSS!, Quinta Turma, DJe 15/4/2015).

HABEAS CORPUS  PENAL. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES DOSMETRIA. PENA-BASE. EXASPERACAO.
MOTIVACAO SUFICIENTE. COMPENSACAO DA CAUSA DE
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DIMINUIGAO PREVISTA NO § 4.° DO ART. 33 COM A CAUSA DE
AUMENTO DO INCISO VI DO ART. 40, AMBOS DA LEI N.°
11.343/2006. IMPOSSIBILIDADE. PLEITO DE FIXACAO DO
REGIME INICIAL MENOS GRAVOSO. 3UPERVENIENTE
PROGRESSAO AO REGIME  SEMIABERTO. PEDIDO
PREJUDICADO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS PRESENCA DE
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. PENA SUPERIOR
A 04 ANOS IMPOSSBILIDADE. ORDEM DE HABEAS CORPUS
PARCIALMENTE PREJUDICADA E, NO MAIS PARCIALMENTE
CONCEDIDA.

[..]

3. Nao se mostra cabivel a compensacdo da causa de diminuicéo
prevista no art. 33, § 4.°, com a causa de aumento do art. 40, inciso
VI, ambos da Lei n.° 11.343/2006, pois € necessaria a incidéncia da
causa de diminuicdo para posterior aplicacdo da causa de
aumento, consoante ordem estabelecida no art. 68 do Cadigo
Penal.

[.]

6. Ordem de habeas corpus parcialmente prejudicada e, no mais,
parcialmente concedida, tdo-somente para determinar que O
Tribunal de origem profira nova individualizacéo da pena, sem a
compensacao da causa de diminuigdo prevista no art. 33, 8 4.2, com
a causa de aumento do art. 40, inciso VI, ambos da Le n.°
11.343/2006, vedada a reformatio in pejus. (HC 252.084/SP, Rdl.
MinisgraLAURITA VAZ, Quinta Turma, DJe 25/11/2013).

Assim, passo ao redimensonamento da pena do paciente,

Mantidos os critérios utilizados pelas indéndias ordindias na primdra e
segunda fase da dosmetria, com pena provisiria de 5 anos de reclusio e 500 dias-multa,
aplico o redutor previsto no 8 4° do art. 33 da Le 11.343/2006 na fragéo de 1/6 (um sexto),
consgderando a expressva quantidade de entorpecente apreendido — 10kg de maconha —,
fixando-a em 4 anos e 2 meses de reclusio e 416 diasmulta. Incidente a mgorante previsa
no art. 40, indso V, da La 11.343/2006, aplicada na fracdo minima de 1/6, torno a pena do
paciente definitivaem 4 anos, 10 meses e 10 dias de reclusio e 485 diassmulta

Ressdlta-se que o quantum de reducéo arbitrado encontra respaldo naregra
condante do art. 42 da La 11.343/2006, in verbis: O juiz, na fixacdo das penas,

considerarg, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cdédigo Penal, a
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natureza e a quantidade da substéncia ou do produto, a personalidade e a conduta social

do agente.

Em hipdteses andogas, decidiu esta Corte:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA. NATUREZA E
QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA. BIS IN IDEM.
INOCORRENCIA. CAUSA DE AUMENTO DO ART. 40, V, DA LEI
DE DROGAS TRANSPOSICAO DE FRONTEIRAS
INTERESTADUAIS DESNECESS DADE. AUSENCIA  DE
MANIFESTA ILEGALIDADE. ORDEM NAO CONHECIDA.

[..]

2. A Corte estadual com base na quantidade e na natureza da
droga encontrada em poder da paciente (4,590 kg de maconha),
manteve a fracdo de 1/6 de reducdo de pena, 0 que ndo se mostra
desproporcional, porquanto fundamentada em elementos concretos
e dentro do critério da discricionariedade vinculada do julgador,
maxime porque a natureza e a quantidade da droga apreendida
nao foi sopesada para fins de exasperacéo da pena-base.

[.]

5. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 339.138/MS, Rel. Minigtro
RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, DJe 26/4/2016).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES ART. 33, CAPUT, DA LElI 11.343/2006.
PACIENTE CONDENADA A PENA DE 4 ANOS E 2 MESES DE
RECLUSAO, EM REGIME SEMIABERTO. PLEITO DE AUMENTO
DA FRACAO REDUTORA PELO TRAFICO PRIVILEGIADO,
PREVISTO NO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
INVIABILIDADE. QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA QUE
JUSTIFICA A FRACAO ESCOLHIDA. REPRIMENDA MANTIDA.
PEDIDOS DE SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL E DE
READEQUACAO DO REGIME PRISIONAL PREJUDICADOS
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[.]

- Deve ser mantida a fracéo redutora de 1/6, pelo reconhecimento
da causa de diminuigdo do § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006,
gquando a sentenca e o0 acérddo recorridos, dentro da
discricionariedade permitida por lei, fundamentam o patamar
escolhido, concretamente, na quantidade da droga apreendida (6
kg de maconha). Ademais, alterar a conclusdo a que chegou as
instancias ordinarias implica, sem duavida, revolver o acervo
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fatico-probatorio, inviavel na estreita via do habeas corpus.

[..]

- Habeas corpus ndo conhecido. (HC 298.394/MS, de minha relatoria,
Quinta Turma, DJe 28/3/2016).

No que toca a0 regime prisond, embora a pena do paciente tenha sdo
reduzida, mantenho o inidd fechado.

Com eféto, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribund de Judtica no
sentido de que a vaoracéo negdiva da natureza e quantidade de entorpecentes condtitui fator
aufidente para a determinacdo de regime inidd mas gravoso para 0 cumprimento da pena
privativa de liberdade. Nesse sentido:

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. VIA INADEQUADA. TRAFICO DE DROGAS
MINORANTE DO ART. 33, § 4° DA LElI N. 11.343/2006.
APLICACAO NO PATAMAR MAXIMO. NAO CABIMENTO. REGIME
PRISONAL SEMIABERTO. QUANTIDADE E VARIEDADE DE
ENTORPECENTES. FIXACAO. POSSBILIDADE. SUBSTITUICAO
DA SANCAO CORPORAL POR RESTRITIVA DE DIREITOS
INVIABILIDADE.

[...]

2. Justificado o quantum de reducéo pela minorante prevista no art.
33, § 4° da Le n. 11.343/2006, em razdo da qualidade e
diversidade das drogas apreendidas, descabe falar em flagrante
constrangimento ilegal a ser sanado, ainda mais quando a fragao
de reducéo aplicada "fica indene ao crivo do habeas corpus, pois é
matéria que demanda revolvimento fatico-probatério (HC
321.624/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASS'S MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 30/06/2015, DJe 03/08/2015).

3. Caso em que a incidéncia daquela minorante no patamar de 1/3
decorreu da quantidade e da natureza da droga apreendida (55
porc¢des de cocaina e maconha), inexistindo ilegalidade patente a
ser reparada na via estreita do mandamus.

4. O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o HC n. 111.840/ES,
declarou incidentalmente a inconstitucionalidade do § 1.° do art. 2.°
da Lei n. 8.072/1990, com a redacéo dada pela Lei n. 11.464/2007,
afastando a obrigatoriedade do regime inicial fechado aos
condenados por crimes hediondos e equiparados, devendo-se
observar o disposto no art. 33, c¢/c o art. 59, ambos do Cdadigo
Penal.

5. A despeito de todas as circunstancias judiciais terem sido
consideradas favoraveis e de a pena ter sido fixada em 3 anos e 4
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meses de reclusdo, a quantidade e a variedade das drogas
apreendidas em poder do paciente, também utilizadas para o fim de
fixar o regime prisional, nos termos do art. 42 da Le n.
11.343/2006, admitem o cumprimento inicial da san¢cdo no regime
semiaberto.

6. A Suprema Corte, no HC n. 97.256/RS, também passou a admitir
a possibilidade de substituicdo da pena privativa de liberdade pela
restritiva de direitos, no termos do art. 44 do Codigo Penal.

7. A jurisprudéncia desta Corte tem entendido que a natureza, a
guantidade e a variedade das drogas apreendidas podem interferir
na possibilidade de substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos (AgRg na Rcl 21.663/SP, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, TERCEIRA SECAO, julgado em
26/11/2014, DJe 05/12/2014).

8. In casu, a Corte estadual, sem se alinhar aquela orientacéo
pretoriana, valeu-se, também, da quantidade (55 involucros) e da
natureza da droga (cocaina e maconha) para vedar a substituicéo
pretendida.

9. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
apenas para fixar o regime inicial semiaberto para o cumprimento
da pena. (HC 296.069/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, Quinta
Turma, DJe 11/9/2015).

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
CONDENACAO. REGIME INICIAL FECHADO. NEGATIVA DE
SUBSTITUICAO DA PENA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO. NAO
CONHECIMENTO.

1. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo Tribunal
Federal, entende ser possivel nas condenacbes por trafico de
drogas, em tese, a fixacdo de regime menos gravoso, bem como a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos, sempre tendo em conta as particularidades do caso
concreto.

2. Mantido o regime inicial fechado e a negativa de substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritivas de direitos pelo Tribunal
de origem, com base nas circunstancias do caso concreto, em
especial a quantidade e a natureza da droga apreendida - 25,5 g
de cocaina - (art. 42 da Le n.° 11.343/2006), ndo ha
constrangimento ilegal a ser sanado.

3. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 321.231/SP, Rel. Minigtra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJe
11/9/2015).

Na espécie, embora a pena do paciente tenha Sido estabelecida em patamar
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uperior a 4 e que ndo excede 8 anos de reclusio, a expressiva quantidade de entorpecente
goreendido — 10kg de maconha —, sopesada na tercara fase da dosmetria ensga o
estabd ecimento do regime mais gravoso, com fulcro no art. 33, 88 2° e 3°, do Codigo Pend.

Por fim, mantida a pena em patamar superior a 4 anos de reclusdo, fica
prgudicado o plaito de subgtituico da pena privativa de liberdade por medidas redtritivas de
direitos.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus. Contudo, concedo a
ordem, de dficio, parareduzir a penado paciente para4 anos, 10 meses e 10 dias de recluséo

e 485 diasmulta

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0218730-2 HC 367.894 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00072378120158260577 20160000298549 72378120158260577
EM MESA JULGADO: 16/02/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : BRUNO LOPES DE OLIVEIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : THIAGO AIISO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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