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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.381.699 - RS (2013/0151868-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: VOLMIR TAMBARA PICCOLI

: DIEGO DALENOGARE ZULIANI

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
CRIMES CONTRA O MEIO AMBIENTE. ART. 56, DA LEI N°
9.605/98. ERRO DE PROIBICAO OU DE TIPO. NAO
RECONHECIMENTO. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7, STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O Eg. Tribunal a quo, com base no acervo fatico-probatério,
entendeu ter ficado demonstradas a autoria, a materialidade e
a auséncia de erro de proibicdo, o que faz incidir o 6ébice da
Sumula 7, STJ para a desconstituicdo de tal entendimento.

2. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que s&o partes as acima

indicadas, acordam os Senhores Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Laurita Vaz, Jorge Mussi e Marco

Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.381.699 - RS (2013/0151868-6)

RELATOR - MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : VOLMIR TAMBARA PICCOLI
ADVOGADO : DIEGO DALENOGARE ZULIANI
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MOURA RIBEIRO:
Trata-se de agravo regimental interposto por VOLMIR TAMBARA PICCOLI

contra decisdo monocratica da minha lavra que negou seguimento ao recurso especial,
em razdo da incidéncia da Sumula 7, do STJ.

Busca o agravante a reforma do decisum sustentando, em sintese, que a
pretenséo nao busca a rediscussao das provas carreadas aos autos, mas tao somente a
aplicacao do art. 20, do Cédigo Penal. Destaca, nesse sentido, que caso seja detectado o
erro de tipo, sua incidéncia € obrigatoria por forca do aludido dispositivo legal, o0 que o
isentara de qualquer punicéo.

E o sucinto relatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.381.699 - RS (2013/0151868-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: VOLMIR TAMBARA PICCOLI

: DIEGO DALENOGARE ZULIANI

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
CRIMES CONTRA O MEIO AMBIENTE. ART. 56, DA LEI N°
9.605/98. ERRO DE PROIBICAO OU DE TIPO. NAO
RECONHECIMENTO. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7, STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O Eg. Tribunal a quo, com base no acervo fatico-probatorio,
entendeu ter ficado demonstradas a autoria, a materialidade e
a auséncia de erro de proibicdo, o que faz incidir o Obice da
Sumula 7, STJ para a desconstitui¢cdo de tal entendimento.

2. Agravo regimental ndo provido.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.381.699 - RS (2013/0151868-6)

RELATOR - MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : VOLMIR TAMBARA PICCOLI

ADVOGADO : DIEGO DALENOGARE ZULIANI

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
VOTO

O SENHOR MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):
Extraio dos autos que o recorrente foi condenado pela pratica do delito

previsto no art. 56, caput, da Lei n°® 9.605/98, a pena de 1 (um) ano e 8 (oito) meses de
reclusdo em regime inicial aberto e ao pagamento de 30 (trinta) dias-multa, tendo sido a
sancdo corporal substituida por duas restritivas de direitos. O Eg. Tribunal de origem
apreciou a apelacdo defensiva para reduzir-lhe a pena para o minimo legal e, de oficio,
afastar a multa arbitrada, n&o tendo reconhecido o alegado erro de proibi¢ao.

No apelo nobre, o ora agravante alegou ofensa ao art. 20, do Cdédigo
Penal, sustentando que os produtos apreendidos foram adquiridos porque nao era
conhecida a proibicdo de sua importacdo. Assevera que o acérdao recorrido foi baseado
em deducdes, mas ndo em certezas.

Nesse contexto, a Eg. Corte a quo, amparada na interpretacdo do
arcabouco probatério dos autos, entendeu ter ficado demonstradas a autoria, a
materialidade e a auséncia de erro de proibi¢cdo, conforme se vé do seguinte trecho (fls.
606/607):

No caso, de acordo com as informacgdes constantes dos autos, o
réu, de forma deliberada, adquiriu herbicidas no Uruguai e os
internalizou em territério nacional sem qualquer registro ou
autorizagéo.

(...)

Quanto ao alegado desconhecimento da ilicitude de sua conduta,
hipétese que, em realidade, caracteriza erro de proibicdo, melhor
sorte ndo assiste ao apelante.

O acusado € agricultor, tem experiéncia no cultivo de soja, ja&
utilizou agrotéxicos em outras ocasides, mora em
Santiago/RS - regido relativamente préxima a fronteira - e,
conforme suas proéprias palavras, 'foi criado na lavoura'.
Assim, dado o contexto vivido pelo réu, ndo se mostra crivel
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que ele ndo tivesse ciéncia da irregularidade consistente na

importacdo do agrotdoxico, ja que tal conhecimento seria

facilmente haurido na vida comunitaria de seu préoprio meio.

Dessa forma, para se chegar a concluséo diversa da que chegou o Eg.
Tribunal Regional, seria inevitavel o revolvimento do arcabouco carreado aos autos,
procedimento sabidamente inviavel na instancia especial.

Com efeito, ndo se mostra plausivel nova analise do contexto probatorio
por parte desta Corte Superior, a qual ndo pode ser considerada uma terceira instancia
recursal.

No mais, referida vedacdo encontra respaldo na Sumula 7, desta Corte,
verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.
Confiram-se, nesse sentido, os precedentes da Corte:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME CONTRA O MEIO AMBIENTE. ART. 40 DA
LEI N° 9.605/98. PROVA DA MATERIALIDADE E DA AUTORIA.
PRESENCA DE DOLO. AUSENCIA DE ERRO DE TIPO.
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7,
STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O Eg. Tribunal a quo, com base no acervo fatico-probatério,
entendeu ter ficado demonstradas a autoria, a materialidade, a
presenca de dolo e a auséncia de erro de tipo, fazendo incidir o
Obice da Sumula 7, STJ a desconstituicdo de tal entendimento.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 359.766/DF, de minha relatoria, Quinta Turma,
julgado em 19/09/2013, DJe 25/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PENAL. ART. 334, § 1°, C E D, DO CP. DESCAMINHO.
CONTRABANDO. ERRO DE TIPO. OCORRENCIA.
ACORDAO A QUO FIRMADO NO ACERVO DE PROVAS DOS
AUTOS. O SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA NAO E
SUCEDANEO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

()
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2. Os juizos de primeiro e segundo graus absolveram a parte ré
em decorréncia da existéncia de erro de tipo. Desconstituir tal
entendimento é providéncia impropria no recurso especial, a teor
da Sumula 7/STJ.

3. O agravo regimental ndo merece prosperar, porquanto as
razbes reunidas na insurgéncia sdo incapazes de infirmar o
entendimento assentado na deciséo agravada.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1300991/ES, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 14/08/2012, DJe 22/08/2012)

HABEAS CORPUS. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO
(ARTIGO 14, CAPUT, DA LEI 10.826/2003). PRETENDIDA
ABSOLVICAO. APONTADA ATIPICIDADE DA CONDUTA
IMPUTADA AO PACIENTE. ALEGADA EXISTENCIA DE
CAUSA EXCLUDENTE DE ANTIJURIDICIDADE, ERRO DE
TIPO E ERRO DE PROIBICAO. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO APROFUNDADO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ESTREITA
DO WRIT.

1. A alegada atipicidade da conduta imputada ao paciente, a
ensejar a pretendida absolvicdo, assim como a suposta atuacéo
em estado de necessidade e a apontada ocorréncia de erro de
tipo e de erro de proibicdo, sdo questdes que demandam
aprofundada analise de provas, o que € vedado na via estreita do
remeédio constitucional, que possui rito célere e desprovido de
dilacéo probatoria.

()

PLEITEADA INCIDENCIA DA CAUSA DE DIMINUICAO
PREVISTA NO PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 26 DO
CODIGO PENAL. MATERIA NAO APRECIADA PELA CORTE
DE ORIGEM. TEMA NAO SUSCITADO PELA DEFESA
DURANTE O CURSO DA ACAO PENAL. APELACAO. EFEITO
DEVOLUTIVO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO
CONHECIMENTO.

()

4. Writ parcialmente conhecido e, nessa extenséo, denegada a
ordem.
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(HC 151.047/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma,
julgado em 04/08/2011, DJe 25/08/2011)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0151868-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.381.699/RS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 50001780620114047120 50001807320114047120 50006552920114047120
50067832220114047102 RS-50001780620114047120 RS-50001807320114047120
RS-50006552920114047120 RS-50067832220114047102

EM MESA JULGADO: 18/02/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
RECORRENTE : VOLMIRTAMBARA PICCOLI
ADVOGADO : DIEGO DALENOGARE ZULIANI
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes contra o Meio
Ambiente e o Patrimbnio Genético - Da Polui¢éo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VOLMIR TAMBARA PICCOLI

ADVOGADO : DIEGO DALENOGARE ZULIANI

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Laurita Vaz, Jorge Mussi e Marco Aurdlio
Bdlizze votaram com o Sr. Ministro Relator.



