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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.294.656 - SC (2011/0289784-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: JOCELINO AMANCIO

- LUIS FELIPE ESPINDOLA GOUVEA E OUTRO(S)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. NAO
INTIMACAO DA EXPEDICAO DE CARTA PRECATORIA.
OITIVA DE TESTEMUNHAS. INCIDENCIA DA SUMULA
155/STF. NULIDADE RELATIVA. DEMONSTRACAO DE
EFETIVO PREJUIZO. NECESSIDADE. REEXAME DO
ACERVO  FATICO-PROBATORIO. SUMULA  7/STJ.
APLICACAO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E assente nesta Corte que a auséncia de intimacéo da
expedicdo de carta precatéria constitui nulidade relativa, nos
termos da Sumula 155, do STF, que depende, para ser
declarada, da demonstracdo de prejuizo efetivo, o que néo
ocorreu na hipotese vertente.

2. O Eg. Tribunal a quo, com base no acervo fatico-probatdrio,
concluiu que ndo houve demonstracdo de efetivo prejuizo no
tocante a ndo intimacdo da expedicdo da carta precatoria,
tendo em vista a participagdo de defensor (publico ou
nomeado), bem como o fato de que o depoimento das
testemunhas ouvidas no juizo deprecado foram favoraveis ao
réu, ndo havendo ressalvas que fossem imprescindiveis ao
deslinde da causa, o que faz incidir o ébice da Sumula 7, STJ a
desconstituicdo de tal entendimento.

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que s&o partes as acima

indicadas, acordam os Senhores Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Laurita Vaz e Marco Aurélio

Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Jorge Mussi.
Brasilia, 18 de fevereiro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.294.656 - SC (2011/0289784-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : JOCELINO AMANCIO )

ADVOGADO : LUIS FELIPE ESPINDOLA GOUVEA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MOURA RIBEIRO:
Trata-se de agravo regimental interposto por JOCELINO AMANCIO contra

decisdo monocratica da minha lavra que negou seguimento ao recurso especial, por
entender que: 1) depende de demonstracao concreta do prejuizo a realizacdo de audiéncia
de oitva de testemunhas sem a presenca do denunciado principalmente quando
acompanhada por defensor dativo; 2) a auséncia de intimacdo da expedicdo de carta
precatoria constitui nulidade relativa, nos termos da Sumula 155, do STF, dependendo,
assim da comprovacao de efetivo prejuizo, o que ndo ocorreu na hipotese; e 3) a defesa
nao logrou demonstrar a ocorréncia efetiva de prejuizo em razéo da auséncia fisica do ora
agravante e do defensor na audiéncia de depoimento das testemunhas, o que acarreta o
revolvimento do material fatico-probatorio dos autos, inviavel na via eleita, ante o ébice
contido na Simula 7, do STJ.

Busca o agravante a reforma do decisum sustentando, em sintese, que:
1) a apreciacao do feito independe do revolvimento fatico-probatorio presente nos autos,
bastando a revaloracao juridica do que ficou delineado pelo aresto recorrido; 2) a Sumula
155, do STF, esta desatualizada, pois nado reflete os anseios do contraditorio e da ampla
defesa como direitos fundamentais; 3) ha prejuizo manifesto nos autos, porque foram
ouvidas 10 (dez) testemunhas por um defensor dativo que ndo estava inteirado dos pontos
da defesa, "alheio a tudo e a todos, sem qualquer compromisso com quaisquer das teses
j& encetadas por ocasido da defesa prévia e do caminho que se inaugurou nas audiéncias
realizadas no juizo deprecante" (fl. 368); e 4) houve comprovacdo do prejuizo, em
decorréncia das peculiaridades do caso, quais sejam, feito complexo (com sete volumes),
imputacao de 17 (dezessete) fatos e natureza da causa (mandato politico).

E o sucinto relatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.294.656 - SC (2011/0289784-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: JOCELINO AMANCIO

: LUIS FELIPE ESPINDOLA GOUVEA E OUTRO(S)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. NAO
INTIMACAO DA EXPEDICAO DE CARTA PRECATORIA.
OITIVA DE TESTEMUNHAS. INCIDENCIA DA SUMULA
155/STF. NULIDADE RELATIVA. DEMONSTRACAO DE
EFETIVO PREJUIZO. NECESSIDADE. REEXAME DO
ACERVO  FATICO-PROBATORIO. SUMULA  7/STJ.
APLICACAO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. E assente nesta Corte que a auséncia de intimacdo da
expedicdo de carta precatoria constitui nulidade relativa, nos
termos da Sumula 155, do STF, que depende, para ser
declarada, da demonstracdo de prejuizo efetivo, o que nao
ocorreu na hipotese vertente.
2. O Eg. Tribunal a quo, com base no acervo fatico-probatorio,
concluiu que ndo houve demonstracdo de efetivo prejuizo no
tocante a ndo intimacdo da expedicdo da carta precatoria,
tendo em vista a participacdo de defensor (publico ou
nomeado), bem como o fato de que o depoimento das
testemunhas ouvidas no juizo deprecado foram favoraveis ao
réu, nao havendo ressalvas que fossem imprescindiveis ao
deslinde da causa, o que faz incidir o 6bice da Sumula 7, STJ a
desconstituicdo de tal entendimento.
3. Agravo regimental n&o provido.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.294.656 - SC (2011/0289784-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : JOCELINO AMANCIO A

ADVOGADO . LUIS FELIPE ESPINDOLA GOUVEA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
VOTO

O SENHOR MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):
Consta dos autos que o Recorrente foi denunciado pela suposta pratica

dos crimes de fraude em licitacéo, alteracéo ilegal de contrato administrativo e negativa de
vigéncia a lei federal (arts. 90 e 92, da Lei n° 8.666/93 e art. 1°, XIV, do Decreto-Lei n°
167/67).

No apelo nobre, o ora agravante alegou ofensa aos arts. 222, Ultima parte,
563 e 564, IV, do Cadigo de Processo Penal, sustentando que a auséncia de intimagéo da
defesa quanto a expedicéo de carta precatoria para oitiva de 10 (dez) testemunhas enseja
nulidade de natureza absoluta, visto que os defensores nomeados no juizo deprecado
jamais poderiam suprir a contento as exigéncias de eficiente defesa técnica. Destaca que,
caso o0 entendimento seja pela relatividade do vicio, ressalta a ocorréncia de prejuizo
manifesto ante o volume da acgéo penal, a quantidade de atos imputados ao agente e a
complexidade da causa, ndo tendo as testemunhas, ouvidas, acrescentado nada ao
deslinde da causa por auséncia de defensor conhecedor dos fatos imputados.

Sobre o tema posto em debate, é assente nesta Corte que a auséncia de
intimacdo da expedicdo de carta precatoria constitui nulidade relativa, nos termos da
Sumula 155, do STF, que depende, para ser declarada, da demonstracdo de prejuizo
efetivo, 0 que ndo ocorreu na hipétese vertente. Registro, nesse sentido que, como muito
bem salientado pela Corte a quo, houve a patrticipacao de defensor (publico ou nomeado),
além do fato de que o depoimento das testemunhas ouvidas no juizo deprecado foram
favoraveis ao réu, ndo havendo ressalvas que fossem imprescindiveis ao deslinde da
causa. Por oportuno, transcrevo o seguinte trecho do v. voto recorrido (fls. 18/20):

Com efeito, ndo ha razdo para modificar a decisdo agravada.
Segundo ja consignado no aludido decisum, a jurisprudéncia
patria é firme no sentido de que a auséncia de intimacao acerca
da expedicdo de carta precatéria enseja 0 reconhecimento de
nulidade relativa, hipétese que exige do interessado a
demonstracao de prejuizo dessa omissao.
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No caso dos autos, 0 agravante asseverou que a falta de
intimacdo lhe trouxe prejuizo, porquanto sem a presenca do
defensor constituido restou inviabilizada a sua ampla defesa.

Ao contrario do que anunciado no pleito, e ja ponderado na
decisdo agravada, 0 prejuizo ndo se vislumbra patente.
Inicialmente porque havia a participacdo de defensor, seja ele
publico ou nomeado. E, ainda, porque as testemunhas pouco
acrescentaram para o deslinde da quaestio. Ao contrario, alguns
depuseram em beneficio do réu, tecendo elogios acerca de sua
atuacao como gestor publico.

Dessa forma, ndo ha como vislumbrar que a auséncia de
intimacédo acerca da expedi¢céo das cartas precatoérios prejudicou
a defesa do agravante, mormente porque todas as testemunhas
ouvidas por meio de carta precatdria, ou detinham carater
abonatorio, ou serviram para negar a ocorréncia dos fatos
descritos na denudncia e enaltecer a administracdo do municipio
de Pouso Redondo, do qual o agravante é prefeito.

Nesse sentido, seguem 0s seguintes julgados:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO E TENTATIVA DE
HOMICIDIO. AUSENCIA DE INTIMACAO DA EXPEDIGAO DE
CARTAS PRECATORIAS PARA OITIVA DAS TESTEMUNHAS
DE DEFESA. NOMEACAO DE DEFENSOR DATIVO NA
AUDIENCIA. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA
DE NULIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. A auséncia de intimagdo da expedicdo de carta precatéria
constitui nulidade relativa, nos termos do verbete sumular n.° 155
do Pretorio Excelso.

2. Eventual nulidade depende, para ser declarada, de
demonstracdo de efetivo prejuizo, o que ndo se observa na
hipétese sub examine, porque foi nomeado defensor dativo na
realizacdo das audiéncias no Juizo deprecado.

3. Ainda que assim n&o fosse, no caso, em gue presentes o
Defensor constituido em audiéncia de instrucdo no Juizo em que
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tramita 0 processo-crime, ndo se mostra crivel a tese de
auséncia de ciéncia da anterior expedicdo de precatéria para a
oitiva das testemunhas que residiam em outra Comarca.

4. Recurso desprovido.

(RHC 39.247/MG, Rel. Ministra LAURITA VAZ, Quinta Turma,
julgado em 17/10/2013, DJe 29/10/2013)

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. (...)
4. NULIDADE. AUSENCIA DE INTIMACAO DO ADVOGADO
CONSTITUIDO PARA A AUDIENCIA DE TESTEMUNHAS
REALIZADA NO JUiZO DEPRECADO. NULIDADE RELATIVA.
SUMULA 155/STF. NECESSIDADE DE DEMONSTRACAO DE
PREJUIZO. DEFENSOR NOMEADO PARA O ATO.
NULIDADE ARGUIDA APENAS APOS A CONDENACAO.
PRECLUSAO. 5. ORDEM NAO CONHECIDA.

()

4. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica e do Supremo Tribunal Federal, a auséncia de intimacao
da expedicdo de carta precatOria para a oitiva de testemunhas
caracteriza nulidade relativa. Sumula 155/STF.

5. Tratando-se de nulidade relativa, € imprescindivel, para o seu
reconhecimento, a demonstracéo do efetivo prejuizo a defesa, o
gue nao ficou evidenciado no caso. Precedentes.

6. Habeas corpus néao conhecido.

(HC 166.916/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
Quinta Turma, julgado 23/04/2013, DJe 29/04/2013)

HABEAS CORPUS. CERCEAMENTO DE DEFESA.
ALEGACAO DE AUSENCIA DE INTIMACAO DO DEFENSOR
ACERCA DA EXPEDICAO DE CARTA PRECATORIA PARA
OITIVA DE TESTEMUNHA. INOCORRENCIA. ACUSADO
DEFENDIDO POR CAUSIDICO CONSTITUIDO. INTIMAGCAO
PELA IMPRENSA OFICIAL. NAO COMPARECIMENTO DO
CAUSIDICO. NOMEACAO DE DEFENSOR DATIVO.
NULIDADE RELATIVA. AUSENCIA DE EFETIVO PREJUIZO.

1. Afasta-se o0 alegado constrangimento ilegal por falta de
intimacdo pessoal do defensor acerca da expedicdo de carta
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precatoria, tendo em vista a regular comunicacao, via imprensa
oficial, atestada pelas informacdes prestadas.

2. A intimacdo dos advogados constituidos sdo realizadas por
meio de publicacdo no 6rgao incumbido da publicidade dos atos
judiciais da comarca, nos termos do artigo 370, § 1° do Cddigo
de Processo Penal.

3. E entendimento consolidado nesta Corte de Justica que a
auséncia de intimacéo da expedicéo de carta precatéria constitui
nulidade relativa, nos termos da Sumula n® 155 do Supremo
Tribunal Federal, dependendo de demonstracédo de prejuizo
efetivo, 0 que ndo ocorreu na hipétese vertente, porquanto ainda
gue o patrono constituido pelo paciente nao tenha comparecido a
oitiva da testemunha, o juizo singular nomeou defensora ad hoc
para a realizacdo do ato, justamente para garantir a defesa dos
interesses do acusado, motivo pelo qual ndo se vislumbra a
ocorréncia de prejuizo.

4. Ordem denegada.

(HC 155.237/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma,
julgado em 22/06/2010, DJe 09/08/2010)

Ademais, ndo é plausivel nova analise do contexto probatério por parte
desta Corte Superior, a qual ndo pode ser considerada uma terceira instancia recursal a
ponto de rever a concluséo do Tribunal a quo no sentido de que ndo houve demonstracao
de efetivo prejuizo no tocante a ndo intimacéo da expedicdo da carta precatoria, visto que
referida vedagéo encontra respaldo na Sumula 7, desta Corte, verbis:

A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso
Especial.

Por fim, ressalto que ndo obstante a assertiva de que a Sumula 155, do
STF, esta desatualizada, observo que seu enunciado continua sendo aplicado pelo
Pretdrio Excelso, conforme o precedente:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL PARA JULGAR HABEAS CORPUS: CF,
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ART. 102, I, “D” E “I". ROL TAXATIVO. MATERIA DE DIREITO
ESTRITO. INTERPRETACAO EXTENSIVA: PARADOXO.
ORGANICIDADE DO DIREITO. HOMICIDIO QUALIFICADO.
EXPEDICAO DE CARTA PRECATORIA PARA A OITIVA DE
TESTEMUNHA. AUSENCIA DE INTIMACAO DA DEFESA.
NULIDADE RELATIVA. PRECEDENTES. ORDEM DE HABEAS
CORPUS EXTINTA POR INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA. 1. A
nulidade no direito penal ndo prescinde da demonstracdo do
efetivo prejuizo para a defesa, consoante dispde o artigo 563 do
Cddigo de Processo Penal, o que importa dizer que a
desobediéncia as formalidades estabelecidas na legislacédo
processual somente podera implicar o reconhecimento da
invalidade do ato quando a sua finalidade estiver comprometida
em virtude do vicio verificado. Precedentes: HC 104.767,
Primeira Turma, Relator o Ministro Luiz Fux, DJ de 17.08.11; HC
84.098, Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de
07.05.04; RE 263.012-AgR, Segunda Turma, Relator o Ministro
Mauricio Corréa, DJ de 23.02.01; HC 79.446, Segunda Turma,
Relator o Ministro Mauricio Corréa, DJ de 26.11.99. 2. Ademais,
“é relativa a nulidade do processo criminal por falta de intimacéo
da expedicdo de carta precatoria para inquiricdo de testemunha”
(Sumula 155/STF). 3. In casu, inobstante a defesa ndo tenha sido
intimada  da expedicdo de carta precatéria para a oitiva de
testemunha, ndo houve comprovacdo da existéncia de qualquer
prejuizo efetivo. Além disso, o depoimento da testemunha foi
acompanhado por defensor dativo e a condenacdo da paciente
lastreou-se em todo o conjunto fatico-probatorio colhido no
durante o processo-crime, ndo estando embasada apenas no
depoimento da testemunha no juizo deprecado. 4. A competéncia
originaria do Supremo Tribunal Federal para conhecer e julgar
habeas corpus esta definida, taxativamente, no artigo 102, inciso
[, alineas “d” e “i", da Constituicdo Federal, sendo certo que o
paciente ndo esta arrolada em nenhuma das hipoteses sujeitas a
jurisdicdo desta Corte. Inexiste, no caso, excepcionalidade que
justifigue a concesséo, ex officio, da ordem. 5. Ordem de habeas
corpus extinta por inadequacéao da via eleita.

(HC 119.293/PE, Rel. Ministro LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado
08/10/2013, DJe 13/11/2013)
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Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0289784-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.294.656/SC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 20070025838 20070025838000100 20070025838000101 20070025838000102
20070025838000103 74010008504

EM MESA JULGADO: 18/02/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE : JOCELINOAMANCIO
ADVOGADO : RUY SAMUEL ESPINDOLA E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CORREU : ADENIR FERRARI
CORREU : CARLOSHENRIQUE FERRARI
CORREU : MARIA FACHINI
CORREU : CLEUCIR MERINI
CORREU : NADIR MARIA BETONI
CORREU . SERGIOREIF
CORREU : NILSON WERTER

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimesda Lei de licitagdes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOCELINOAMANCIO

ADVOGADO : LUISFELIPE ESPINDOLA GOUVEA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
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Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Laurita Vaz e Marco Aurélio Belizze votaram
com o Sr. Ministro Relator.
Impedido o Sr. Ministro Jorge Mussi.



