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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 134.078 - RJ (2020/0230327-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : HUMBERTO DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADOS : NORLEY THOMAZ LAUAND - RJ100884
CHARLES SANTOLIA DA SILVA COSTA - RJ111191
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS PRISAO PREVENTIVA.
FALTA DE FUNDAMENTACAO PARA A DECRETACAO DA CUSTODIA
CAUTELAR. GRAVIDADE CONCRETA. INDICATIVOS DE REITERACAO
DELITIVA. PLEITO DE APLICACAO DA RECOMENDACAO 62/2020-CNJ
REQUISTOS NAO ATENDIDOS. CRIME COMETIDO MEDIANTE
VIOLENCIA OU GRAVE AMEACA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. Edta Corte tem compreendido que a periculosdade do acusado, evidenciada na
reiteracdo dditiva, condiitui motivacgo idonea para o decreto de custddia cautelar, como
garantiada ordem publica. Precedentes.

2. Tendo em vida que a documentacZo trazida aos autos mosirou-se inauficiente para
reconhecer a impossibilidade do devido atendimento médico pelo Sisema Penitenciaio,
tratando-se, anda, de roubo, ddito praticado com violéndia ou grave ameaca, ndo ha
fdar em concessio da prisdo domidliar nos termos da Recomendacéo 62/2020-CNJ.

3. Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minisro Reaor. Os Srs. Minidraos Antonio Sddanha
Pahero, Laurita Vaz, Sebastido Res Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Brasilia(DF), 17 de novembro de 2020 (Data do Julgamento).

MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Presdente

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : HUMBERTO DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADOS : NORLEY THOMAZ LAUAND - RJ100884
CHARLESSANTOLIA DA SILVA COSTA - RJ111191

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de agravo regimentd interposto em face de decisdo de minha rdatoria que
NEgOU provimento ao recurso.

Alega 0 agravante, em suma, que as provas coligidas nos presentes autos, bem
como por ter agido o agravante sem grave ameaca €/ou violéncia, ndo foram suficientes
para gerar a necessaria firmeza a embasar 0 decreto prisonal, tdo menos sua
manutencao por parte do Tribunal Alvejado, pois apesar da materialidade do suposto
crime, jamais poderia imputar a recorrente a autoria de que estava associada a
qualquer grupo de roubadores (fl. 231). Sustenta que o ora agravante tem doenca grave,
pois € diabético cronico, necessitando 0 uso continuo de insulina, além de ser maior de
60 anos de idade, bem como necessitando, urgentemente de cirurgia na bolsa escrotal,
correndo risco de vida no convivio com demais presos sem as devidas precaucoes (fl.
232).

Requer, assm, a reconsderacéo da deciséo agravada, ou a submissfo do recurso a
julgamento pela Turma.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Por oportuno, trago a colacao os seguintes excertos da decisfo agravada, in verbis:

N&o obstante a excepciondidade que € a privacéo cautelar da liberdade antes do
transto em julgado da sentenca condenatdria, reveste-se de legdidade a medida
extrema quando baseada em elementos concretos, nos termos do art. 312 do CPP.
Apesar de ndo constar nos autos 0 decreto preventivo, nota-se que a Corte de
origem mencionou no acérddo o decreto, a saber (fls. 100-101):
Considerando a pandemia mundial que nos assola em razio do CORONAVIRUS,
certo € que resta inviabilizada a redizacéo da audiéncia de custédia, tendo sido
determinada a sua suspensdo pela Alta Administragéo deste Tribund de Justica,
conforme se infere do art. 1° do Ato Normativo 06/2020, o que, inclusve,
encontra amparo na Recomendagéo n. 63 do CNJ, razéo pela qud passo a
examinar a legdidade da prisio em flagrante, bem como a necessidade de
conversdo dela em prisio preventiva, se é caso de decretar o relaxamento da
prisdo ou, por fim, se deve ser concedida a liberdade provisdria, tudo na forma do
art. 310 do CPP.
O Auto de Prisdo em Flagrante encontra-se formalmente em ordem, na forma
dos artigos 302 e seguintes do Codigo de Processo Pend, motivo peo qua néo ha
ilegdidade a gerar relaxamento da priso.
Considerados os requisitos previstos nos artigos 312 e 313 do Codigo de Processo
Penal, entendo presentes os elementos necessarios a conversao da priséo de
flagrante em preventiva
Com efeito, estdo presentes os indicios de autoria e a prova da existéncia do
crime, facilmente extraidos do Auto de Prisdo em Flagrante, Auto de Apreensdo
e pel os depoimentos prestados pelos policiais militares e pela vitima na Delegacia
Trata-se de flagrante autuado em que o custodiado se encontra indiciado pela
suposta prética dos crimes de roubo mgjorado pelo concurso de pessoas.
No que diz respeito a prisdo preventiva, entende este magistrado que a priséo se
mostra necessaria e proporciond, data vénia do entendimento defensivo, devendo
ser destacado que o delito, em tese, imputado ao custodiado € grave, praticado
com ameaca real a pessoa, sobretudo quando se infere que o fato teria sdo
praticado em superioridade numérica e com simulaco de estar armado. Como se
ndo bastasse, 0 crime teria Sdo o de roubo de carga, em que a vitima, indusive,
teria 9do obrigada a redizar o transbordo da carga. Além disso, embora ndo se
possa adentrar no mérito do que ocorrera ou hao, certo é que ndo se pode ignorar
a vitima teria reconhecido o indiciado como aquele que a teria roubado. Logo, 0
restabelecimento de sua liberdade ofende a ordem plblica, assm considerado o
sentimento de seguranca, prometido congitucionalmente, como garantia dos
demais direitos dos cidadéos.
Assm, em razdo do que fora narrado pela vitima em sede policid e em pregtigio a
ordem publica dada a gravidade em concreto do fato, hgja vista que o fato teria se
dado em superioridade numérica e com simulacdo de emprego de arma de fogo,



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

contra vitima que se encontrava no exercicio de seu mister, dém de que o fato
consigtiria num roubo de carga, crime que tanto vem assolando o Estado do Rio
de Janeiro, repercutindo negativamente e de forma concreta nas financas
publicas, ndo se olvidando, ainda, dos indicativos de reiteracdo criminosa,
sobretudo porque a vitima teria reconhecido o indiciado como autor de outro roubo
que sofrera ha menos de dois meses, dém do proprio fato de o indiciado ser
reincidente, como apontado pelo parquet, considero que nenhuma das medidas
cautelares diversas da priséo previstas no artigo 319 do CPP, aplicadas isoladas
ou cumulativamente, sdo suficientes para garantir a ordem publica, ou a aplicacéo
dale pena. Além disso, por conveniéncia da instrucdo crimind.

Outrossm, a despeito das consideractes defensivas, certo € que a jurisprudéncia
€ assente quanto ao entendimento de que as condigdes subjetivas favoravers,
como a primariedade, dos indiciados ndo impdem a soltura caso estejam presentes
0S requisitos da preventiva, tal qua ocorre na especie.

Quanto ao agpontado tenho que os fatos se confundem com o méito, 0 que, com
efeito, deve ser objeto de andlise pelo juizo natural. Vea que nesta andlise néo
tem como se redlizar exame aprofundado do que ocorrera, 0 que somente pode
ser apreciado pelo juizo natural.

Da mesma forma, ausentes os pressupostos do art. 318 do CPP e ante a
gravidade em concreto do fato, ndo ha que se cogitar de prisdo domidiliar.
Ademais, os laudos colacionados pela defesa ndo sdo atuais, datando dos anos de
2016 e 2019. Como se ndo bastasse, a Situacdo € grave e indica possive
reiteracdo delituosa, a judificar, portanto, a prisdo preventiva, sem que, com
efeito, se cogite da prisdo domiciliar, oa menos neste momento. De todo modo, 0
juizo determinara a SEAP que proceda de molde a propiciar todo o atendimento
meédico de que o custodiado necessita.

Por isso, entendo que a prisBo € necessaria para assegurar a aplicacdo da le
pend, sem prguizo de nova andise deste fundamento oportunamente peo juizo
natural.

Assim, inexisgindo qualquer ilegdidade no ato prisond e sendo necess&ria a
segregacao, converto a prisdo em flagrante em preventivade HUMBERTO DOS
SANTOS, com base no art. 312, caput, do CPP, para assegurar a aplicacdo da le
pend. Consegquentemente, fica indeferido o pleito defensivo.

Expeca-se mandado de prisdo preventiva.

Vistaao MP e a Defesa.

Oficie-se a SEAP encaminhado o indiciado para imediato atendimento médico, ja
que seria diabético e jaidoso, sendo certo que devera remeter ao juizo natura, no
prazo de 05 dias, laudo médico atuaizado sobre o estado de salide do indiciado.
Frise-se que os documentos de fls. 52 e 58/61 deverdo ingruir 0 mencionado
oficio.

Apds, encaminhem-se 0s autos ao juizo Natural.

Esta Corte tem compreendido que a periculosdade do acusado, evidenciada na
reiteracdo dditiva, congtitui motivacdo idonea para o decreto da custédia cautelar,
como garantia da ordem publica. Nesse sentido; HC n. 286854/RS— 5* T. — unanime
— Rd. Min. Fdix Fischer — DJe. 1°-10-2014; RHC n. 48002/MG — 6* T. — unanime —
Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura — DJe 4/8/2014; RHC n. 44677/MG — 57
T. —unanime — Rel. Min. LauritaVaz — DJe 24/6/2014.

Com relacéo ao pleto de prisdo domiciliar, em razéo da atua situacdo de pandemia,
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tem-se que a Corte de origem entendeu que (fls. 105-108):
Outrossm, 0 magistrado de piso também anaisou o pedido defensivo diante da Gtica
da atua situacéo de pandemia, entendendo por indeferir o pleito ora elencado.
Insta registrar que dentre os documentos médicos acostados no Anexo 01, os
mesmos sdo datados dos anos de 2016 e 2019, ndo sendo suficientes a comprovacao
do aegado risco de vida do paciente.
Outrossm, 0s demais documentos consistem apenas em Receituarios Médicos
com data de 29/05/2020, emitidos pela mesma Unidade de Salide dos outros
Receitudrios, apenas com indicagdo da medicacao a ser utilizada
Necessario se faz laudo médico atual, oriundo do sistema prisond, atestando os
alegados problemas de salide do paciente.
Com efeito, o caso dos autos trata de pleito de liberdade, fulcrado na atua
pandemia do coronavirus (COVID-19), cuja situacdo foi declarada pela OMS
recentemente.
Ndo se desconhece a gravidade do caso. Uma pandemia € uma enfermidade
epidémica amplamente disseminada, 0 que pode provocar contagios répidos e com
danos, ocasona mente, severos.
Os efeitos da atua Stuagdo de salde estdo sendo suportados por toda a
sociedade, ja que a pandemia provocou o devido isolamento socid, o fechamento
regular das atividades de vérios setores e a restricdo até mesmo dos Poderes
Ingtituidos, inclusive, do Poder Judiciario.
Nada obstante, a necessidade de reavaliagdo das prisdes ndo possui 0 escopo de
ensgar a libertacdo indiscriminada de pessoas presas, sem a prudéncia e a
cautela necessarias.
Nesse passo, apesar da circunstancia vivenciada, deve-se andisar com
parcimbnia os pedidos de liberdade, fulcrados na eventuad posshilidade de
contagio, sob pena de se esvaziar 0s proprios requisitos legais da prisdo, de forma
que a referida pandemia ndo autoriza, automaticamente, a liberacéo do paciente,
até mesmo se considerarmos que o proprio Executivo e Legidativo ja efetivaram
medidas, a fim de tentar reduzir a quantidade de pessoas encarceradas.
Ressalte-se, por oportuno, que, caso dgum interno segja infectado pelo COVID-19,
caberd aos o6rgdos adminidrativos competentes adotarem as medidas de
isolamento e tratamento necessarios ao resguardo da vida do detento.
Ademais, ndo SA0 apenas 0S presos que possuem potencia risco de
contaminacdo, mas toda a sociedade, de forma que a pandemia ndo judtifica, por
9 90, a soltura.
Registrase, que 0 Sistema Prisond vem seguindo o plano de contingéncia
estabelecido na Resolucéo Conjunta n® 736 das Secretarias de Estado de Salide e
do Sistema Penitenciério do Estado do Rio de Janeiro, de modo a evitar ou reduzir
a propagacdo da COVID-19 no ambito das unidades prisonais do Estado, razéo
pela qua ndo se identifica, por ora, qualquer constrangimento ilegdl.
O fato de uma pessoa encontrar-se sofrendo de uma doenca grave,
exclusivamente, ndo quer de modo nenhum, dar ensgo a aplicacdo da regra
entabulada no disposto do artigo 318, inciso |1, do Cadigo de Processo Penal.
E assm se compreende porque a legidacdo sobre o assunto € enfaica ao
disciplinar que o cumprimento da prisfto em domicilio apenas devera ocorrer
quando evidenciada uma condicéo clinica de salde do preso que apresente de
maneira real uma debilidede extrema ou, ainda, que o Estado ndo consiga
oferecer a ele condices adequadas de vivéncia e tratamento no local.
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[...] Acontece que essa excepcionadlidade que foi pressentida pela legidacéo
processua pend em vigor, ndo se verificou devidamente demonstrada no caso em
questdo.

De fato, a documentacéo trazida aos autos ndo traduz as alegagdes vertidas pelos
nobres Impetrantes, com o cond&o de se fazer reconhecer, a imposshbilidade do
devido atendimento médico pelo Sistema Penitenciario.

Portanto, nd podem os Impetrantes atribuir com base apenas no cen&io atud
vivenciado no Estado do Rio de Janeiro com a pandemia causada pela
disseminacdo do Covid-19 (SARS-Cov-2) a alegada necessidade de converséo da
prisdo preventiva em prisao.

Quanto a0 pleto de revogacdo da prisdo preventiva, pela aplicacdo da
Recomendacdo n. 62/2020 do CNJ, cumpre ponderar que a crise mundid do
Covid-19 trouxe uma redidade diferenciada de preocupacdo com a salide em nosso
pais e faz ver como ainda de maior risco 0 gorisonamento - a concentracdo
excessiva, a dificuldade de higiene e as deficiéncias de adimentagdo naturais ao
Sistemas prisond, acarretam seu enquadramento como pessoas em condicéo de
risco.
O Judici&io brasileiro permanece atuando, mas com reducéo de audiéncias e
suspensao dos prazo, assm prolongando a conclusdo dos feitos, dai gerando também
maior risco pela demora das prisdes cautel ares.
Nesse momento, configurada a dificuldade de rapida solucéo ao mérito do processo e
0 gravissmo risco a salde, o balanceamento dos riscos sociais frente ao cidadéo
acusado merece diferenciada compreensdo, para restringir a priso cautelar.
Apenas crimes com violéncia, praticados por agentes reincidentes ou claramente
incapazes de permitir o regular desenvolvimento do processo, poderdo judtificar o
gprisonamento. Crimes eventuais e sem violéncia, mesmo com justificada motivagéo
legd, ndo permitem a geracdo do grave risco a salide pela prisdo.
Esse € 0 sentido da Recomendagéo n. 62/2020 do CNJ, arts. 1° e 4°.
[...] Art. 1° Recomendar aos Tribunais e magistrados a adogdo de medidas
preventivas a propagacdo da infeccdo pelo novo coronavirus — Covid-19 no
ambito dos estabel ecimentos do sistema prisiona e do sistema socioeducativo.
Pardgrafo unico. As recomendactes tém como finalidades especificas.
| — a protecdo da vida e da salde das pessoas privadas de liberdade, dos
magistrados, e de todos os servidores e agentes publicos que integram o sistema
de judtica pend, prisond e socioeducativo, sobretudo daqueles que integram o
grupo de risco, tais como idosos, gestantes e pessoas com doengas cronicas,
Imunossupressoras, respiratérias e outras comorbidades preexistentes que possam
conduzir a um agravamento do estado geral de salide a partir do contagio, com
especia atencao para diabetes, tuberculose, doengas renais, HIV e coinfecgOes,
Il — reducéo dos fatores de propagacéo do virus, pela adocdo de medidas
sanitarias, reducdo de aglomeracbes nas unidades judiciaias, priSonas e
socioeducativas, e restricdo as interagfes fisicas na redizacdo de atos
processuals, elll — garantia da continuidade da prestagdo jurisdiciond,
observando-se os direitos e garantias individuas e o devido processo legd.
[...] Art. 4° - Recomendar aos magistrados com competéncia para a fase de
conhecimento crimind que, com vistas a reducéo dos riscos epidemiol0gicos e em
observancia ao contexto locd de disseminacdo do virus, considerem as seguintes
medidas.
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| — a reavaliacao das prisdes provisdrias, nos termos do art. 316, do Codigo de
Processo Penal, priorizando-se:
a) mulheres gestantes, lactantes, maes ou pessoas responsavels por crianca de
até doze anos ou por pessoa com deficiéncia, assm como idosos, indigenas,
pessoas com deficiéncia ou que se enquadrem no grupo de risco;
b) pessoas presas em estabelecimentos penais que estgam com ocupacdo
superior a capacidade, que ndo disponham de equipe de salde lotada no
estabelecimento, que estejam sob ordem de interdicdo, com medidas cautelares
determinadas por 6rgéo do sistema de jurisdicéo internaciond, ou que disponham
de instalagdes que favoregcam a propagacdo do novo coronavirus,
C) prisdes preventivas que tenham excedido o prazo de 90 (noventa) dias ou que
estggam relacionadas a crimes praticados sem violéncia ou grave ameaca a
pessoa;
No presente caso, conforme afirmado pelas instancias de origem, a documentacdo
trazida aos autos néo traduz as aegacdes vertidas pelos nobres Impetrantes, com o
conddo de se fazer reconhecer, a impossibilidade do devido atendimento médico pelo
Sistema Penitenciario. Soma-se a is, o0 fato de o recorrente ter Sdo preso pela
prética do crime de roubo mgorado, ddlito praticado com violéncia ou grave ameaca,
0 que impede a concessdo da prisdo domidiliar, nos termos da Recomendagéo n.
62/2020-CNJ.
Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso em habeas corpus.

Como se V€, a decisdo agravada deve ser mantida por seus préprios fundamentos, na
medida em que o decreto prisond traz fundamento vdido para judtificar a custodia cautdlar,
condderando a exigéncia de indicativos de reiteracdo criminosa, como garantia da ordem
publica, sendo que, no que diz respeito ao plato de prisdo domidliar, nos termos do acordéo
impugnado, a documentagdo trazida aos autos mostrou-se inufidente para reconhecer a
impossihilidede do devido aendimento médico pdo Sisema Penitenci&rio, tratando-se, de
todo modo, de roubo, ddito praticado com violénda ou grave ameaga, 0 que impede, por 9
S0, a concessao da priséo domidiliar, nos termos da Recomendacéo n. 62/2020-CNJ.

Ressdte-se que a pretendida revisdo do julgado, com vidas a demondrar a degada
inaufidéndia de provas da prética de violéncia ou grave ameaca na epécie ndo se coaduna
com a edireita via do habeas corpus, dada a necessdade de exame gprofundado de fatos e
provas dos autos.

Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao agravo regimentd.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2020/0230327-7 RHC 134.078 / RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0033820-10.2020.8.19.0000 00338201020208190000 1020198120208190001 202014100821
24922020 338201020208190000

EM MESA JULGADO: 17/11/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : HUMBERTO DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADOS : NORLEY THOMAZ LAUAND - RJ100884
CHARLESSANTOLIA DA SILVA COSTA -RJ111191
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HUMBERTO DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADOS  NORLEY THOMAZ LAUAND - RJ100884
CHARLES SANTOLIA DA SILVA COSTA - RJ111191
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



