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EMENTA

CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RECURSO INTERPOSTO SOB A
EGIDE DO CPC/73. FAMILIA. ACAO DE RECONHECIMENTO E
DISSOLUCAO DE UNIAO ESTAVEL. PARTILHA DE BENS. CAUSA
SUSPENSIVA DO CASAMENTO PREVISTA NO INCISO Il DO ART.
1.523 DO CC/02. APLICACAO A UNIAO ESTAVEL. POSSIBILIDADE.
REGIME DA SEPARACAO LEGAL DE BENS. NECESSIDADE DE
PROVA DO ESFORCO COMUM. PRESSUPOSTO PARA A
PARTILHA. PRECEDENTE DA SEGUNDA SECAO.RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Inaplicabilidade do NCPC neste julgamento ante os termos do
Enunciado Administrativo n°® 2, aprovado pelo Plenario do STJ na
sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisbes publicadas até 17 de margo de 2016),
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretagées dadas até entéo pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justiga.

2. Na hipbétese em que ainda nido se decidiu sobre a partilha de bens
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do casamento anterior de convivente, é obrigatéria a adog¢do do
regime da separagdo de bens na unido estavel, como é feito no
matrimonio, com aplicagdo do disposto no inciso Il do art. 1.523 c/c
1.641, |, do CC/02.

3. Determinando a Constituicdo Federal (art. 226, § 3°) que a lei deve
facilitar a conversao da unido estavel em casamento, ndo se pode
admitir uma situaggo em que o legislador,para o
matrimdnio, entendeu por bem estabelecer uma restricdo e nao aplica-
la também para a uniao estavel.

4. A Segunda Secdo, no julgamento do REsp n° 1.623.858/MG,
pacificou o entendimento de que no regime da separacdo legal de
bens, comunicam-se os adquiridos na constancia do casamento/uniao
estavel, desde que comprovado o esforco comum para a sua
aquisicao.

5. Recurso especial parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso especial, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente),
Ricardo Villas Béas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 17 de novembro de 2020.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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3. Determinando a Constituicdo Federal (art. 226, § 3°) que a lei deve
facilitar a conversao da unido estavel em casamento, ndo se pode
admitir uma situaggo em que o legislador,para o
matrimdnio, entendeu por bem estabelecer uma restricdo e nao aplica-
la também para a uniao estavel.

4. A Segunda Secdo, no julgamento do REsp n° 1.623.858/MG,
pacificou o entendimento de que no regime da separacdo legal de
bens, comunicam-se os adquiridos na constancia do casamento/uniao
estavel, desde que comprovado o esforco comum para a sua
aquisicao.

5. Recurso especial parcialmente provido.

RELATORIO

M. I. F. (M), representado pela DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO
RIO DE JANEIRO, ajuizou acdo de reconhecimento e dissolu¢cdo de unido estavel
cumulado com partilha de bens contra O. F. R. (O), sua ex-companheira, na qual
alegou que conviveram por aproximadamente 25 (vinte e cinco) anos e que, por isso,
tem direito a meagao dos bens adquiridos onerosamente na sua constancia (1986 até
janeiro de 2011).

Em primeiro grau, o pedido foi julgado parcialmente procedente para
declarar a existéncia de unido estavel no periodo de 1991 a 2008 e determinar a
partilha dos bens imoveis adquiridos por eles durante a unido estavel na proporgao de
50% para cada um, em virtude do regime da comunh&o parcial de bens (e-STJ, fls.
475/477).

Ambas as partes apelaram (e-STJ, fls. 521/534 e 547/552).

O Tribunal de Justica do Rio de Janeiro (TJ/RJ) negou provimento ao apelo
de M e proveu parcialmente o recurso de O, em acérddo que recebeu a seguinte
ementa:

APELACAO CIVEL. UNIAO ESTAVEL. RECONHECIMENTO. PROVA
TESTEMUNHAL E DOCUMENTAL. INAPLICABILIDADE DOS
ARTIGOS 1523, Ill E 1641, I, AMBOS DO CC/2002 A UNIAO
ESTAVEL.

Na espécie, se trata de acdo de reconhecimento de unido estavel c/c
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partilha. Prova testemunhal e documental sequra quanto a existéncia
da unido estavel entre 1991 e 2008. O regime da comunh&o parcial de
bens é aplicavel a unido estavel, nos precisos termos do artigo 1725
do CC/2002. Prova de contribuigdo que se presume de forma 'iuris et
de iure'. Impossibilidade de aplicagdo dos artigos 1.523, Il e 1.641, |,
do CC/2002, eis que tais dispositivos sao aplicaveis exclusivamente ao
casamento. Precedentes do E. TJRJ. Partilha que deve ser realizada
em relagéo a todos os bens adquiridos entre 1991 e 2008, sendo que
eventual alienagcdo dos bens apo6s tal periodo devera ser objeto de
analise na fase de liquidagcdo. Pequeno reparo na sentenca para
excluir da partilha o bem adquirido em 2009 e o imével rural ja doado
aos filhos do autor. Recurso de apelacao interposto pelo autor, que se
conhece e se nega provimento, ao passo que o recurso da ré, deve ser
conhecido e provido parcialmente, td&o somente, para excluir da
partilha o bem adquirido em 2009 e o bem doado aos filhos do autor,
mantendo-se no mais a sentencga (e-STJ, fl. 604).

Os embargos infringentes opostos por M ndo foram conhecidos (e-STJ, fls.
682/686).

O agravo regimental também interposto por M nao foi provido pelo TJ/RJ, em
acordao assim ementado:

Agravo interno. Embargos infringentes. Reconhecimento de unido
estavel.

Acdrddo da Décima Segunda Colenda Cémara Civel, que, por maioria,
deu parcial provimento ao recurso da ré, ora embargada, e negou
provimento ao apelo do autor-embargante.

Embargos infringentes manifestamente descabidos, fundados em voto
vencido que modificava a sentenga parcialmente.

Inexisténcia de conformidade entre o vencido e a sentenga recorrida,
unica situacdo que indicaria a existéncia de equilibrio entre os
entendimentos divergentes a justificar a interposicdo de novo recurso.
Precedentes jurisprudenciais deste Egrégio Tribunal de Justica,
inclusive dessa Colenda Céamara Civel.

Embargante que extrapolou o0s limites do voto vencido.
Impossibilidade.

Recurso inadmitido, ao qual se negou seguimento, na forma do art.
557, "caput", do C.P.C. c/c art. 31, inciso VIII, do Regimento Interno
deste Egrégio Tribunal.

Agravo interno insistindo nos mesmos argumentos.

Deciséo correta que se mantém.

Desprovimento do recurso (e-STJ, fl. 699).

Inconformada, O interpds recurso especial com fundamento no art. 105, lll, a
, da CF, alegando ofensa dos arts. 1.523, Ill e 1.641, |, do CC/02, ao sustentar que (1)
em virtude da pendéncia de partilha no casamento anterior de M, o regime aplicavel a
unido estavel que se pretende reconhecer é o da separagéo obrigatéria de bens, de
modo que sao incomunicaveis os bens pretendidos pelo autor; (2) o disposto no art.
1.725 do CC/02 ao prever que na unido estavel, se ndo houver contrato escrito, se

aplica o regime da comunhdo parcial ndo engloba aquelas situacbées maculadas por
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quaisquer das causas suspensivas do matrimbénio e que impdem ao casamento o
regime da separagao de bens, devendo os arts. 1.523, Ill e 1.641, I, do CC/02, ser
aplicados por analogia, quando verificada tal situagdo na uniao estavel; e (3) a unido
estavel ndo pode ter uma situagdo ndo admitida no casamento no tocante ao regime de

bens.
Contrarrazdes ao recurso especial (e-STJ, fls. 750/804).

O apelo nobre de O nao foi admitido na origem com o entendimento de que
incide ao caso a Sumula n®7 do STJ.

Provi o agravo e determinei a conversdao para melhor exame do recurso
especial (e-STJ, fls. 1.161/1.162).

O Ministério Publico Federal opinou pelo improvimento do recurso especial
(e-STJ, fls. 1.192/1.195 e 1.200).

E o relatorio.

VOTO

O inconformismo merece prosperar, em parte.

De plano, vale pontuar que as disposigdes do NCPC, no que se refere aos
requisitos de admissibilidade do recurso especial, sao inaplicaveis ao caso concreto
ante os termos do Enunciado Administrativo n° 2, aprovado pelo Plenario do STJ na
sessao de 9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisbes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos 0s
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretacbes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justiga.

(1) Da aplicabilidade do art. 1.523, lll, ¢/c 1.641, I, do CC/02 a unido estavel

O cerne da controvérsia consiste em saber se, na hipétese em que ainda
nao se decidiu sobre a partilha de bens no casamento anterior do outro companheiro, é
obrigatéria a adogédo do regime da separacéao legal de bens na unido estavel, como é
feito no casamento, com aplicagdo analdgica do disposto no inciso Ill do art. 1.523 c/c
1.641, |, do CC/02.

O Tribunal fluminense entendeu que o regime de bens que deve reger a
unido estavel € o da comunhao parcial bens diante da auséncia de acordo prévio pelas

partes (art. 1.725 do CC/02), com presungao de mutua contribuicdo na formagado do
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patriménio comum, e que a causa suspensiva do casamento prevista no art. 1.523, llI,
do CC/02 somente se aplica a ele e ndo a unido estavel.

A recorrente O, por sua vez, defende que o regime de separagéo de bens &
0 que deve reger a unido estavel que manteve com M, pois este nao realizou a partilha
de bens do seu casamento anterior.

Os dispositivos legais apontados como violados pelo acérdao recorrido
dispdem que:

Art. 1.523. Nao devem casar:

Il - o divorciado, enquanto ndo houver sido homologada ou decidida a
partilha dos bens do casal;

Art. 1.641. E obrigatério o regime da separacdo de bens no
casamento:

| - das pessoas que o contrairem com inobservéncia das causas
suspensivas da celebragdo do casamento,

De inicio, cabe assinalar que a leitura em conjunto das normas em
questao restringem direitos, qual seja, o do divorciado, na pendéncia de partilha do
patriménio do casamento anterior, de eleger livremente o regime de bens a ser

adotado na unido estavel.

Isso posto, cabe registrar que é regra de hermenéutica juridica que a norma
que restringe direitos somente abrange os casos que ela especifica, ndo comportando
interpretacdo ampliativa, de modo que, em principio, ndo se pode acolher a pretensao
da recorrente O de aplicacdo analdgica da causa suspensiva do casamento prevista no
inciso Il do art. 1.523 do CC/02 para a unido estavel com manteve com M.

A este respeito e nessa mesma linha de pensamento, CRISTIANO CHAVES
DE FARIAS e NELSON ROSENVALD lecionam que:

Outrossim, vale sublinhar que, apesar de o0s impedimentos
matrimoniais serem aplicaveis a unido estavel, as causas suspensivas
ndo embaragam a sua caracterizagdo, o que, de algum modo, pode
gerar uma perplexidade: pessoas que celebram casamento com
inobservdncia das causas suspensivas ficam  submetidas,
obrigatoriamente, ao regime da separagdo de bens, enquanto que
aquelas que constituem unido estavel com inobservéancia das mesmas
causas suspensivas ndo sofrem da mesma restricdo patrimonial. E o
que emana do § 2° do art. 1.723, registrando que ‘as causas
suspensivas do art. 1.5623 ndo impedirdo a caracterizagdo da uniao
estavel’.

E nem se tente invocar a incidéncia das causas suspensivas na uniao
estavel, ja que regra comezinha juridica assevera que as normas que
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estabelecem privilegio ou restricdo devem ser interpretadas
restritivamente (Direito das Familias. 32 ed., rev. e ampl. Rio de
Janeiro: Lumen Juris, 2011, pag. 470).

Essa mesma opinido € compartilhada por MARIA BERENICE DIAS, ao
afirmar que as causas suspensivas para o casamento sdo meramente penalizadoras
na esfera patrimonial dos contraentes, sem invalidar o ato matrimonial, e tais restricbes
nao sao invocaveis na unido estavel na medida em que nao se pode falar sequer em
analogia, pois descabe limitar direitos quando a lei expressamente ndo o faz (Manual
de Direito das Familias. 122 ed. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017, p.
264).

Nessa toada, a causa suspensiva do casamento prevista no inciso Ill do art.
1.523 do CC/02, interpretada em conjunto com o inciso | do art. 1.641 do mesmo
diploma legal, que estabelece uma restricao ao direito para a livre escolha de regime de
bens para o casamento, deveria ser interpretado restritivamente, ou seja, ndo poderia

ser aplicada a unido estavel por analogia.

Ndo obstante as respeitadas posicdes doutrinarias supracitadas, a
jurisprudéncia desta eg. Corte Superior, a partir de uma interpretagao da lei federal que
rege o tema (CC/02 e Lei n°® 9.278/96) com o disposto no art. 226, § 3° da CF que
reconhece a unido estavel como ente familiar e que determina que a legislagao
deve facilitar a sua conversdo em casamento, vem igualando os institutos quantos aos

seus efeitos patrimoniais, inclusive no que tange as restri¢gdes.

Com efeito, no julgamento do REsp n° 659.259/RS, da relatoria do Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, DJe de 24/8/2010, que discutiu questdo semelhante a trazida
neste apelo nobre, que consistia em saber se, para a unido estavel, a semelhanca do
que ocorre com o casamento, era obrigatério o regime de separagcdo de bens para
companheiro cuja idade € igual ou superior a setenta anos.

Naquele feito, o acérdao recorrido entendeu que nao era obrigatério
o regime da separagao legal na unido estavel para maior de 70 (setenta) anos, pois
descabia a aplicagdo analdgica de regra restritiva de direitos ou que previa uma
excegao a regra legal, ou seja, no mesmo sentido da doutrina supracitada.

Entendeu-se, contudo, no referido julgamento que a melhor hermenéutica
aplicavel sugere que qualquer técnica de leitura de textos legais deve ceder vez a
teleologia da norma, ou seja, investiga-se a sua finalidade para dai se extrair o seu
exato sentido, com citacao naquela ocasiao da doutrina de CARLOS MAXIMILIANO.

E nesse trilhar, a partir de uma leitura conjunta e finalistica das normas
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aplicaveis a espécie naquele caso (CF/88, CC/16, Leis n° 8.971/94 e 9.278/96),
concluiu-se (i) que ndo parece razoavel imaginar que, a pretexto de se regular a uniao
entre pessoas ndo casadas, o arcaboucgo legislativo acabou por estabelecer mais
direitos aos conviventes em unido estavel (instituto menor) que aos cénjuges; e (ii) que
o legislador ndo conferiu ao instituto que quer seja convertido em casamento, mais

direitos que a este.

Assim, desde o referido julgado, firmou-se entdo o entendimento de que se
ao casamento de septuagenario é imposto o regime da separagao obrigatoria da bens
(art. 1.641, Il, do CC/02), também o deve ser as unides estaveis que reunam as
mesmas caracteristicas, sob pena de inversdo da hierarquia constitucionalmente
sufragada e que a lei nao poderia reconhecer, no ambito da unido estavel, uma
situacdo que o legislador civil, para o casamento, entendeu por bem estabelecer

restricao.

O referido acérdao recebeu a seguinte ementa:

DIREITO DE FAMILIA. UNIAO ESTAVEL. COMPANHEIRO
SEXAGENARIO. SEPARACAO OBRIGATORIA DE BENS. ART. 258,
§ UNICO, INCISO I, DO CODIGO CIVIL DE 1916.

1. Por forga do art. 258, § unico, inciso Il, do Cdédigo Civil de 1916
(equivalente, em parte, ao art. 1.641, inciso Il, do Cddigo Civil de
2002), ao casamento de sexagenario, se homem, ou cinquentenatria,
se mulher, é imposto o regime de separag¢do obrigatéria de bens. Por
esse motivo, as unioes estaveis é aplicavel a mesma regra, impondo-
se seja observado o regime de separag¢do obrigatoria, sendo o homem
maior de sessenta anos ou mulher maior de cinquenta.

2. Nesse passo, apenas os bens adquiridos na constancia da unido
estavel, e desde que comprovado o esforco comum, devem ser
amealhados pela companheira, nos termos da Sumula n.° 377 do STF.
3. Recurso especial provido.

(REsp n° 646.259/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta
Turma, julgado aos 22/6/2010, DJe de 24/8/2010)

Sucessivamente, nesse mesmo sentido, foram proferidos varios outros

julgados:

CIVIL. ACAO DE RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO DE UNIAO
ESTAVEL C/C PARTILHA DE BENS. COMPANHEIRO
SEXAGENARIO. ART. 1.641, Il, DO CODIGO CIVIL (REDACAO
ANTERIOR A DADA PELA LEI 12.344/2010). REGIME DE BENS.
SEPARACAO LEGAL. IMPOSSIBILIDADE DE SE PRESTIGIAR A
UNIAO ESTAVEL EM DETRIMENTO DO CASAMENTO.
NECESSIDADE DE PROVA DO ESFORCO COMUM. INEXISTENCIA.
BENFEITORIA EXCLUIDA DA PARTILHA. RECURSO DESPROVIDO.
1. Devem ser estendidas, aos companheiros, as mesmas
limitagées previstas para o casamento, no caso de um dos
conviventes ja contar com mais de sessenta anos a época do
inicio do relacionamento, tendo em vista a impossibilidade de se
prestigiar a unido estavel em detrimento do casamento.
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2. De acordo com o art. 1.641, inciso ll, do Cdédigo Civil, com a redacdo
anterior a dada pela Lei 12.344/2010 (que elevou essa idade para
setenta anos, se homem), ao nubente ou companheiro sexagenario, é
imposto o regime de separag¢ao obrigatoria de bens.

3. Nesse caso, ausente a prova do esforco comum para a aquisicdo do
bem, deve ele ser excluido da partilha.

4. Recurso especial desprovido.

(REsp n° 1.369.860/PR, Rel. Ministro SIDNEI BENET]I, Rel. p/ Acérdao
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Terceira Turma, julgado
aos 19/8/2014, DJe de 4/9/2014, sem destaque no original)

RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. DIREITO DE
FAMILIA. ACAO DE RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO DE
UNIAO ESTAVEL. PARTILHA DE BENS. COMPANHEIRO
SEXAGENARIO. ART. 1.641, Il, DO CODIGO CIVIL (REDACAO
ANTERIOR A LEI N° 12.344/2010). REGIME DE BENS. SEPARACAO
LEGAL. NECESSIDADE DE PROVA DO ESFORCO COMUM.
COMPROVACAO. BENFEITORIA E CONSTRUCAO INCLUIDAS NA
PARTILHA. SUMULA N° 7/STJ.

1. E obrigatério o regime de separagcdo legal de bens na uniao
estavel quando um dos companheiros, no inicio da relagdo, conta
com mais de sessenta anos, a luz da redagao origindria do art.
1.641, ll, do Cédigo Civil, a fim de realizar a isonomia no sistema,
evitando-se prestigiar a uniao estavel no lugar do casamento.

2. No regime de separagéo obrigatoria, apenas se comunicam os bens
adquiridos na constancia do casamento pelo esforco comum, sob pena
de se desvirtuar a opgéo legislativa, imposta por motivo de ordem
publica.

3. Rever as conclusées das instancias ordinarias no sentido de que
devidamente comprovado o esforco da autora na construgdo e
realizagcdo de benfeitorias no terreno de propriedade exclusiva do
recorrente, impondo-se a partilha, demandaria o reexame de matéria
fatico-probatéria, o que é inviavel em sede de recurso especial, nos
termos da Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga.

4. Recurso especial ndo provido.

(REsp n° 1.403.419/MG, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, julgado aos 11/11/2014, DJe de 14/11/2014,
sem destaque no original)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. REGIME DA SEPARACAO LEGAL DE BENS.
NORMA VIGENTE A EPOCA DO INICIO DA UNIAO ESTAVEL.
DECISAO MANTIDA.

1. "E obrigatério o regime de separacédo legal de bens na unido estavel
quando um dos companheiros, no inicio da relagdo, conta com mais de
sessenta anos, a luz da redagéo originaria do art. 1.641, I, do Cdédigo
Civil, a fim de realizar a isonomia no sistema, evitando-se prestigiar a
unido estavel no lugar do casamento” (REsp 1.403.419/MG, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 11/11/2014, DJe 14/11/2014).

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n°® 1.299.964/DF, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, Quarta Turma, julgado aos 6/11/2018, DJe de 22/11/2018)

Nesse panorama, prevalece nesta eg. Corte Superior o entendimento

dominante de que o regime de bens aplicavel a unido estavel em que ao menos um
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dos conviventes tenha 70 (setenta) anos ou mais € o da separagao obrigatoria de bens,
como o € no casamento, a luz do disposto no inciso Il do art. 1.641 do CC/02, de modo
a se observar a isonomia no sistema, evitando-se prestigiar a unido estavel em

detrimento do casamento.

Isso posto, ndo me parece razoavel e justo tratar situagées semelhantes de
modo distinto sem que exista uma razéo plausivel para tanto, como na hipotese trazida

a discussao.

Assim, em atencdo ao brocardo juridico Ubi eadem ratio, ibi eadem legis
disposito (onde existe a mesma razao, aplica-se o mesmo direito), impondo a lei o
regime da separacao legal de bens se a pessoa contrair novo casamento com causa
suspensiva da sua celebracdo, como no caso, em que M né&o partilhou os bens do seu
matrimdénio anterior, o mesmo entendimento deve se aplicar a unido estavel, com a
finalidade de se buscar evitar confusdo patrimonial, que ¢é finalidade de norma contida
no art. 1.523, Ill, do CC/02.

E assim deve ser porque a lei ndo poderia reconhecer, no ambito da uniao
estavel, uma situagdo que o legislador civil, para o casamento, entendeu por bem
estabelecer restricdo, sem que haja ofensa ao mandamento constitucional que

determina que a lei deve incentivar a conversao daquele instituto no matriménio.

Oportuna, a propodsito, a licaio de RODRIGO DA CUNHA PEREIRA, que
ensina que o casamento é o pardmetro usado para regulamentar os efeitos
patrimoniais da unido estavel, de modo que toda a requlamentagdo da unido estavel é
uma tentativa de aproximagdo das normas do casamento, embora sejam institutos
diferente (Tratado de Direito das Familias. Belo Horizonte: IBDFAM, 2015, p. 218).

Desse modo, assiste razao a recorrente O que sustentou no seu apelo nobre
que o regime da separacgado legal de bens € que deve reger a unido estavel que

manteve com M.

Contudo, tal entendimento ndo implica dizer que o seu recurso especial

devera ser totalmente provido.

E que a Segunda Secdo, no julgamento do EREsp n° 1.623.858/MG, da
relatoria do Ministro LAZARO GUIMARAES, Desembargador convocado do TRF da 52
Regido, pacificou o entendimento de que no regime da separagao legal de bens,
comunicam-se os adquiridos na constancia do casamento/unidao estavel, desde que

comprovado o esforco comum para a sua aquisicao.

O acérdao recebeu a seguinte ementa:
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO
DE FAMILIA. UNIAO ESTAVEL. CASAMENTO CONTRAIDO SOB
CAUSA SUSPENSIVA. SEPARACAO OBRIGATORIA DE BENS
(CC/1916, ART. 258, II; CC/2002, ART. 1.641, Il). PARTILHA. BENS
ADQUIRIDOS ONEROSAMENTE. NECESSIDADE DE PROVA DO
ESFORCO COMUM. PRESSUPOSTO DA PRETENSAO. MODERNA
COMPREENSAO DA SUMULA 377/STF. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA PROVIDOS.

1. Nos moldes do art. 1.641, II, do Cédigo Civil de 2002, ao casamento
contraido sob causa suspensiva, impbe-se o0 regime da separa¢ao
obrigatoria de bens.

2. No regime de separacao legal de bens, comunicam-se os adquiridos
na constancia do casamento, desde que comprovado o esforgo
comum para sua aquisigéao.

3. Releitura da antiga Sumula 377/STF (No regime de separagéao legal
de bens, comunicam-se 0s adquiridos na constancia do casamento),
editada com o intuito de interpretar o art. 259 do CC/1916, ainda na
época em que cabia a Suprema Corte decidir em ultima instancia
acerca da interpretagao da legislagao federal, mister que hoje cabe ao
Superior Tribunal de Justica.

4. Embargos de divergéncia conhecidos e providos, para dar
provimento ao recurso especial.

(EREsp n° 1.623.858/MG, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5% REGIAO), Segunda
Secao, julgado aos 23/5/2018, DJe de 30/5/2018)

Do voto condutor deste acérddo se extrai a seguinte fundamentacao,

mostrando também que tal entendimento se aplica inclusive para a uniao estavel:

[-]

Desse modo, cabe definir se a comunicacao dos bens adquiridos
na constancia do casamento ou da unido estavel depende ou ndao
da comprovacgdo do esforco comum, isto é, se esse esforco deve
ser presumido ou precisa ser comprovado.

Noutro giro, importa esclarecer se a comunh&o dos bens adquiridos
pode ocorrer, desde que comprovado o esforco comum, ou se a dita
comunicacdo é a regra, por se presumir o esforgo.

Ora, a adogdo da compreensdo de que o esforco comum deve ser
presumido (por ser a regra) conduz a ineficacia do regime da
separagdo obrigatéria (ou legal) de bens, pois, para afastar a
presungéo, devera o interessado fazer prova negativa, comprovar que
0 ex-cOnjuge ou ex-companheiro em nada contribuiu para a aquisi¢do
onerosa de determinado bem, conquanto tenha sido a coisa adquirida
na constancia da unido. Torna, portanto, praticamente impossivel a
separagdo dos aquestos.

Por sua vez, o entendimento de que a comunh&o dos bens adquiridos
pode ocorrer, desde que comprovado o esforco comum, parece mais
consentanea com o sistema legal de regime de bens do casamento,
recentemente adotado no Codigo Civil de 2002, pois prestigia a
eficacia do regime de separacgao legal de bens. Cabera ao interessado
comprovar que teve efetiva e relevante (ainda que nao financeira)
participacdo no esforgo para aquisicdo onerosa de determinado bem a
ser partilhado com a dissoluggo da uniéo (prova positiva).

[...]

Do mesmo modo, ndo se desconhece a existéncia da presung¢éo legal
de esforco comum, prevista pelo art. 5° da Lei 9.278/96, segundo a
qual 'os bens modveis e imoéveis adquiridos por um ou por ambos 0s

Documento eletrénico VDA27209964 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 18/11/2020 16:24:37
Codigo de Controle do Documento: 639dae83-6323-450e-8963-dff50ce08f1f



conviventes, na constancia da unido estavel e a titulo oneroso, sdo
considerados fruto do trabalho e da colaboracdo comum, passando a
pertencer a ambos, em condominio e em partes iguais, salvo
estipulagdo contraria em contrato escrito'.

Todavia, é inaplicavel ao caso o dispositivo contido na assinalada Lei
que regula o § 3° do art. 226 da Constituicdo Federal e reconhece "a
unido estavel entre o homem e a mulher como entidade familiar”, sem
estabelecer excecdo a normatizagdo especial do casamento
estabelecido com  desconsideracdo de causa  suspensiva,
caracterizado, portanto, pela separacdo de bens.

[...]

Assim, sanando a divergéncia, deve ser reafirmada a tese de que,
'no regime de separacdo legal de bens, comunicam-se os
adquiridos na constancia do casamento, desde que comprovado
o esforco comum para sua aquisi¢ao’ (sem destaque no original).

Nessa ordem de decidir, confiram-se também os recentes precedentes:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE
FAMILIA. RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO DE UNIAO
ESTAVEL. COMPANHEIRO SEXAGENARIO. REDACAO ORIGINAL
DO ART. 1.641, Il, DO CC/2002. APLICACAO. REGIME DE
SEPARACAO OBRIGATORIA DE BENS. PARTILHA. BENS
ADQUIRIDOS ONEROSAMENTE. NECESSIDADE DE PROVA DO
ESFORCO COMUM. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. De acordo com a redagéo originaria do art. 1.641, Il, do Coédigo Civil
de 2002, vigente a época do inicio da unido estavel, impbe-se ao
nubente ou companheiro sexagenario o regime de separagdo
obrigatdria de bens.

2. "No regime de separacdo legal de bens, comunicam-se os
adquiridos na constancia do casamento, desde que comprovado
o esforco comum para sua aquisicao” (EREsp 1.623.858/MG, Rel.
Ministro LAZARO GUIMARAES - DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 5% REGIAO -, SEGUNDA SEGAO, julgado
em 23/05/2018, DJe de 30/05/2018, g.n.).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp n° 1.637.695/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, Quarta
Turma, julgado aos 10/10/2019, DJe de 24/10/2019, sem destaque no
original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE FAMILIA. CASAMENTO.
SEPARACAO OBRIGATORIA DE BENS (ARTS. 258, Il, DO CC/1916
E 1.641, Il, DO CC/2002). PARTILHA. PATRIMONIO. ESFORCO
COMUM. PROVA. INDISPENSABILIDADE. SUMULA N° 377/STF.
INTERPRETACAO. ART. 1.829, I, DO CODIGO CIVIL. HERANCA.
CONJUGE. DESCENDENTES. CONCORRENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. LEGISLACAO. APLICABILIDADE. USURPACAO
DE COMPETENCIA. REVOLVIMENTO PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acérdado publicado na vigéncia
do Cédigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s
2 e 3/STJ).

2. A jurisprudéncia desta Corte encontra-se consolidada no
sentido de que, no regime de separacao obrigatéria de bens,
comunicam-se aqueles adquiridos na constancia do casamento
desde que comprovado o esforco comum para sua aquisi¢ao,
consoante interpretagcdo conferida a Sumula n° 377/STF.
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3. O regime da separacdo convencional de bens, escolhido livremente
pelos nubentes, a luz do principio da autonomia de vontade (por meio
do pacto antenupcial), ndo se confunde com o regime da separagao
legal ou obrigatéria de bens, que é imposto de forma cogente pela
legislagéo (arts. 1.641 do Cddigo Civil de 2002 e 258 do Cdédigo Civil
de 1916) e no qual efetivamente ndo ha concorréncia do cénjuge com
o descendente.

4. Eventual direito a divisGo de bens objeto de esforco comum
depende de prova, o que ndo pode ser avaliado nesta fase processual
por ensejar usurpagdo de competéncia e pelo d6bice da Sumula n°
7/STJ.

5. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AgRg no AREsp 233.788/MG, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 19/11/2018, DJe
21/11/2018, sem destaque no original)

Nesse cenario, aplicando-se o direito a espécie, o0 recurso especial deve ser
parcialmente provido para anular o acoérdao recorrido e também a sentenca, com a
determinacao de reabertura da instrucdo, de modo a oportunizar a M, ex-companheiro
de O, comprovar se contribuiu ou ndo na formacgao dos bens que pretende partilhar, ou
seja, os adquiridos onerosamente na constancia do relacionamento deles no periodo
de 1991 a 2008.

Nessas condicbes, pelo meu voto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao
recurso especial para admitir a possibilidade de aplicagdo do disposto no art. 1.523,
ll, c/c art. 1.641, I, do CC/02 também a unido estavel e anular o acérdao recorrido e a
sentenga, com reabertura da instrucdo probatéria, com vistas a possibilitar a M
comprovar se contribuiu ou ndo na formacéo do patriménio adquirido na constancia da

convivéncia que manteve com O.
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Dissolugéo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso especial, nos termos
do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente),
Ricardo Villas Bdas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.
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