Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1494295 - RJ
(2019/0116982-8)

RELATORA
AGRAVANT

: MINISTRA NANCY ANDRIGHI
E : ROSEMARY DOS SANTOS FRANCHES

ADVOGADOS : GISELE VALLE DE CARVALHO - RJ063369

SONIA LIMA DE AQUINO - RJ115510

AGRAVADO : ITAU UNIBANCO S.A
ADVOGADO : MARIA IRACILDA DE SOUZA FERREIRA E

OUTRO(S) - RJ074962

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM
COMPENSAQAO POR DANO MORAL. EMBARGOS DE DECLARAQAO.
OMISSAO,  CONTRADIGAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA.
VIOLAGAO DO ART. 489, Il E VI, DO CPC/15. INOCORRENCIA.
FUNDAMENTAGAO.  AUSENTE. DEFICIENTE. SUMULA  284/STF.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. FUNDAMENTO
DO ACORDAO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. REEXAME DE FATOS
E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.

1. Acdo de obrigacdo de fazer cumulada com compensagédo por dano
moral.

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC/15, rejeitam-se 0s embargos
de declaracéo.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questbes de mérito, e
fundamentado corretamente o acord&o recorrido, de modo a esgotar a
prestacdo jurisdicional, ndo ha que se falar em violacédo do art. 489, Il e
IV, do CPC/15.

4. A auséncia de fundamentacdo ou a sua deficiéncia importa no ndo
conhecimento do recurso quanto ao tema.

5. A auséncia de decisdao acerca dos dispositivos legais indicados como
violados, ndo obstante a interposicdo de embargos de declaragéo,
impede o conhecimento do recurso especial.

6. A existéncia de fundamento do acérddo recorrido ndo impugnado —
qguando suficiente para a manutencdo de suas conclusdes — impede a
apreciacdo do recurso especial.

7. O reexame de fatos e provas em recurso especial € inadmissivel.

8. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido.

ACORDAO
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Vigtos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas
Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 18 de novembro de 2019 (Data do Julgamento)

MinistraNancy Andrighi
Relatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.494.295 - RJ (2019/0116982-8)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : ROSEMARY DOS SANTOS FRANCHES
ADVOGADOS . GISELE VALLE DE CARVALHO -RJ063369
SONIA LIMA DE AQUINO -RJ115510
AGRAVADO . ITAU UNIBANCO S.A
ADVOGADO : MARIA IRACILDA DE SOUZA FERREIRA E OUTRO(S) - RI074962
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

Cuida-se de agravo interposto por ROSEMARY DOS SANTOS FRANCHES
contra decisdo unipessoal que conheceu do agravo para conhecer parcialmente do
recurso especial que interpusera para, nessa parte, negar-lhe provimento.

Acdo: de obrigacdo de fazer cumulada com compensacdo por dano moral,
ajuizada pela agravante, em face de ITAU UNIBANCO S.A, na qual relata a retengdo
indevida de valores em sua conta corrente. Pleiteia seja 0 agravado condenado a liberar
os valores retidos, bem como a compensar dano extrapatrimonial.

Sentenca: julgou parcialmente procedente o pedido, para condenar o
agravado a pagar a agravante, a titulo de perdas de danos por conversdo da multa diaria
fixada para descumprimento da tutela antecipada, a quantia de R$ 3.000,00 (trés mil
reais) e, sendo declarado que a autora ndo quitou seu débito com a institui¢cdo agravada,
fica facultada a cobranca, limitados eventuais descontos no beneficio da agravante a 30%
de seus rendimentos.

Acordéo: deu parcial provimento a apelacéo interposta pela agravante, nos

termos da seguinte ementa:

Acéo Indenizatdria. Empréstimos bancarios.

Descontos em conta corrente.

Decisdo liminar que condenou o réu a desbloquear os valores depositados na
conta da autora a titulo de pensdo, referentes aos meses de abril e maio de
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2008, sob pena de incidéncia de multa.

Conversdo, na Sentenca, dos valores referentes as astreintes em perdas e danos.

Aplicacdo incorreta do artigo 461 do Cddigo de Processo Civil de 1973, atual

artigo 499 do Codigo de Processo Civil.

Acorddo proferido por esta Camara que ja tinha assentado que a multa deveria

ser executada na fase de cumprimento do Julgado. Parcial provimento da

Apelacéo. (e-STJ Fl. 801)

Embargos de declaracdo: interpostos pela agravante, foram rejeitados.

Recurso especial: alega violagdo dos arts. 371, 373, I, 400, 492, 489, ll e §
1°, IV, e 1.022, | e Il, paragrafo unico, ll, do CPC/15; 178 do CC. Aléem de negativa de
prestacao jurisdicional, sustenta a ocorréncia de julgamento além do pedido em razdo da
inexisténcia de pedido reconvencional. Afirma que, diante da auséncia de juntada de
documentos pela parte agravada, ha presuncdo de veracidade dos fatos afirmados pela
parte ex adversa. Aduz ndo estar comprovado nos autos a existéncia de divida da
agravante junto a instituicdo bancéaria agravada. Assevera que sua pretensdo nao se
encontra fulminada pela prescricdo, sob o fundamento de que o pedido inicial possui
natureza indenizatoria.

Decisdo unipessoal: conheceu do agravo para conhecer parcialmente do
recurso especial para, nessa parte, negar-lhe provimento.

Agravo interno: nas razdes do presente recurso, além da negativa de
prestacdo jurisdicional, a agravante sustenta que as razdes recursais foram devidamente
fundamentadas, de modo a afastar a aplicacdo da Sumula 284/STF a espécie. Assevera
gue os dispositivos arrolados foram prequestionados na origem, ainda que de forma
implicita. Afirma ter impugnado todos os fundamentos do acordéo recorrido, de maneira
gue a incidéncia da Sumula 283/STF a hipotese dos autos se revela indevida. Aduz ser
desnecessario 0 reexame do acervo fatico-probatorio colacionado aos autos para a

analise das razdes recursais.

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.494.295 - RJ (2019/0116982-8)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : ROSEMARY DOS SANTOS FRANCHES
ADVOGADOS . GISELE VALLE DE CARVALHO -RJ063369
SONIALIMA DE AQUINO -RJ115510
AGRAVADO . ITAU UNIBANCO S.A
ADVOGADO : MARIA IRACILDA DE SOUZA FERREIRA E OUTRO(S) - RJI074962
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVQ INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE OBRIGA(;AO DE FAZER CUMULADA COM COMPENSAQAO POR DANO MORAL.
EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAQ, CONTRADIGAO-OU OBSCURIDADE. NAO
OCORRENCIA. VIOLAGAO DO ART. 489, Il E VI, DO CPC/15. INOCORRENCIA.
FUNDAMENTACAO. AUSENTE. DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. FUNDAMENTO DO
ACORDAO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE.

1. Acdo de obrigacao de fazer cumulada com compensac¢do por dano moral.

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC/15, rejeitam-se os embargos de
declaracéo.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questBes de mérito, e fundamentado
corretamente o acordao recorrido, de modo a esgotar a prestacéo jurisdicional,
ndo-ha que se falar em violagédo do art. 489, Il e IV, do CPC/15.

4. A auséncia de fundamentagdo ou a sua deficiéncia importa no nao
conhecimento do recurso quanto ao tema.

5. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como violados,
nao obstante a interposicao de embargos de declaragdo, impede o conhecimento
do recurso especial.

6. A existéncia de fundamento do acérdao recorrido ndo impugnado — quando
suficiente para a manutencdo de suas conclusbes — impede a apreciacdo do
recurso especial.

7. O reexame de fatos e provas em recurso especial € inadmissivel.

8. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.494.295 - RJ (2019/0116982-8)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : ROSEMARY DOS SANTOS FRANCHES
ADVOGADOS . GISELE VALLE DE CARVALHO -RJ063369
SONIALIMA DE AQUINO -RJ115510
AGRAVADO . ITAU UNIBANCO S.A
ADVOGADO : MARIA IRACILDA DE SOUZA FERREIRA E OUTRO(S) - RJI074962
VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

A decisdo agravada foi assim fundamentada, na parte em que impugnada

pela agravante:

- Da violacéo do art. 1.022 do CPC/15

E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que ndo ha ofensa ao art. 1.022 do
CPC/15 quando o Tribunal de origem, aplicando o direito que entende cabivel a
hipGtese, soluciona integralmente a controvérsia submetida a sua apreciacao,
ainda que de forma diversa daquela pretendida pela parte. A propdsito,
confira-se: Agint nos EDcl no AREsp 1.094.857/SC, 32 Turma, DJe de 02/02/2018
e Agint no AREsp 1.089.677/AM, 42 Turma, DJe de 16/02/2018.

No particular, verifica-se que -0-acordao recorrido decidiu, fundamentada e
expressamente, acerca da aplicacdo do art. 359 do CPC/73 a espécie (art. 400 do
CPC/15), de maneira que os embargos de declaragdo opostos pela agravante de
fato ndo comportavam acolhimento. Confira-se:

(...

"Quanto a aplicacdo do artigo 359 do Cddigo de Processo Civil de 1973, atual
artigo 400 do Novel Diploma, a Sentenca deve ser mantida nesse ponto, pois
corretamente ponderou ser relativa a presuncdo de veracidade das alegagbes
autorais, assim fundamentando, em fls. 647/651, item 666, a respeito dos
contornos da discussdo processual. Vejamos:

(...) A causa de pedir remota da autora estd alicercada em descontos que se
iniciaram por empréstimo que foi forcada a contrair para quitar divida de seu
companheiro, 1& nos idos de 2002 (item 2 de fl. 03, indexador 000002).

(...)A presente demanda s6 foi distribuida em 19/06/2008, ou seja, quase seis
anos apés o término da suposta coacdo (...) Assim, a divida que a autora
menciona nos autos como causadora de seu infortinio lhe pertence, resta saber
se foi ou ndo paga ou se podia ou ndo gerar o desconto integral dos valores
creditados em sua conta a titulo de pensdo (...) Qualquer presun¢do somente se
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estabelece como verdade juridica quando ndo ha nos autos elementos que
provam o contrério (...) (...) O companheiro da autora faleceu em setembro/2002
e o0 primeiro débito da autora é relativo a um empréstimo — crediario
automatico — no valor de R$ 2.000,00, contraido em 28/06/2004, ocasido em
gue a conta da autora apresentava um saldo positivo de R$ 4.608,88. Ha nos
autos, ainda, um segundo contrato, este de Célula de Crédito Bancéario, datado
de 03/08/2004, ocasido em que foi liberado o valor de R$ 5.000,00 na conta da
autora, mediante parcelas de R$ 595,34 (fl. 58, item 62).

(...) nesta mesma data, se pode verificar pelo extrato da conta corrente da autora
que houve o depdsito em sua conta corrente dos exatos R$ 5.000,00 — vide fls.
530 (item 547).

(...) ndo fez prova a autora de que o Banco réu tenha subtraido o total de sua
pensdo do més de julho/2008, alids, a prova que faz é em sentido contrério, ja
que o documento de fls. 29 (item 32) indica que havia saldo positivo na conta da
autora no valor total da penséo, acrescido de R$ 10,00 que sobraram do més de
junho. Portanto, o réu reteve, apenas, os valores de abril, maio e junho de 2008.
Tendo sido determinado que o0 réu efetuasse a devolucdo — apenas — dos
valores relativos aos meses de abril e maio/2008, por decisdo da qual foi o réu
intimado em 07/07/2008, tenho que a restituicAo ocorrida somente em
10/05/2012 (fls.

588 — Item 606), € mesmo assim no valor histérico de R$ 1.021,08, traduziu total
desprezo pela ordem judicial.

Assim, converto em perdas e danos as astreintes, fixando as perdas e danos em
R$ 3.000,00." (e-STJ Fls. 806/808)

()

QOutrossim, no que se refere a alegada omissdo quanto a anulacdo do laudo
pericial e a consequente inexisténcia da divida, consta do acérdao recorrido
expressamente que "0s descontos realizados na conta corrente da devedora
respaldaram-se em dividas existentes" (e-STJ Fl. 808).

Assim, observado o entendimento dominante desta Corte acerca do tema, ndo
ha que se falar em violacdo do art. 1.022 do CPC/2015, incidindo, quanto ao
ponto, a Simula 568/STJ.

- Da violacéo do art. 489, Il e IV, do CPC/15

Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e fundamentado
corretamente o acordao recorrido, de modo a esgotar a prestacéo jurisdicional,
ndo ha que se falar em violagéo do art. 489, Il e IV, do CPC/15.

- Da fundamentacéo deficiente

Constata-se, da leitura das razdes do recurso especial, que quanto a inocorréncia
de prescricdo, a agravante ndo alega violacdo a qualquer dispositivo
infraconstitucional, o que importa na inviabilidade do recurso especial ante a
incidéncia da Simula 284/STF.

- Da auséncia de prequestionamento

O acordao recorrido ndo decidiu acerca dos arts. 371 do CPC/15 e 178 do CC,
indicados como violados, apesar da interposicdo de embargos de declaragao. Por
isso, o julgamento do recurso especial € inadmissivel. Aplica-se, na hipotese, a
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Samula 211/STJ.

- Da existéncia de fundamento ndo impugnado

A agravante ndo impugnou o fundamento utilizado pelo TJ/RJ para mitigar a
aplicacdo do art. 359 do CPC/73 a hipbtese dos autos, qual seja: "quanto a
aplicacdo do artigo 359 do Codigo de Processo Civil de 1973, atual artigo 400 do
Novel Diploma, a Sentenga deve ser mantida nesse ponto, pois corretamente
ponderou ser relativa a presuncao de veracidade das alegacdes autorais” (e-STJ
FI. 806). Como esse fundamento nédo foi impugnado, deve-se manter o acordao
recorrido. Aplica-se, na espécie, a SUmula 283/STF.

Outrossim, a agravante também ndo impugnou o fundamento utilizado pelo
TJ/RJ de que "ndo prospera a tese de que a Sentenca é nula, pois proferida fora
dos limites da lide. Isso porque o decreto de improcedéncia da pretensao autoral,
referente ao pedido de reconhecimento de inexisténcia de divida, pressupde, por
decorréncia légica, que essa existe, ndo sendo necessario que o réu apresentasse
pedido contraposto nos autos para que isso fosse reconhecido, tampouco para
que pudesse exigir o seu crédito, efetuando-se compensacdes, por exemplo. Por
esse motivo, ndo ocorreu, na hipotese, violacdo ao artigo 460 do Cddigo de
Processo Civil de 1973, atual artigo 492 do Novel Diploma.” (e-STJ Fl. 805) De
rigor, portanto, a incidéncia da Sumula 283/STF a espécie.

- Do reexame de fatos e provas

Alterar o decidido no acorddo impugnado, no que se refere a existéncia de divida
em desfavor da agravante, exige o reexame de fatos e provas, o que € vedado
em recurso especial pela Sumula 7/STJ.

Forte nessas razbes, CONHECO do agravo e, com fundamento no art. 932, il e IV,
“a”, do CPC/15, bem como na Sumula 568/STJ, CONHECO PARCIALMENTE do
recurso especial e, nessa extensao, NEGO-LHE PROVIMENTO.

Nos termos do art. 85, 8 11, do CPC/15, condeno a parte agravante, a titulo de
honorérios recursais, ao pagamento de R$ 200,00 (duzentos reais) em favor do
procurador da parte agravada, observada a gratuidade judiciaria concedida.
Previno as partes que a interposi¢céo de recurso contra esta decisdo, se declarado
manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
sua condenacao as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 4°, e 1.026, § 2°, do
CPC/15.

Publique-se. Intimem-se. (e-STJ Fls. 1.006/1.009)

Pela analise das razdes recursais apresentadas no agravo interno, verifica-se
gue a agravante ndo trouxe qualquer argumento novo capaz de ilidir os fundamentos da

decisdo agravada.

1. Daviolagéo do art. 1.022 do CPC/15

Consoante consignado na decisdo agravada, é firme a jurisprudéncia do STJ
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no sentido de que ndo ha ofensa ao art. 1.022 do CPC/15 quando o Tribunal de origem,
aplicando o direito que entende cabivel a hipotese, soluciona integralmente a
controvérsia submetida a sua apreciagdo, ainda que de forma diversa daquela pretendida
pela parte. A proposito, confira-se: Agint nos EDcl no AREsp 1.094.857/SC, 32 Turma, DJe
de 02/02/2018 e Agint no AREsp 1.089.677/AM, 42 Turma, DJe de 16/02/2018.

No particular, verifica-se que o acérdao recorrido decidiu, fundamentada e
expressamente, acerca da aplicacdo do art. 359 do CPC/73 a espécie (art. 400 do CPC/15),
de maneira que os embargos de declaracdo opostos pela agravante de fato néo

comportavam acolhimento. Confira-se:

(...)

"Quanto a aplicacdo do artigo 359 do Cddigo de Processo Civil de 1973, atual
artigo 400 do Novel Diploma, a Sentenca deve ser mantida nesse ponto, pois
corretamente ponderou ser relativa a presungdo de veracidade das alegagdes
autorais, assim fundamentando, em fls. 647/651, item 666, a respeito dos
contornos da discussédo processual. Vejamos:

(...) A causa de pedir remota da autora estd alicercada em descontos que se
iniciaram por empréstimo que foi forcada a contrair para quitar divida de seu
companheiro, 1& nos idos de 2002 (item 2 de fl. 03, indexador 000002).

(...)A presente demanda so foi distribuida em 19/06/2008, ou seja, quase seis
anos apés o término da suposta coacdo (...) Assim, a divida que a autora
menciona nos autos como causadora de seu infortinio lhe pertence, resta saber
se foi ou ndo paga ou se podia ou ndo gerar o desconto integral dos valores
creditados em sua conta a titulo de pensdo (...) Qualquer presun¢do somente se
estabelece como verdade juridica quando ndo h& nos autos elementos que
provam o contrario (...) (...) O companheiro da autora faleceu em setembro/2002
e 0 primeiro débito da autora é relativo a um empréstimo — crediario
automético — no valor de R$ 2.000,00, contraido em 28/06/2004, ocasido em
que a conta da autora apresentava um saldo positivo de R$ 4.608,88. Ha nos
autos, ainda, um segundo contrato, este de Célula de Crédito Bancario, datado
de 03/08/2004, ocasido em que foi liberado o valor de R$ 5.000,00 na conta da
autora, mediante parcelas de R$ 595,34 (fl. 58, item 62).

(...) nesta mesma data, se pode verificar pelo extrato da conta corrente da autora
gue houve o depoésito em sua conta corrente dos exatos R$ 5.000,00 — vide fls.
530 (item 547).

(...) ndo fez prova a autora de que o Banco réu tenha subtraido o total de sua
pensdo do més de julho/2008, alids, a prova que faz € em sentido contrario, ja
gue o documento de fls. 29 (item 32) indica que havia saldo positivo na conta da
autora no valor total da pensédo, acrescido de R$ 10,00 que sobraram do més de
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junho. Portanto, o réu reteve, apenas, os valores de abril, maio e junho de 2008.
Tendo sido determinado que o réu efetuasse a devolucdo — apenas — dos
valores relativos aos meses de abril e maio/2008, por decisdo da qual foi o réu
intimado em 07/07/2008, tenho que a restituicdo ocorrida somente em
10/05/2012 (fls.

588 — Item 606), e mesmo assim no valor historico de R$ 1.021,08, traduziu total
desprezo pela ordem judicial.

Assim, converto em perdas e danos as astreintes, fixando as perdas e danos em
R$ 3.000,00." (e-STJ Fls. 806/808)

(...

Outrossim, no que se refere a alegada omissdo quanto a anulagdo do laudo
pericial e a consequente inexisténcia da - divida, consta.do..acorddo recorrido
expressamente que "os . descontos realizados na conta corrente da devedora
respaldaram-se em dividas existentes" (e-STJ Fl. 808).

Assim, observado o entendimento dominante desta Corte acerca do tema,
ndo ha que se falar em violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, incidindo, quanto ao ponto, a

Sumula 568/STJ.

2.Daviolacéo do art. 489, ll e IV, do CPC/15

De outra parte, conforme consignado na decisdo agravada, ndo ha que se
falar em ofensa ao art. 489, e IV, do CPC/15. Com efeito, a questdo da existéncia da
divida em desfavor da agravante foi devidamente fundamentada, de sorte que restaram
afastados os argumentos da agravante mediante a analise das circunstancias delineadas
nos autos.

Ademais, saliente-se que o exame da suposta violagdo de tal dispositivo foi
realizado de forma conjunta com a incidéncia do ébice da Sumula 7/STJ, razdo pela qual a

decisdo agravada ndo merece reforma.

3. Da auséncia de prequestionamento
Ademais, os arts. 371 do CPC/15 e 178 do CC ndo foram objeto de expresso

prequestionamento pelo Tribunal de origem, apesar da interposicdo de embargos de
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declaracgéo, o que importa na incidéncia do ébice da SUmula 211/STJ,

Ressalto ainda que, nos termos da reiterada jurisprudéncia do STJ, para que
se tenha por prequestionada determinada matéria, é necessario que a questao tenha
sido objeto de debate a luz da legislagdo federal indicada, com a imprescindivel
manifestacdo pelo Tribunal de origem, que devera emitir juizo de valor acerca dos
dispositivos legais, ao decidir por sua aplicacdo ou afastamento em relacdo a cada caso

concreto, 0 que ndo se deu na espécie.

4. Da fundamentacao deficiente

No que tange a fundamentacdo deficiente, constata-se, da leitura das
razdes do recurso especial, que quanto a inocorréncia de prescri¢cdo, a agravante nao
alega violagdo a qualquer dispositivo infraconstitucional, o que importa na inviabilidade

do recurso especial ante a incidéncia da Siumula 284/STF.

5. Da Sumula 283/STF

Ademais, conforme consignado nos fundamentos da decisdo agravada, a
agravante ndo impugnou devidamente todos os fundamentos que sustentam o acérdéo
recorrido.

De fato, a agravante ndo impugnou o fundamento utilizado pelo TJ/RJ] para
mitigar a aplicacdo do art. 359 do CPC/73 a hipotese dos autos, qual seja: "quanto a
aplicacdo do artigo 359 do Codigo de Processo Civil de 1973, atual artigo 400 do Novel
Diploma, a Sentenca deve ser mantida nesse ponto, pois corretamente ponderou ser
relativa a presunc¢ao de veracidade das alegacdes autorais” (e-STJ Fl. 806).

Outrossim, a agravante também ndo impugnou o fundamento utilizado
pelo TJ/RJ de que "né&o prospera a tese de que a Sentenca € nula, pois proferida fora dos
limites da lide. Isso porque o decreto de improcedéncia da pretensdo autoral, referente
ao pedido de reconhecimento de inexisténcia de divida, pressupde, por decorréncia

logica, que essa existe, ndo sendo necessario que o réu apresentasse pedido
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contraposto nos autos para que isso fosse reconhecido, tampouco para que pudesse
exigir o seu crédito, efetuando-se compensacdes, por exemplo. Por esse motivo, néo
ocorreu, na hipétese, violacdo ao artigo 460 do Codigo de Processo Civil de 1973, atual
artigo 492 do Novel Diploma." (e-STJ Fl. 805)

De rigor, portanto, a manutencdo da aplicacdo da Sumula 283/STF a

espécie.

6. Do reexame de fatos e provas
Acerca da inaplicabilidade da Sumula 7/STJ, quanto a existéncia de divida
em desfavor da agravante, tem-se que o Tribunal de origem ao manifestar-se acerca da

matéria entendeu que:

()

"Por fim, ndo ha que se falar em dano moral, pois os descontos realizados na
conta corrente da devedora respaldaram-se em dividas existentes; tampouco
prospera o pedido de condenacdo do apelado a realizar 0 ressarcimento dos
valores referentes aos meses de junho e julho de 2008 de sua pensdo, conforme
fls. 28/29, itens 31 e 32, pois, conforme destacado na Sentenca, o documento de
fl. 29, item 32 (extrato da esquerda), indica saldo positivo no més de julho de
2008, nao sendo mais 0 caso de se pretender o.cumprimento de uma obrigacdo
nao cumprida em sua totalidade pelo apelado no decorrer do processo, mas sim,
se for o caso, a parte interessada promover a execu¢do definitiva do Julgado, na
fase processual oportuna.” (e-STJ Fl. 808)

(...

E, conforme consignado na decisdo agravada, observa-se que o Tribunal a
quo ao apreciar a questdo, baseou-se no conjunto fatico-probatério dos autos, pelo que,
rever aquele entendimento € obstado devido a aplicacdo da Sumula 7 desta Corte.

Frise-se, por oportuno, que, na hipotese em tela, ndo se cuida de valoracdo
de prova, o que € viavel no @mbito do recurso especial, mas de reapreciacdo da prova
buscando sufragar reforma na convic¢do do julgador sobre o fato, para, in casu, se ter

como nao provado o que a Corte de origem afirmou estar.
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Forte nessas razdes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno no agravo em

recurso especial.
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Sessio Virtual de 12/11/2019 a 18/11/2019

Relator do Agint
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : ROSEMARY DOS SANTOS FRANCHES
ADVOGADOS : GISELE VALLE DE CARVALHO - RJ063369
SONIA LIMA DE AQUINO - RJ115510
AGRAVADO : ITAU UNIBANCO S.A
ADVOGADO : MARIA IRACILDA DE SOUZA FERREIRA E OUTRO(S) - RJ074962

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ROSEMARY DOS SANTOS FRANCHES
ADVOGADOS : GISELE VALLE DE CARVALHO - RJ063369
SONIA LIMA DE AQUINO - RJ115510
AGRAVADO : ITAU UNIBANCO S.A
ADVOGADO : MARIA IRACILDA DE SOUZA FERREIRA E OUTRO(S) - RJ074962

TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bbéas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.
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Brasilia, 18 de novembro de 2019
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