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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE  : UNIAO

AGRAVADO : AQUILINO BATALHA
AGRAVADO : ARLINDO LOPES DE OLIVEIRA
AGRAVADO : FRANCISCO MAIA

AGRAVADO : FRANCISCO PRAIA MATOS
AGRAVADO : FRANCISCO RIBEIRO
AGRAVADO : HONORATO MARQUESDA SILVA
AGRAVADO : JOAO AMORIM DO NASCIMENTO
AGRAVADO : JOSE VALERIO DA SILVA
AGRAVADO : REGINA CELIA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. INTERVENCAO DO MINISTERIO PUBLICO E DA
DEFENSORIA PUBLICA. NECESSIDADE. REVISAO. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Conforme consignado no decisum agravado, o Tribund regiona concluiu pela
necessidade de intimagdo do Minigtério Piblico e da Defensoria Publica para
intervencdo no feito, em razéo de serem os recorridos pessoas hipossuficientes e
muitos deles idosos em Situacdo de risco, sendo certo que a revisdo desse
entendimento implica revisdo do conjunto probatorio dos autos, o que encontra
obice na SUmula 7 do Superior Tribund de Justica.

2. O Superior Tribunad de Justica entende que é obrigatdria a intervencéo do
Minigtério Publico nas acbes que envolvam interesse de idoso, se comprovada a
situacdo de risco de que cuidao art. 43dalLe 10.741/2003.

3. Em que pese a ingplicabilidade do dispostivo ao feito, trazemos a reflexdo
importante questdo envolvendo a normativa prevista no artigo 54, 8§ 1°
CPC/2015, em que se exige a atuacdo da Defensoria Publica em casos como o
presente: "8 1% No caso de ag8o possessdria em que figure no polo passivo
grande nimero de pessoas, serdo feitas a citagdo pessod dos ocupantes que
forem encontrados no loca e a citacdo por editd dos demais, determinando-se,
ainda, a intimacdo do Minigério Pudblico e, se envolver pessoas em situacéo de
hipossuficiéncia econdmica, da Defensoria Piblica’. Conclusdo inafastavel € que
esse digpogtivo busca concretizar a dignidade da pessoa humana,
democratizando o processo, ao permitir a intervencdo defensorial. O artigo dmea
garantir e efetivar os principios do contraditorio e da ampla defesa de forma
efetiva.

4. Importante destacar que a posshilidade de defesa dos vulnerdveis,
utilizando-se de meios judicias e extrgudiciais, esta prevista no art. 4° XI, daLC
80/199%4: "Aurt. 4° S8o fungdes indtitucionais da Defensoria Plblica, dentre outras:
(...) XI — exercer a defesa dos interesses individuais e coletivos da crianga e do
adolescente, do idoso, da pessoa portadora de necessidades especiais, da mulher
vitima de violéncia doméstica e familiar e de outros grupos sociais vulneravels



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

gue merecam protecdo especia do Estado”.
5. A propria recorrente reconhece que néo foi apresentada contestacdo, no caso,
0 que por § SO comprova O prguizo advindo da auséncia de atuacdo da
Defensoria Publica.
6. Quanto ao argumento acerca da ingplicabilidade do Estatuto do Idoso, néo se
pode conhecer da irresgnacéo, pois a tese lega apontada ndo foi analisada pelo
acorddo hodilizado. Ausente, portanto, o indispensivel requisto do
preguestionamento, o que atrai, por analogia, 0 Gbice da Stimula 282 do STF: "E
inadmissivel o recurso extraordinério, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida,
a questdo federal suscitada’. Acrescento que a recorrente néo opds Embargos de
Declaracao a fim de sanar possivel omissao no julgado.
7. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(a)-Rdator(@).” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées e Francisco Falcéo (Presdente) votaram com o Sr. Minigro Relator.”

Brasilia, 04 de sstembro de 2018(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO : AQUILINO BATALHA
AGRAVADO : ARLINDO LOPES DE OLIVEIRA
AGRAVADO : FRANCISCO MAIA

AGRAVADO : FRANCISCO PRAIA MATOS
AGRAVADO : FRANCISCO RIBEIRO
AGRAVADO : HONORATO MARQUES DA SILVA
AGRAVADO : JOAO AMORIM DO NASCIMENTO
AGRAVADO . JOSE VALERIO DA SILVA
AGRAVADO : REGINA CELIA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Cuida-se

de Agravo Interno interposto contra deciS8o que negou provimento ao recurso.

A parte agravante sustenta, em suma

Turma

Ademais, ao contrario do que afirmado na decisdo monocrética,
em momento agum no acorddo recorrido ficou demonstrada a existéncia de
Situacéo de risco de que trata o art. 43 da Le n. 10.741/2003. O Tribund de
origem limitou-se a afirmar que os réus sao pessoas hipossuficientes, sendo seis
deles idosos, e que o litigio versa sobre a posse de boa-fé exercida sobre terreno
rurd, 0 que ndo demonstra situacdo de risco. O arresto vergastado presume a
ocorréncia de prguizo ante a ndo manifestacdo do Parquet federd, o que é
insuficiente conforme firme entendimento deste c. STJ.

A hip6tese em andlise evidencia auséncia de interesse publico apto
a judificar a intervencdo minigerid, na medida em que se trata de agéo
possessbria em que se discute interesse meramente individuad das partes, sem
quaquer conotacdo de indole coletiva

Peatda a reconsderacdo do decisum agravado ou a submissio do recurso a

Eordatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 7.8.2018.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a austncia de argumentos hébels
para dterar os fundamentos da decisfo ora agravada torna incdlume o entendimento nda
firmado. Portanto ndo hafdar em reparo na deciséo.

Conforme condgnado no decisum agravado, o Tribund locd conduiu pea
necessidade de intimagéo do Minigério Pliblico e da Defensoria PUblica para intervencéo no
fato, em razdo de serem os recorridos pessoas hipossuficientes e muitos deles idosos em
Stuacdo de risco, sendo certo que a revisio desse entendimento implica revisdo do conjunto
probatdrio dos autos, 0 que encontra dbice na SImula’7 do Superior Tribund de Judtica

Com €feito, o Superior Tribund de Judica entende que € obrigatdria a
intervencZo do Minigério Pdblico nas agdes que envolvam interesse de idoso, se comprovada

aStuacdo derisco de que cuidao art. 43 dalLa 10.741/2003.
A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. INTERVENQAO DO MINISTERIO PUBLICO.
DESNECESSIDADE. FUNDAM ENTAC;AO DEFICIENTE. SUMULA N°
284/STF.

1. Esta Corte firmou compreensdo no sentido de que ndo é
obrigatéria a intervencdo do Minigtério Plblico nas acfes que envolvam interesse
de idoso, exceto se comprovada a Stuagao de risco de que cuida o art. 43 da Le
n° 10.741/2003.

2. E inadmissivd o inconformismo por deficiéncia na sua
fundamentacdo quando o recurso especia deixa de indicar de modo preciso como
teria ocorrido a violacdo legd. Aplicacdo da Simula n° 284 do Supremo Tribuna
Federal.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1202107/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe 04/08/2015).
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. INFECCAO HOSPITALAR.
INTERVENCAO DO MINISTERIO PUBLICO.DESNECESSIDADE NO
FEITO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO
CONFIGURADA. REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ. DECISAO MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Consoante a jurisprudéncia do STJ, a intervencdo do Minigério
PUblico nas a¢Bes em que envolva o interesse do idoso ndo é obrigatdria, devendo
ficar comprovada a Situac&o de risco de que trata o art. 43 daLe 10.741/2003. O
S0 fato de a relacdo juridico-processua conter pessoa idosa ndo denota parametro
suficiente para caracterizar a relevancia socid a exigir a intervencdo do
Ministério Publico. Precedentes.

()

(AgRg no AREsp 557.517/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 05/09/2014).

Em que pese a inglicabilidade do dispostivo ao feto, trazemos a reflexéo
importante questéo envolvendo a normdiva prevista no artigo 554, § 1°, CPC/2015, em que

se exige a atuacdo da Defensoria Pdblica em casos como o presente;

8 1% No caso de acéo possessoria em que figure no polo passivo
grande nimero de pessoas, serdo feitas a citagdo pessoa dos ocupantes que
forem encontrados no locd e a citagéo por editd dos demais, determinando-se,
anda, a intimacdo do Ministério Publico e, se envolver pessoas em situacdo de
hipossuficiéncia econdmica, da Defensoria Plblica. (grifos nosso)

Conclusdo inafastavd que podemos chegar € que o dispodtivo  busca
concretizar a dignidade da pessoa humana, democrdizando 0 processo, a0 pemitir a
intervencéo defensorid. O digpogtivo dmga garantir e efetivar os principios do contraditorio
e da ampla defesa de forma efetiva

Importante destacar que a possibilidade de defesa dos vulneraves, utilizando-se
de maiosjudidias e extrgudicias, esta previgano art. 4°, X1, daLC 80/1994:

Art. 4° Sdo fungBes indtitucionais da Defensoria Publica, dentre
outras:

(...)

XI — exercer a defesa dos interesses individuas e coletivos da
crianca e do adolescente, do idoso, da pessoa portadora de necessidades
especiais, da mulher vitima de violéncia doméstica e familiar e de outros grupos
sociais vulneravels que merecam protecao especia do Estado.
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Acrescente-se que a propria recorrente reconhece que ndo fo apresentada
contestacdo, No caso, O que por § SO comprova o preuizo advindo da auséncia de atuagéo da
Defensoria PUblica

Por fim, quanto ao argumento acerca da ingplicabilidade do Estatuto do |doso,
néo se pode conhecer da irresignacéo, pois a tese legd gpontada néo fo andisada pelo
acordao hodilizado. Ausente, portanto, o indispensavd requisito do prequestionamento, o que
arai, por andogia, 0 dbice da imula 282 do STF: "E inedmissivel o recurso extraordinio,
quando néo ventilada, na decisfo recorrida, a questéo federd suscitada'. Acrescento que a
recorrente ndo opds Embargos de Declaraco a fim de sanar possivel omissao no julgado.

Inexidente a comprovacdo da necessidade de retificacéo a ser promovida na
decisfo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo hé& prover o Agravo que contra da se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahdes e
Francisco Falcéo (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



