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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 945.538 - AL (2016/0173555-3)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|
AGRAVANTE : ANCIL - ANDREA CONTRUGCOES E INCORPORACOES LTDA
ADVOGADOS : CLENIO PACHECO FRANCO JUNIOR - AL004876

JOAO LIPPO NETO - AL003460
ANA CECILIA SAMPAIO ARAUJO DE OMENA E OUTRO(S) -

ALO10176
AGRAVADO : FRANCISCO JOSE DE OLIVEIRA CAVALCANTI
ADVOGADOS : ANDREA LYRA MARANHAO - AL005668

PEDRO HENRIQUE PEDROSA NOGUEIRA - ALO06406
MARINA VILELA DE C L CAJU E OUTRO(S) - AL009414
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) -
ACAO DE COBRANCA DE CLAUSULA PENAL - DECISAO
MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA PARTE RE.

1. A reforma do acérdao recorrido, a fim de se entender pela
aventada culpa exclusiva de terceiro, implica o revolvimento de
fatos e provas, préatica vedada pela Sumula 7/STJ.

2. Rever a conclusdo da Corte local para reduzir o valor da
clausula penal, demanda a interpretacéo de clausulas contratuais
e o reexame do acervo fatico probatério, 0 que encontra ébice nas
Sumulas 5/STJ e 7/STJ.

3. E entendimento pacifico do STJ que a parte deve proceder
ao cotejo analitico entre os julgados confrontados e transcrever
trechos dos acordaos que configurem o dissidio jurisprudencial,
sendo insuficiente a mera transcricao de ementas.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Lazaro Guimaraes (Desembargador convocado do TRF 52
Regido), Luis Felipe Salomdo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 07 de novembro de 2017 (Data do Julgamento)

MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
Presidente
MINISTRO MARCO BUZZI
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 945.538 - AL (2016/0173555-3)

AGRAVANTE : ANCIL - ANDREA CONTRUCOES E INCORPORACOES LTDA
ADVOGADOS : CLENIO PACHECO FRANCO JUNIOR - AL004876

JOAO LIPPO NETO - AL003460

ANA CECILIA SAMPAIO ARAUJO DE OMENA E OUTRO(S) -

ALO10176
AGRAVADO : FRANCISCO JOSE DE OLIVEIRA CAVALCANTI
ADVOGADOS : ANDREA LYRA MARANHAO - AL005668

PEDRO HENRIQUE PEDROSA NOGUEIRA - AL006406
MARINA VILELA DE C L CAJU E OUTRO(S) - AL009414

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

Trata-se de agravo interno, interposto por ANCIL - ANDREA
CONSTRUCOES E INCORPORACOES LTDA, contra decisdo monocréatica que negou
provimento ao agravo (art. 544 do CPC/1973), mantendo a inadmissdo do recurso
especial, esse de sua vez interposto com fundamento no artigo 105, inciso lll, alineas
"a" e "c" da Constituicdo Federal, em face de acordao do Tribunal de Justica do Estado
de Alagoas, assim ementado (fl. 241, e-STJ):

DIREITO CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA DE
CLAUSULA PENAL = MULTA CONTRATUAL. ALEGACAO DE CULPA
EXCLUSIVA DE TERCEIRO. NAO COMPROVACAO. INCIDENCIA DA
SUMULA N° 308 DO STJ. PEDIDO DE REDUCAO DO MONTANTE DA
MULTA CONTRATUAL. EXCESSO CONFIGURADO.

IMPOSSIBILIDADE DO VALOR DA CLAUSULA PENAL SER SUPERIOR
AO VALOR DA OBRIGACAO PRINCIPAL. APLICACAO DOS ARTIGOS
408 A 4012 DO CODIGO CIVIL. CUMPRIMENTO INTEGRAL DA
OBRIGACAO, EMBORA COM ATRASO. REDUCAO NECESSARIA A FIM
DE EVITAR O ENRIQUECIMENTO ILICITO E EM ATENCAO AOS
PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. DOUTRINA
E JURISPRUDENCIA. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.

Os embargos de declaracado opostos pela insurgente foram rejeitados pelo
acordao de fls. 273/291, e-STJ.

Nas razdes do recurso especial (fls. 296/312, e-STJ), a recorrente apontou,
além do dissidio jurisprudencial, a violagcdo dos arts. 408 a 413 do Cddigo Civil, em
razéo da culpa exclusiva de terceiro no atraso da exclusao da hipoteca, motivo pelo qual
€ indevida a condenacdo ao pagamento de clausula penal. Sustentou ofensa aos arts.
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393, 412 e 413 do Cadigo Civil, ante a excessividade do valor da clausula penal, a qual
deve ser reduzida.

Contrarrazdes ao recurso especial as fls. 438/445, e-STJ.

Inadmitido o apelo nobre, adveio o agravo (fls. 454/471, e-STJ), visando
destrancar a insurgéncia, no qual a agravante refutou o obice aplicado pelo Tribunal de
origem.

Em decisdo monocrética, este signatario negou provimento ao reclamo sob
0s seguintes fundamentos: i) incidéncia da Sumula 7/STJ a tese de culpa exclusiva de
terceiro; ii) a reducao da clausula penal encontra 6bice nas Sumulas 5/STJ e 7/STJ; iii)
a mera transcricdo de ementas ndo € apta a comprovar a divergéncia jurisprudencial.

Irresignada, a insurgente interpde agravo interno (fls. 495/513, e-STJ)
aduzindo, em sintese: a) inaplicavel a Sumula 7/STJ, pois "a matéria tratada no apelo
extremo esta no bojo das decisBes sem que haja necessidade de reexame de fatos e
provas, bem como seu teor fora devidamente prequestionado no Tribunal a quo"; b)
reduzir a clausula penal ante sua manifesta exorbitancia ndo encontra Obice nas
Sumulas 5/STJ e 7/STJ; c) o dissidio pretoriano encontra-se devidamente comprovado,
"realizando a demonstragéo inclusive das ementas paradigmas, que serviram de base
para a fixacdo do texto da Sumula 308 do STJ".

Sem impugnagéo.

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 945.538 - AL (2016/0173555-3)
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) -
ACAO DE COBRANCA DE CLAUSULA PENAL - DECISAO
MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA PARTE RE.

1. A reforma do acérdao recorrido, a fim de se entender pela
aventada culpa exclusiva de terceiro, implica o revolvimento de
fatos e provas, préatica vedada pela Sumula 7/STJ.

2. Rever a conclusdo da Corte local para reduzir o valor da
clausula penal, demanda a interpretacéo de clausulas contratuais
e o reexame do acervo fatico probatorio, o que encontra 6bice nas
Sumulas 5/STJ e 7/STJ.

3. E entendimento pacifico do STJ que a parte deve proceder
ao cotejo analitico entre os julgados confrontados e transcrever
trechos dos acordaos que configurem o dissidio jurisprudencial,
sendo insuficiente a mera transcricao de ementas.

4. Agravo interno desprovido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

O agravo interno ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos
pela parte agravante sdo incapazes de infirmar a decisédo impugnada, a qual deve ser
mantida, por seus préprios fundamentos.

1. No tocante a alegada ocorréncia de culpa exclusiva de terceiro, assim
entendeu a Corte de origem, confira-se:

Pois bem. Conforme ficou demonstrado nos autos, somente no dia 1° de
abril de 2001, 30 (trinta) meses apoOs o prazo estabelecido em contrato é
gue houve a afetiva baixa do registro da hipoteca, fazendo incidir a
clausula penal que, somada aos juros moratérios, chega a quantia de R$
116.400,00 (cento e dezesseis mil e quatrocentos reais).

Em suas razdes de recurso, 0 apelante sustenta a culpa exclusiva de
terceiro como excludente de responsabilidade. Afirma que o Banco
BEMGE "... estando em fase de liquidacdo, manteve conduta desidiosa e
morosa nas negociacdes com a Apelante para substituicdo e baixa da
hipoteca em debate, dando causa ao referido atraso que estad sendo
imputado a Apelante". (= sic) - pag 208 dos autos.

Segue o apelante = recorrente, afirmando que somente pode ser exigido
o pagamento de clausula penal quando verificada a conduta culposa do
devedor, consoante dispde o Cadigo Civil, in verbis:
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[...] Frise-se, por oportuno, ainda que, ad argumentandum tantum, se
houvesse de cogitar a culpa do Banco BEMGE atual Banco Itad S.A., no
gue diz com a demora da retirada do gravame existente no imovel
adquirido pelo apelado = recorrido, o que nao restou comprovado nestes
autos, é plenamente cabivel o ajuizamento, por parte do apelante =
recorrente, se assim desejar, de acado regressiva em face do referido
Banco, no intuito de ter ressarcidos os valores por ventura dispendidos.
O que nao pode haver é a isencdo de responsabilidade da construtora
apelante = recorrente perante o apelado = recorrido, visto que
reconhecidamente obrigada e responsavel, por via de contrato, a
proceder com a baixa da hipoteca, sob pena da multa mensal.

Assim, restando patente e definida a responsabilidade do apelante =
recorrente em proceder a baixa do gravame e, consequentemente, em
arcar com os custos de sua demora, cabe, a seguir, analisar e decidir
acerca do pedido de reducédo do valor da clausula penal.

Nesse contexto, alterar o acorddo recorrido, a fim de se entender pela
aventada culpa exclusiva de terceiro, implica no revolvimento de fatos e provas, pratica
vedada pela Sumula 7/STJ.

llustrativamente:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA. PUBLICACAO DE ANUNCIO FALSO EM JORNAL DE
GRANDE CIRCULAQAO. NEGATIVA DE PRESTA(}AO JURISDICIONAL.
NAO OCORRENCIA. DANO MORAL CONFIGURADO. CULPA EXCLUSIVA
DE TERCEIRO NAO DEMONSTRADA. MODIFICACAO DO ACORDAO
RECORRIDO. NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. VALOR INDENIZATORIO. RAZOABILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
[...]

2. Revela-se inviavel alterar o entendimento das instancias ordinarias
gue, analisando o conjunto fatico-probatério dos autos, afastaram a
alegacdo de culpa exclusiva de terceiro e concluiram pela ocorréncia do
dano moral, tendo em vista o 6bice da Simula n. 7 do STJ.

[...]

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 790.619/DF, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)

2. Quanto a pretendida reducéo da clausula penal, cumpre transcrever 0s

seguintes trechos do acérdao a quo, in verbis:

O art. 413 do Cadigo Civil permite que o juiz, ao verificar que o valor da
clausula penal atingiu valor manifestamente excessivo, reduza a quantia
de forma razoavel, de acordo com a natureza e a finalidade do negécio
firmado, verbis'.

[...] A exegese da norma - CC, art. 413 - tem por escopo coibir = vedar o
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enriguecimento sem causa. Isso porque o objetivo da clausula penal =
multa contratual é impedir o inadimplemento ou o retardamento das
obrigacBes constantes no pacto; se houve o cumprimento, parcial ou
total, da obrigacéao principal, impossivel conceber que o valor da clausula
penal seja superior ao valor da propria obrigacéo.

[...] Na hipotese dos autos, sem embargo do cumprimento integral da
obrigacdo principal, a incidéncia da mora, relativamente a baixa do
gravame de hipoteca, torna exigivel a clausula penal. Ocorre que a multa
contratual = clausula penal, acrescida de juros moratérios, alcanca hoje o
valor de R$ 116.400,00 (cento e dezesseis mil e quatrocentos reais),
enquanto que o valor da obrigacao principal foi de R$ 116.000,00 (cento
e dezesseis mil reais).

N&o h& davida de que o valor atual da multa contratual = clausula penal é
flagrantemente exorbitante. Entretanto, impossivel cogitar-se de reducao
do valor por uma quantia irriséria, uma vez que restara privilegiada a
mora do devedor = apelante = recorrente em detrimento da frustracdo do
credor = apelado = recorrido, que ficou impossibilitado de exercer a
posse plena do bem que adquiriu em virtude da existéncia do gravame
sobre o0 qual ndo detinha responsabilidade.

Mostra-se razoavel, portanto, que o valor da clausula penal seja reduzido
para um valor mais proporcional, o que reputo ser 50% (cinquenta por
cento) do valor atual, ou seja, R$ 58.200,00 (cinqienta e oito mil e
duzentos reais).

Dessa forma, rever a conclusdo da Corte local para reduzir o valor da
aludida multa, demanda a interpretagdo de clausulas contratuais e o reexame do acervo
fatico probatério, 0 que encontra obice nas Sumulas 5/STJ e 7/STJ.

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO
DE PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL. ATRASO NA
ENTREGA. DANO MORAL. SUMULA 284/STF. CASO FORTUITO E
FORCA MAIOR. SUMULA 7/STJ. CLAUSULA PENAL. ABUSIVIDADE.
SUMULAS 5 E 7 DO STJ. ANALISE DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. VIOLAQAO AO ART. 535 DO
CPC/1973. INOVACAO RECURSAL.

[...]

3. Aplicam-se as Sumulas 5 e 7/STJ na hip6tese em que a tese versada
no recurso reclama a analise de clausulas contratuais e de elementos
fatico-probatorios colhidos ao longo da demanda.

[...]

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 977.709/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 23/05/2017, DJe 02/06/2017)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COMPROVAGCAO DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL EM
AGRAVO REGIMENTAL. SUSPENSAO DO EXPEDIENTE FORENSE.
POSSIBILIDADE. CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS
ARTISTICOS. RESCISAO. CLAUSULA PENAL. ART. 413 DO CODIGO
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CIVIL. REDU(;AO PELO CUMPRIMENTO PARCIAL. POSSIBILIDADE.
CRITERIO DE EQUIDADE. REEXAME DO PERCENTUAL. SUMULAS 5 E 7
DO STJ.

[...]

3. Rever o percentual da clausula penal que equitativamente foi reduzido
nas instdncias ordinarias demanda o0 reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos, o que é inviabilizado na instancia superior
(Sumulas n. 5 e 7 do STJ).

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 592.075/RJ, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe 17/03/2015)

3. O recurso interposto com fulcro na alinea "c" do permissivo constitucional
também ndo merece seguimento.

E entendimento pacifico do STJ que a parte deve proceder ao cotejo analitico
entre os julgados confrontados e transcrever trechos dos acérddos que configurem o
dissidio jurisprudencial, sendo insuficiente a mera transcricdo de ementas.

A propoésito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
CPC/73. INCIDENTE DE REMOCAO DE INVENTARIANTE. PEDIDO
REJEITADO. APELO NOBRE. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73.
OMISSAO INEXISTENTE. PRETENSAO DE EFEITO INFRINGENTES.
IMPOSSIBILIDADE. TRIBUNAL A QUO QUE DIRIMIU A CONTROVERSIA
COM BASE NOS FATOS DA CAUSA. REFORMA DO JULGADO. SUMULA
N° 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO.

[...]

4. Nao se mostra configurado o dissidio interpretativo, pois o recorrente
limitou-se a transcrever trechos das ementas dos julgados apontados
como paradigmas, sem, contudo, realizar o cotejo analitico e demonstrar
a similitude fatica no escopo de comprovar a divergéncia apontada.
Descumprimento do disposto no art. 255, § 2° do Regimento Interno do
STJ.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 610.788/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

4. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0173555-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 945.538/ AL

Numeros Origem: 001030148597 00148598520038020001 10070700 148598520038020001
PAUTA: 07/11/2017 JULGADO: 07/11/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS SIMOES MARTINS SOARES

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE . ANCIL - ANDREA CONTRUC}GESE INCORPORAC;OES LTDA
ADVOGADOS : CLENIO PACHECO FRANCO JUNIOR - AL004876

JOAO LIPPO NETO - AL003460

ANA CECILIA SAMPAIO ARAUJO DEOMENA EOUTRO(S) - AL010176
AGRAVADO : FRANCISCO JOSE DE OLIVEIRA CAVALCANTI
ADVOGADOS . ANDREA LYRA MARANHAO - AL005668

PEDRO HENRIQUE PEDROSA NOGUEIRA - AL006406

MARINA VILELA DECL CAJU EOUTRO(S) - AL009414

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Promessa de Comprae Venda

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ANCIL - ANDREA CONTRUCOES E INCORPORACOES LTDA
ADVOGADOS : CLENIO PACHECO FRANCO JUNIOR - AL004876

JOAO LIPPO NETO - AL003460

ANA CECILIA SAMPAIO ARAUJO DE OMENA E OUTRO(S) - AL010176
AGRAVADO : FRANCISCO JOSE DE OLIVEIRA CAVALCANTI
ADVOGADOS : ANDREA LYRA MARANHAO - AL005668

PEDRO HENRIQUE PEDROSA NOGUEIRA - AL006406

MARINA VILELA DE CL CAJU EOUTRO(S) - AL009414

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Lazaro Guimardes (Desembargador convocado do TRF 5% Regido),
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Luis Felipe Saloméo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira (Presidente) votaram com o
Sr. Ministro Relator.



