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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.533.508 - SP (2015/0115699-5)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ANA MARIA TEIXEIRA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : JOAQUIM ARTUR FRANCISCO SABINO
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
RECOLHIMENTO DAS CUSTAS  JUDICIAIS. DESERCAO
CONFIGURADA.

1. Verificarse que o Recurso Especial ndo foi ingruido com a guia de custas e o
respectivo comprovante de pagamento. Com efeito, na interposicéo de Recurso
Especial, a comprovacdo do preparo deve ser feita no ato de interposicdo do
recurso, conforme determina o art. 511 do Codigo de Processo Civil.

2. O recorrente que for beneficiario da judtica gratuita deve fazer prova da
benesse, no momento da interposicdo do recurso. 1sso porque, se "o art. 511,
caput, do CPC estabelece que 'no ato de interposicao do recurso o recorrente
comprovarg, quando exigido pela legidacdo pertinente, 0 respectivo preparo,
inclusve porte de remessa e de retorno, sob pena de desercdo’, o recorrente
deve, mutatis mutandis, fazer prova da dispensabilidade de seu recolhimento,
quando beneficiario da justica gratuita. Afind, o preparo, ou mesmo a sua
dispensa, condtitui requisto de admisshbilidade do recurso, peo que sua fata
implica em negativa de seguimento. O que ndo se admite, evidentemente, € que 0
relator do recurso busgue suprir essa fata do recorrente, identificando no
processo se o recorrente faz jus a benesse legd ou ndo, uma vez que ndo é sua
essa tarefa’ (AgRg nos EAREsp 188.231/RS, Rel. Ministro Humberto Martins,
Corte Especid, DJe de 19.8.2013).

3. Ademais, o art. 511, § 2°, do Codigo de Processo Civil somente é gplicavel na
hipétese de recolhimento a menor, e ndo quando inexiste o pagamento.
Precedentes.

4. Agravo Regimental n&o provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judica "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minigros Og Fernandes (Presdente), Mauro Campbell
Marques, Assusete Maga hdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia, 27 de outubro de 2015(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.533.508 - SP (2015/0115699-5)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ANA MARIA TEIXEIRA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : JOAQUIM ARTUR FRANCISCO SABINO
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuida-se

de Agravo Regimentd interposto contra decisdo monocrética (fl. 99, e-STJ) que negou

Seguimento ao Recurso Especid.

A agravante sustenta, em suma (fls. 104-105, e-STJ):

E pacifica a jurisprudéncia, indusive desta Corte de Justica que,
era havendo recolhimento parcial do preparo deve ser aberta a oportunidade para
gue o recorrente possa efetuar a complementacdo. Confira-se:

(...)

Ora, a matéia em discussdo teve origem ainda na primera
ingtncia, em cujos autos a autora foram conferidos o a beneficios da Assisténcia
Judicidria, conforme comprovam aos anexos documentos, fato que foi observado
em sede de TRF 3* Regido e, razéo peda qud, foi sdlientado por ocasiéo do
mangjo do Recurso Especidl.

A condicdo de hiposauficiéncia da parte autora € evidente até
mesmo pela natureza previdenciéria da causa discutida.

0 subscritor e patrono da autora, ndo € dado a ocultar evidéncias e
tampouco, faltar com a verdade, especia mente acerca de fatos inequivocos.

Assm, ndo obstante o rigor da regra elencada pelo ilustre julgador
para sustentar sua decisdo, é cedico, que ta previsio € abrandada quando da
ocorréncia de recolhimento parcia do preparo, ocasid em que, como foi dito, €
aberta a oportunidade para a complementacéo, de modo a evitar 0 cerceamento
de acesso Judiciario.

Assm, em nome da JUSTICA, deve ser aberta oportunidade para
gue a parte recorrente comprove a sua condicdo de beneficidria da asssténcia
judiciaria, cuja alegacdo, dém de verdadeira, de certo modo, se assemelha a um
preparo parcid, posto que bastaria a abertura de oportunidade para prova dessa
condicdo para a isencdo se mostrasse plena e, consequentemente, fosse afastado
0 decreto de desercéo.

Requer areconsderacdo do decisum ou a submissZo do feito a Turma

Eordatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 24.9.2015.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmeado.

Conforme j& disposto no decisum combatido, verificase que 0 Recurso
Especid ndo fai ingruido com a guiade custas e o respectivo comprovante de pagamento.

Com €feito, na interposicéo de Recurso Especid, a comprovacdo do preparo
deve ser fatano ato de interposicéo do recurso, conforme determina o art. 511 do Codigo de
Processo Civil - CPC.

Logo, o recorrente que for benefici&io da judtica gratuita deve fazer prova da
benesse, no momento da interposi¢éo do recurso. 1sso porque, se "o art. 511, caput, do CPC
estabelece que 'no ato de interposicio do recurso o recorrente comprovard, quando exigido
pela legidacéo pertinente, o respectivo preparo, indudve porte de remessa e de retorno, sob
pena de desercéo', o recorrente deve, mutatis mutandis, fazer prova da dispensabilidede de
seu recolhimento, quando bendficiaio da judica gratuita. Afind, o preparo, ou mesmo a sua
dispensa, condiitui requisto de admisshilidade do recurso, peo que sua fdta implica em
negativa de seguimento. O que néo se admite, evidentemente, € que o relator do recurso
busgque suprir fdta do recorrente, identificando no processo se o recorrente faz jus a
benesse legd ou ndo, uma vez que ndo é sua essa tadfd' (STJ, AgRg nos EAREY
188.231/RS, Rd. Minisro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, DJe de
19.8.2013).

Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO  AGRAVO
REGIMENTAL - EMBARGOS DE DIVERGENCIA - ISENCAO DAS
CUSTAS - INEXISTENCIA DE PEDIDO E DE COMPROVACAO DE
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JUSTICA GRATUITA NA PETICAO DE RECURSO. DESERCAO.
INCIDENCIA DO ART. 511 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL -
ALEGACAO DE PROVA DO BENEFICIO DE JUSTICA GRATUITA NOS
AUTOS - INSUFICIENCIA - AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADIGCAO
OU OBSCURIDADE - EMBARGOS REJEITADOS.

1.- N&o é suficiente a adegacdo de que o autor dos Embargos de
Divergéncia é beneficiario da justica gratuita, para que sgja isento o pagamento
das custas processuais. O preparo deve ser feito no momento da interposicéo do
recurso, sob pena de desercdo, sendo certo, outrossm, que na hipétese de o
recorrente ser beneficiario da justica gratuita, deve haver a renovagdo do pedido
gquando do mango do recurso, uma vez que o deferimento anterior da benesse
ndo acanca automaticamente as interposices posteriores. Precedente desta
Corte (AgRg nos EAREsp 321.732/RS, Relatora Ministra MARIA THEREZA
DE ASSISMOURA, CORTE ESPECIAL, DJe 23/10/2013).

()

4.- Embargos de Declaracdo regetados’ (EDcl no AgRg nos
EAREsp 221.303/RS, Rd. Minidro Sdne Beneti, Corte Especid, DJe
27.3.2014).

Ademais, segundo a jurisprudéncia do STJ, a concessio de prazo para
complementacéo deve ocorrer gpenas quando se tratar de pagamento insuficiente, e néo diante
da austncia do recolhimento de uma das despesas que compdem o preparo recursa. Nao ha
fdar, pois, nagplicacdo do comando previsto no 8 2° do art. 511 do CPC.

Confiram-se 0s seguintes precedentes.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECOLHIMENTO DO PREPARO
NAO COMPROVADO, NO ATO DA INTERPOSICAO DO RECURSO
ESPECIAL. DESERCAO. ART. 511, CAPUT, DO CPC. COMPROVACAO
POSTERIOR. IMPOSSIBILIDADE. INAPLICABILIDADE DO ART. 511, §
2 DO CPC. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

|. Dispde o art. 511, caput, do CPC que, no ato de interposi¢do do
recurso, O recorrente comprovarg, quando exigido pela legidacéo pertinente, o
respectivo preparo, inclusve porte de remessa e de retorno, sob pena de
desercéo.

1. E firme nesta Corte a jurisprudéncia "segundo a qual 'sé cabe a
concessao de prazo para a complementacdo de preparo quando este foi efetuado
insuficientemente, sendo incabivel a aplicacdo do § 2° do art. 511 do CPC quando
ndo houver recolhimento agum (AgRg no AREsp 134.726/RJ, Rel. Minigra
Maria Isabel Galotti, Quarta Turma, DJe 29/05/2012). No mesmo sentido: AgRg
no AREsp 369.863/MT, Rel. Ministra Assusete Magalhées, Segunda Turma, DJe
23/09/2014; AgRg no AREsp 544.994/RJ, Rel. Minidro Luis Felipe Sdloméo,
Quarta Turma, DJe 25/09/2014; AgRg no AREsp 368.168/MG, Rd. Minigro
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Mauro Campbel Marques, Segunda Turma, DJe 27/09/2013" (STJ, AgRg no
AREsp 385.537/RJ, Rel. Minisro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 23/10/2014). Em igud sentido: "Sabe-se que a parte recorrente
deve comprovar, no ato de interposicdo do recurso especial, o recolhimento das
custas e do porte de remessa e retorno dos autos, ou o direito a gratuidade de
justica, sendo que 0 ndo cumprimento desse 6nus, ou 0 cumprimento de forma
tardia, ensga a desercéo do recurso” (STJ, AgRg no ARESp 418.681/RJ, Rdl.
Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de
04/12/2013).

[1l. Hipétese em que, ndo obstante o recolhimento do preparo
tenha sdo redizado em 13/05/2014, no momento de interposicdo do Recurso
Especid ndo foi trazida, aos autos, a respectiva guia de pagamento, o que O foi
feito por ocasdo da interposicdo do Agravo em Recurso Especid, o que €
inadmissivel. Ingplicabilidade do art. 511, § 2°, do CPC.

V. Agravo Regimentd improvido.

(AgRg no ARESp 590.347/RJ, Rel. Ministra Assusete Maga hdes,
Segunda Turma, DJe 4.9.2015)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA
DE RECOLHIMENTO DAS CUSTAS JUDICIAIS DESER(;AO
CONFIGURADA. SUMULA 187/STJ.

1. A jurisprudéncia do STJ esta sedimentada no sentido de que os
recorrentes, no ato da interposicdo do Recurso Especia, devem comprovar o
recolhimento do porte de remessa e retorno e das custas judiciais, bem como dos
valores exigidos pelo Tribund de origem.

2. Apesar da posshilidade de requerimento da assisténcia
judiciaria gratuita a qualquer tempo, quando requerida no curso do processo, deve
0 pedido ser formulado em peticéo avulsa e autuado em apartado, nos termos do
art. 6°daLe 1.060/1950.

3. Mesmo ndo sendo exigido o porte de remessa e retorno dos
autos quando se tratar de recursos encaminhados a esta egrégia Corte e
devolvidos integralmente por via eetronica aos Tribunais de origem (art. 6° da
Resolucdo STJ 4/2013), é necessario o recolhimento das custas judicias, ficando
violado o art. 511 do Cédigo de Processo Civil.

4. Ademais, o0 art. 511, § 2°, do CPC somente é aplicavd na
hip6tese de recolhimento a menor, e ndo quando inexiste o pagamento.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no ARESp 589.057/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 3.2.2015)

Logo, ausente a comprovacdo da necessdade de retificacéo a ser promovida
na decisito agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com
entendimento pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contra ela se

insurge.
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Diante do exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
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PAUTA: 27/10/2015 JULGADO: 27/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . ANA MARIA TEIXEIRA DE OLIVEIRA
ADVOGADO . JOAQUIM ARTUR FRANCISCO SABINO
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Invalidez

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANA MARIA TEIXEIRA DEOLIVEIRA

ADVOGADO : JOAQUIM ARTUR FRANCISCO SABINO

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes (Presidente), Mauro Campbell Marques, Assusete
Maga hdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



