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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 229.927 - SP (2011/0312685-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : MARIANA SALOMAO CARRARA - DEFENSORA PUBLICA
ADVOGADO : MARIANA SALOMAO CARRARA - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOAO LUIZ SOARES NOGUEIRA

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO. (1) IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA
VIA ELEITA. (20 DOSIMETRIA. PRIMEIRA FASE. PEDIDO DE
AFASTAMENTO DOS MAUS ANTECEDENTES. PERIODO
DEPURADOR. MATERIA NAO DEBATIDA NA ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. IMPOSSIBILIDADE. (3) CAUSAS DE
AUMENTO. EXASPERACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL.
JUSTIFICATIVA  IDONEA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
MANIFESTA. (4 WRIT NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em pretigio ao amhito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. E de ver, com relacdo ao pedido de afastamento dos maus antecedentes,
especificamente no que se refere ao periodo depurador do artigo 64 do Cadigo
Penal, que essa matéria sequer foi debatida pelo Tribund de origem, portanto,
a analise neste Soddicio ensgaria indevida supressao de insténcia, 0 que ndo &
possivel, como cedico. Ainda que assm ndo fosse, a luz do art. 64, inciso |, do
Cddigo Pend, ultrapassado o lapso tempora superior a 5 anos entre a data do
cumprimento ou extingdo da pena e a infragdo posterior, as condenacdes
penais anteriores ndo prevalecem para fins de reincidéncia. Podem, contudo,
ser consideradas como maus antecedentes, nos termos do art. 59 do Cédigo
Penal.

3. Em se tratando de roubo circunstanciado, a majoragdo da pena acima do
minimo lega (um terco) requer devida fundamentacdo, com referéncia a
circungtancias concretas que judtifiguem um acréscimo mais expressivo. Na
hipGtese, diante de sgnificativa particularidade fética (crime perpetrado por
varios agentes e vitima amarrada até a chegada dos policias), razoavel o
acréscimo narazéo de 3/8 (trés oitavos).

4. Habeas corpus n&o conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Minigros Sebastido Reis Jinior, Assusete Magahéaes, Rogerio Schietti Cruz e Marilza
Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 07 de novembro de 2013(Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 229.927 - SP (2011/0312685-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : MARIANA SALOMAO CARRARA - DEFENSORA PUBLICA
ADVOGADO : MARIANA SALOMAO CARRARA - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOAO LUIZ SOARES NOGUEIRA

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Rélatora):

Cuida-se de habeas corpus, com pedido liminar, em favor de JOAO LUIZ
SOARES NOGUEIRA, gpontando como autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado
de S8o Paulo (Apedagdo n. 0067547-68.2004.8.26.0050).

Ressuma dos autos, o Paciente foi condenado em primeira ingténcia de
jurisdicdo a 5 (cinco) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, em regime inicid fechado, aém do
pagamento de 13 (treze) diasmulta pela pratica do crime disposto no art. 157, § 29, inc. Il e
V, do Codigo Penal.

Irresignados, Defesa e Acusagdo interpuseram recurso de apelacéo perante a
Corte de origem, a qua deu parcia provimento ao recurso do Ministério Plblico para elevar a
pena do Paciente a 6 (seis) anos e 5 (cinco) meses de reclusBo em razd dos maus
antecedentes, e negou provimento ao apelo da Defesa.

Dai o presente mandamus, no qua a Defesa alega que a condenacdo anterior
utilizada para fundamentar o aumento da pena-base em razéo dos maus antecedentes deve
ser desconsiderada, pois o prazo depurador de cinco anos foi ultrapassado.

Cita doutrina em abono a sua tese.

Afirma, anda, que na terceira fase da dosmetria da pena 0o Magistrado
sentenciante exasperou a reprimenda em 3/8 (trés oitavos) em razdo do nimero de
magjorantes, 0 que ndo seria possivel, em razdo do modus operandi do ddito ndo ter se
afastado do descrito no proprio tipo pendl.

Traz precedentes para fundamentar suas argumentacdes.

Requer, assm, sgja restabel ecida a pena-base no minimo legd, bem como sgja
gplicado na terceira fase da dosmetria da pena 0 aumento no minimo lega de 1/3 (um terco).
Pleiteia, por fim, a extensdo dos efeitos aos corréus.

O pedido de medida liminar foi indeferido, a fl. 31, peo indgne Minigtro Ari
Pargendler, entdo Presidente deste Soddicio.

Com vista dos autos, manifestou-se o Ministério Publico Federa, em parecer
da lavra da Subprocuradora-Gera da Republica Elizeta Maria de Paiva Ramos, peo néo
conhecimento da impetracdo ou pela denegacdo da ordem (fls. 69/74).

E o rdaorio.
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EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO. (1) IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA
VIA ELEITA. (20 DOSIMETRIA. PRIMEIRA FASE. PEDIDO DE
AFASTAMENTO DOS MAUS ANTECEDENTES. PERIODO
DEPURADOR. MATERIA NAO DEBATIDA NA ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. IMPOSSIBILIDADE. (3) CAUSAS DE
AUMENTO. EXASPERACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL.
JUSTIFICATIVA  IDONEA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
MANIFESTA. (4) WRIT NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cognigéo da garantia congtituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. E de ver, com relagio ao pedido de afastamento dos maus antecedentes,
especificamente no que se refere ao periodo depurador do artigo 64 do Codigo
Penal, que essa maté&ria sequer foi debatida pelo Tribund de origem, portanto,
a analise neste Soddicio ensgaria indevida supressdo de insténcia, 0 que néo é
possivel, como cedico. Ainda que assim ndo fosse, a luz do art. 64, inciso |, do
Cadigo Pend, ultrapassado o lapso tempora superior a 5 anos entre a data do
cumprimento ou extincdo da pena e a infragdo poderior, as condenacdes
penais anteriores ndo prevalecem para fins de reincidéncia. Podem, contudo,
ser consideradas como maus antecedentes, nos termos do art. 59 do Cadigo
Penal .

3. Em se tratando de roubo circunstanciado, a magjoracdo da pena acima do
minimo legal (um terco) requer devida fundamentagdo, com referéncia a
circunstancias concretas que jugtifiquem um acréscimo mais expressivo. Na
hipdtese, diante de significativa particularidade fética (crime perpetrado por
varios agentes e vitima amarrada até a chegada dos policias), razoavel o
acréscimo narazao de 3/8 (trés oitavos).

4. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relatora):

Cuida-se, em verdade, de habeas cor pus subgtitutivo de recurso especia que,

a rigor da técnica, e, em pregtigio a logica do sistema recursal, ndo deveria ser processado.
Contudo, dou prosseguimento ao feito.

Cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte, sntonizada com o

entendimento do Pretdrio Excelso, de que se deve racionalizar o emprego do habeas corpus,
vaorizando a l6gicado sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
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IMPUGNACAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concesséo da ordem, cabivel é o recurso
ordinério. Evolugdo quanto & admissbilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordin&io, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizacio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervengdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo € de se conhecer da impetracéo.

Passa-se, entéo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

No que toca a alegacdo para que sgja afastada a valoragéo negativa referente
ans maus antecedentes na primeira fase de dosimetria da reprimenda, pois jateria transcorrido
0 periodo depurador indituido pelo artigo 64 do Codigo Pend, verifica-se que essa matéria ndo
fol sequer debatida pelo Tribund de origem, portanto, a andlise neste Soddicio ensgaria
indevida supresséo de insténcia, 0 que nao € possivel, como cedico.

N&o foram sequer opostos aclaratorios.

Com efeito, dispde o artigo 105, 1, "c", da Congtituicio Federal, que compete ao
Superior Tribuna de Justica processar e julgar habeas corpus somente quando o coator for
Tribund sujeito a sua jurisdicdo, 0 que Ndo se apura no caso em questdo.

Confiram-se, entre outros, 0s seguintes julgados

HABEAS CORPUS EXECU(;AO PENAL. FALTA DISCIPLINAR DE
NATUREZA GRAVE. PERDA DOS DIAS REMIDOS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. INOCORRENCIA. SUMULA
VINCULANTE N° 9. INTERRUPCAO DO LAPSO TEMPORAL PARA
FINS DE BENEFICIOS. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ORDEM
PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESTA PARTE, DENEGADA, COM
RESSALVA DA RELATORA.

1. E assente a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e desta
Corte no sentido de que o cometimento de fata disciplinar de natureza
grave implica a perda dos dias remidos, nos termos do art. 127 da L& de
Execucéo Pendl.

2. Inteligéncia da Simula Vinculante n® 9 do Supremo Tribunal Federal.

3. Se o0 Tribunal a quo ndo apreciou, no acorddo impugnado, a
determinacéo de interrupgdo dos lapsos temporais para fins de beneficios
em razdo do cometimento de falta disciplinar de natureza grave, ndo cabe a
esta Corte conhecer de tal quest&o, sob pena de supressdo de instancia.

4. Ordem parcialmente conhecida e, nesta parte, denegada.

(HC n.° 104.998/SP, de minha relatoria, DJe de 04.04.2011)
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AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS PEDIDO DE
REDUCAO DE PENA, PELA ATENUANTE PREVISTA NO ARTIGO 65,
INCISO 111, DO CODIGO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. A matéria relativa a reducéo de pena ndo foi apreciada pelo Tribunal
apontado como coator €, tampouco, peo juizo sentenciante. O
conhecimento e andlise da questdo, originariamente, por este e. Tribunal
Superior, caracteriza supressao de instancia.

2. Os argumentos do agravante ndo infirmam os fundamentos da
deciséo agravada, a qual deve ser mantida.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg/HC n.° 172.391/SP, Rel. Min. Celso Limongi, DJe 29.11.2010)

Ainda que assim ndo fosse, impende destacar que é pecifico o entendimento
neste Soddicio de que, a luz do art. 64, inciso |, do Codigo Penal, ultrapassado o lapso
tempora superior a 5 anos entre a data do cumprimento ou extingéo da pena e a infragéo
posterior, as condenagbes anteriores ndo prevalecem para fins de reincidéncia. Podem,
contudo, ser consideradas como maus antecedentes, nos termos do art. 59 do Codigo Penal.

Nesse digpasio:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. ESTUPRO. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
CONDENA(;C)ES TRANSITADAS EM JULGADO. DECURSO DE MAIS
DE 5 ANOS. MAUS ANTECEDENTES. CONFIGURACAO.
EXASPERACAO  JUSTIFICADA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

- Este Superior Tribuna de Justica, na esteira do entendimento firmado
pelo Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o cabimento do remédio
herdico, adotando orientacdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus
substitutivo de recurso ordinério/especial. Contudo, a luz dos principios
constitucionais, sobretudo o do devido processo legd e da ampla defesa,
tem-se anadlisado as questdes suscitadas na exordia a fim de se verificar a
existéncia de constrangimento ilegd para, se for o caso, deferir-se a ordem
de oficio.

- Condenacbes anteriores transitadas em julgado, alcancadas pelo prazo
de 5 anos do art. 64, inciso |, do Cddigo Pena, constituem fundamento
idbneo para justificar a exasperacdo da pena-base, a0 passo que, embora
esse periodo afaste os efeitos da reincidéncia, ndo o faz quanto aos maus
antecedentes. Precedentes.

Habeas corpus ndo conhecido.

(HC  238.065/SP, Rd. Ministra MARILZA  MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), QUINTA TURMA,
julgado em 18/04/2013, DJe 25/04/2013)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FUNDAMENTACAO DO RECURSO. DEFICIENCIA.
SUMULA 284/STF. DOSIMETRIA DA PENA. MAUS ANTECEDENTES
CARACTERIZADOS. COTEJO ANALITICO. NAO DEMONSTRACAO.
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1. O agravante deixou de expor de modo fundamentado e convincente
como os dispositivos legais teriam sido violados pelo acérdao recorrido,
atraindo a incidéncia do enunciado 284 da Simula do STF, por analogia.

2. Ndo ha qualquer reparo a ser efetuado na dosimetria da pena, se o
Juizo sentenciante considera na fixacdo da pena condenacdes pretéritas,
ainda que tenha transcorrido lapso temporal superior a5 (cinco) anos entre
o efetivo cumprimento das penas e a infragdo posterior, pois, embora néo
sgjam aptas a gerar a reincidéncia, nos termos do art. 64, inciso |, do
Codigo Pena, sdo passiveis de serem consideradas como maus
antecedentes no sopesamento negativo das circunstancias judicias.

4. O recorrente ndo efetuou 0 necess&rio cotgjo analitico entre o
acordd@o recorrido e o trazido como paradigma, valendo ressaltar que a
transcricdo de ementa ndo serve para demonstrar a divergéncia
jurisprudencial.

5. Agravo a gque se nega provimento.

(AgRg no AREsp 113.627/SP, Re. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 27/11/2012, DJe 04/12/2012)

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. CONDENACOES DEFINITIVAS  ANTERIORES.
DECURSO DE MAIS DE CINCO ANOS. MAUS ANTECEDENTES.
CONFIGURACAO. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO PREVISTA
NO ART. 33, §8 4° DA LEl N. 11.343/2006. APLICA(;AO.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. PACIENTE POSSUIDOR DE MAUS ANTECEDENTES.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. O decurso do prazo de 5 anos previsto no inciso | do art. 64 do
Codigo Penal, embora dimine os efeitos da reincidéncia, ndo impede a
utilizacdo de condenacdes definitivas anteriores como maus antecedentes
no processo de dosimetria da pena.

2. Reconhecida a auséncia de bons antecedentes do paciente,
mostra-se invidvel a aplicacdo da causa especia de diminuicdo de pena
prevista no art. 33, § 4° da Le de Drogas em seu favor, tendo em vista a
expressa vedacdo lega da concessdo dessa benesse aos possuidores de
maus antecedentes.

3. Ordem denegada.

(HC 204.048/SP, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 18/06/2012, DJe 29/06/2012)

HABEAS CORPUS ROUBO. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
CONDENACOES ANTERIORES. TRANSITO EM JULGADO. DECURSO
DO PRAZO PREVISTO NO ART. 64, INCISO I, DO ESTATUTO
REPRESSIVO. MAUS ANTECEDENTES. POSSIBILIDADE.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica consolidou o
entendimento no sentido de que as condenagBes penais transitadas em
julgado em desfavor do apenado, ha mais de 5 (cinco) anos entre a data do
cumprimento ou extincdo da pena e a infracdo posterior (art. 64, |1, do
Caodigo Penal), podem ser consideradas como maus antecedentes,
permitindo a exacerbagéo da pena-base acima do minimo legal. Precedentes
desta Corte e do Supremo Tribunal Federal.

2. Ordem denegada.
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(HC 135.169/SP, Rd. Minisro ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRJ), QUINTA TURMA,
julgado em 20/03/2012, DJe 08/05/2012)

HABEAS CORPUS ROUBO. PENA-BASE ACIMA DO PATAMAR
MINIMO. CRIME PRATICADO HA VINTE ANOS. CONFIGURAGAO
DE MAUS ANTECEDENTES.

1. A existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis autoriza a
fixagdo da pena-base acima do piso legd e o estabelecimento de regime
prisional mais gravoso.

2. Na hip6tese, houve o acréscimo de seis meses de reclusdo em razéo
da existéncia de maus antecedentes (ddlito praticado ha vinte anos).

3. Quando ultrapassado o prazo previsto no art. 64 do Cédigo Penal, é
defeso utilizar a condenagdo anterior transitada em julgado como
reincidéncia, o que ndo impede a configuracdo de maus antecedentes.
Precedentes.

4. Ordem denegada.

(HC 120.686/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 16/06/2011, DJe 28/06/2011)

HABEAS CORPUS HOMICIDIO SIMPLES. DECURSO DE
INTERREGNO QUINQUENAL. PERIODO DEPURADOR QUE
PREVALECE APENAS PARA FINS DE REINCIDENCIA.
DESINFLUENCIA COM  RELACAO AOS ANTECEDENTES
CRIMINAIS. POSSIBILIDADE DE ELEVACAO DA PENA BASE.
REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO (FECHADO).
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. PENA-BASE
FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. INTELIGENCIA DOS ARTS. 59
E 33, § 2°, DO CODIGO PENAL. ORDEM DENEGADA.

1. Em virtude daregra prevista no art. 64, inciso |, do Cédigo Pend, as
condenacles penais transitadas em julgado ha mais de cinco anos néo
prevalecem para fins de reincidéncia. Entretanto, podem ser consideradas
como maus antecedentes, nos termos do art. 59 do Cddigo Penal.
Precedentes do Supremo Tribunal Federal e desta Corte.

2. Fixada a pena-base acima do minimo legal, porque consideradas, no
caso concreto, circunstancias judiciais desfavoraveis ao réu (antecedentes
criminais), tem-se por justificada a fixagdo de regime prisonal mais
gravoso, segundo disposto no art. 33, 88 2.°2e 3.9 c.c. o art. 59, ambos do
Cadigo Penal. Precedentes.

3. Habeas corpus denegado.

(HC 193.476/MG, Re. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 14/04/2011, DJe 04/05/2011)

HABEAS CORPUS ARTIGOS 129 E 148 DO CODIGO PENAL.
PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. CONDENA(;C)ES
TRANSITADAS EM JULGADO HA MAIS DE CINCO ANOS. ORDEM
DENEGADA.

1. Condenagdes com transito em julgado hd mais de cinco anos ndo
caracterizam reincidéncia, nos termos do artigo 64, inciso |, do Codigo
Penal.

2. O decurso do prazo de cinco anos, no entanto, ndo tem o condéo de
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afastar 0s maus antecedentes do agente, os quais podem ser considerados
para fins de fixagdo de pena-base.

3. No caso em exame, as penas foram fixadas acima do minimo lega,
em r. sentenca devidamente fundamentada, ndo caracterizada a coagdo
ilegd descrita nainicial.

4. Ordem denegada.

(HC 121.680/MS, Rd. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 31/08/2010, DJe 20/09/2010)

No tocante a terceira fase de dosmetria da pena, mehor sorte ndo traz o
impetrante, porque houve fundamentacdo suficiente para a aplicacdo das causas de aumento
no patamar definido pelo Juiz que proferiu a sentenca. Confira-se excerto da condenacéo no
primeiro grau de jurisdicéo, no que interessa:

(...) Por forga das causas de aumento de pena, relacionadas com a
privagdo da liberdade da vitima, a qual permaneceu amarrada até ser
libertada pelos policiais militares e 0 concurso de agentes o que leva a uma
reprovagdo social maior, dém de impor uma sancdo especialmente
majorada, em face do sofrimento da vitima, aumentam-se as penas bésicas
do crime de roubo em 3/8, ndo existindo uma preponderancia entre elas, as
guais passam a ser de 5 (cinco) anos e 6 (seis) meses de reclusdo e 13
(treze) dias multa, as quais torno definitivas para o crime de roubo. (...) (fl.
42)

Em se tratando de roubo circunstanciado, a majoracdo da pena acima do
minimo lega de 1/3 (um terco) requer devida fundamentagdo, com referéncia a circunstancias
concretas que judifiguem um acréscimo mais expressivo, 0 que se verifica no caso em
apreco.

Com €feito, as instncias de origem justificaram a fixacdo da fragdo acima do
minimo legd, evidenciando significativa peculiaridade, vitima permaneceu amarrada até ser
libertada pelos policiais militares, que traz para o paco dos acontecimentos um plus de
reprovabilidade, capaz de embasar o referido incremento.

Confiram-se, a proposito, os julgados desta Corte sobre o tema

HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. IMPOSSIBILIDADE. ROUBO DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. EMPREGO DE ARMA DE FOGO. APREENSAO
E PERICIA. DISPENSABILIDADE. EXASPERACAO, NA TERCEIRA
ETAPA DO CRITERIO TRIFASICO, ACIMA DO MINIMO LEGAL.
FUNDAMENTAGCAO IDONEA. POSSIBILIDADE.

1. Esta Corte ndo deve continuar a admitir a impetracdo de habeas
corpus (originario) como substitutivo de recurso, dada a clareza do texto
congtitucional, que prevé expressamente a via recursal propria ao
enfrentamento de insurgéncias voltadas contra acérdaos que ndo atendam
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as pretensdes veiculadas por meio do writ nas instancias ordinarias.

2. Veificada hipétese de deducdo de habeas corpus em lugar do
recurso cabivel, impBe-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, nada
impedindo, contudo, que se corrija de oficio eventua ilegalidade flagrante
como forma de coarctar o constrangimento ilegd.

3. Segundo a orientagdo prevaente na Terceira Secdo desta Corte, para
a incidéncia da majorante prevista no art. 157, § 2° |, do Cddigo Pena
brasileiro, ndo h4 a necessidade de apreensdo da arma e de submissdo a
pericia. Em tais hipbteses, o efetivo emprego do artefato pode ser
comprovado por outros meios, tais como as declaracBes da vitima ou
depoimento de testemunhas.

4. Diz a Simula 443/STJ que "o aumento na terceira fase de aplicagdo
da pena no crime de roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta,
ndo sendo suficiente para a sua exasperacdo a mera indicagdo do nimero
de mgjorantes”.

5. No caso, para a exasperacdo das penas, ndo foi considerada apenas
a presenca das duas causas de aumento, mas sim elementos concretos e
desassociados da dindmica natura do delito, como o fato de os agentes,
agindo em concurso e com emprego de arma de fogo, terem rendido a
vitima quando chegava a sua residéncia, que foi por ees invadida
circunstancias capazes de gerar maior temor e sofrimento, o que justifica o
incremento da pena.

6. Impetragdo ndo conhecida. (HC 265.390/SP, Re. Ministro OG
FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em 04/04/2013, DJe 16/04/2013)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO. MODIFICACAO DA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL DO STJ, EM CONSONANCIA COM O NOVO
POSICIONAMENTO ADOTADO PELO PRETORIO EXCELSO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. VARIOS AGENTES E RESTRICAO DE
LIBERDADE DA VITIMA. MOTIVACAO CONCRETA. EXASPERACAO
ACIMA DO MINIMO LEGAL FUNDAMENTADA. REGIME INICIAL
MAIS GRAVOSO. MODUS OPERANDI. FUNDAMENTAGCAO IDONEA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

- O Supremo Tribuna Federal, pea sua Primeira Turma, passou a
adotar orientac&o no sentido de n&o mais admitir habeas corpus substitutivo
de recurso proprio. Precedentes. HC 109.956/PR, Rel. Ministro Marco
Aurélio, DJe de 11.9.2012, e HC 104.045/RJ, Rel. Ministra Rosa Weber,
DJe de 6.9.2012, dentre outros.

- Este Superior Tribuna de Justica, na esteira de tal entendimento, tem
amoldado o cabimento do remédio herdico, sem perder de vista, contudo,
principios constitucionais, sobretudo o do devido processo legd e da ampla
defesa. Nessa toada, tem-se andisado as questfes suscitadas na exordia a
fim de se verificar a existéncia de constrangimento ilegd para, se for o
caso, deferir-se a ordem de oficio. A proposito: HC 221.200/DF, Rd.
Ministra Laurita Vaz, DJe de 19.9.2012.

- A aplicagdo da causa de aumento acima do minimo legal, encontra-se
devidamente fundamentada, ao passo que se deu com base em elementos
concretos, ndo se fundamentando apenas no nimero de majorantes, mas,
sim na forma como se deu o ddlito: os pacientes, juntamente com um outro
agente, renderam a vitima quando esta terminou de desembarcar
mercadorias pertencentes a empresa para a qua trabahava, tendo sido
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levada por 600 metros dentro do seu veiculo, quando fora transferida para
um outro automével e levada a um campo abandonado, onde ficou mantida
por cerca de trés horas em poder dos meliantes, que empunhavam armas
de fogo, 0 que imprimiu na vitima maior temor por sua integridade fisica e
grande sensacdo de vulnerabilidade.

- Embora a pena-base tenha sido estabelecida no minimo legal, o
modus operandi utilizado na conduta - varios agentes que, apds renderem a
vitima, a mantiveram, por cerca de trés horas, sob seus poderes,
empunhando armas de fogo, em um campo abandonado - justifica o
afastamento do regime mais benéfico, pois evidente a maior periculosidade
e audécia dos agentes, mostrando-se necessdria a imposicdo de um
tratamento mais gravoso.

Habeas corpus ndo conhecido. (HC 259.457/SP, Rd. Ministra
MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJSE), QUINTA TURMA, julgado em 19/03/2013, DJe 22/03/2013)

Nesse panorama, € invidved divisar patente ilegdidade haoil a ensgar a
extraordinaria cognicdo do habeas corpus.

Ante 0 exposto, n&o conheco do habeas corpus.
E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra

Ministra Relatora

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Assusete Magalhdes, Rogerio Schietti Cruz e
Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



