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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°176.493 - AM (2012/0089693-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE . GEOKINETICS GEOPHYSICAL DO BRASIL LTDA
ADVOGADOS :  GILBERTO FRAGA E OUTRO(S)
ILAN MACHTYNGIER E OUTRO(S)
AGRAVADO . TEREZINHA OSAKI LOPES DA CUNHA
ADVOGADO . PAULO CESAR E S DE GOUVEA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA
DE PRESTAQAO JURISDICIONAL. AFASTADA. PRESCRI(;AO
INTERCORRENTE. INTIMAGAO. AUSENCIA. SUMULA 7/STJ.

1. O acordao recorrido analisou todas as questdes necessarias ao deslinde da
controvérsia, ndo se configurando omissao alguma ou negativa de prestacao
jurisdicional.

2. Nao corre a prescricao intercorrente durante o prazo de suspensao do
processo de execucdo. Para a retomada de seu curso, faz-se necesséria a
intimacao do credor para diligenciar no processo, porque € a sua recalcitrancia
injustificada que faz retomar-se o curso prescricional.

3. O acordao recorrido baseou-se na interpretacao de fatos, para entender que
n&o houve a intimag&o pessoal da credora. Assim, rever tal premissa implicaria
necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatério, o qual é vedado
nesta instancia especial, consoante entendimento da Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros
Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo (Presidente) e Raul
Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia/DF, 06 de novembro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 176.493 - AM (2012/0089693-1)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo regimental
interposto por GEOKINETICS GEOPHYSICAL DO BRASIL LTDA, contra decisédo de
e-STJ fls. 751/753, com a qual neguei provimento ao agravo.

Sustenta, a ora agravante, negativa de prestacao jurisdicional. Aduz,
ainda, que embora tenha sido a credora intimada a dar prosseguimento ao feito,
guedou-se inerte por mais de seis anos, configurando a prescricdo intercorrente.
Assevera, alternativamente, que o acorddo foi omisso diante da impossibilidade da
intimacao pessoal da credora, uma vez que ela mudou de endereco.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 176.493 - AM (2012/0089693-1)

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): Nao obstante os
argumentos expendidos pela agravante, verifica-se que a tese juridica veiculada nas
razbes do regimental ndo é capaz de modificar o posicionamento anteriormente
firmado. Em assim sendo, mantém-se, na integra, por seus proprios fundamentos, a
decisao ora agravada, nos seguintes termos:

Inicialmente, ndo merece prosperar a irresignacao relacionada a
negativa de vigéncia aos artigos 458, I, e 535, Il, do Cddigo de
Processo Civil. Com efeito, a negativa de prestagdo jurisdicional
nos embargos declaratorios somente se configura quando, na
apreciacdo do recurso, o Tribunal de origem insiste em omitir
pronunciamento sobre questdo que deveria ser decidida, e nédo foi.
Nao é o caso dos autos. As instancias ordinarias enfrentaram a
matéria posta em debate na medida necesséria para o deslinde da
controvérsia.

Registre-se, a propoésito, que o 6rgao julgador ndo esta obrigado a
se pronunciar acerca de todo e qualquer ponto suscitado pelas
partes, mas apenas sobre o0s considerados suficientes para
fundamentar sua decisdo, o que foi feito. Nesse sentido: Edcl no
AgRg no Ag n° 492.969/RS, Relator Ministro Herman Benjamin, 22
T., DJ de 14.02.2007; AgRg no Ag n°® 776.179/SP, Relator Ministro
José Delgado, 12 T., DJ de 12.02.2007; e REsp 523.659/MG,
Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, 22 T., DJ de 07.02.2007.
Segundo a jurisprudéncia deste Tribunal, ndo corre, de fato, a
prescricdo intercorrente durante o prazo de suspensdo do
processo de execucdo, a qual, conquanto ndo seja indefinida,
seguindo-se o prazo prescricdo, pressupfe, para a retomada de
seu curso, intimacdo do credor para diligenciar no processo,
porque é a sua recalcitrancia injustificada que faz retomar-se o
curso prescricional. Confiram-se 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
ENDERECAMENTO. DESEMBARGADOR RELATOR.
IRREGULARIDADE ~ FORMAL. PREQUESTIONAMENTO.
ACORDAO RECORRIDO. TEMA CENTRAL. EXECUCAO.
PRESCRICAO INTERCORRENTE.
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INTIMACAO. AUSENCIA. NAO PROVIMENTO.

1. O equivoco no enderecamento do recurso especial,
dirigido ao relator do acoérdao recorrido, constitui mera
irregularidade formal que, se nao prejudicar o direito de
defesa da parte contraria, ndo impede o seu conhecimento,
haja vista o principio segundo o qual ndo se declara a
nulidade se dela ndo advier prejuizo.

2. O prequestionamento € evidente quando a controvérsia
trazida no recurso especial foi o tema central do acdérdéo
recorrido.

3. A prescri¢do intercorrente pressupfe desidia do credor
gue, intimado a diligenciar, se mantém inerte.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1253510/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 05/06/2012, DJe
14/06/2012)

EXECUCAO. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PENHORA
BENS DO DEVEDOR NAO LOCALIZADOS. SUSPENSAO DO
PROCESSO.

- Nao encontrados bens do devedor, suspende-se a
execucao (art. 791, lll, do CPC).

- A prescrigdo pressupbe diligéncia que o credor,
pessoalmente intimado, deixa de cumprir no prazo
prescricional. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 327.293/DF, Rel. Ministro BARROS MONTEIRO,
QUARTA TURMA, julgado em 28/08/2001, DJ 19/11/2001, p.
285)

EXECUCAO. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
PRESSUPOE, A PRESCRICAO, DILIGENCIA QUE O
CREDOR, PESSOALMENTE INTIMADO, DEVA CUMPRIR,
MAS NAO CUMPRE NO CURSO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. HIPOTESE EM QUE, POR NAO TER
HAVIDO A INTIMACAO, NAO SE VERIFICOU A PRESCRICAO.
ART. 267, PAR. 1., DO COD. DE PR. CIVIL. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO.

(REsp 5.910/SC, Rel. Ministro NILSON NAVES, TERCEIRA
TURMA, julgado em 26/11/1990, DJ 17/12/1990, p. 15378)

A Corte estadual assim consignou acerca da auséncia de intimacéo
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pessoal da credora:

Assim, é acertada a decisao do juizo a quo que afastou a
aplicagéo da prescrigao intercorrente da
Exequente/Agravada, porque além da Agravante ter causado
tumulto e protelacdo ao cumprimento de sentenga transitado
em julgado, verificou-se que a Agravada deixou de ser
intimada pessoalmente para dar prosseguimento ao
processo.(e-STJ fl. 576)

Anoto que o acérddo recorrido baseou-se na interpretacdo de

fatos,

para entender que ndo houve a intimagdo pessoal da

credora. Assim, rever tal premissa implicaria necessariamente o
reexame do conjunto fatico-probatério, o qual é vedado nesta
instancia especial, consoante entendimento da Sumula 7/STJ.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0089693-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 176.493 / AM

Numeros Origem: 10929220008040012 20110038412 20110038412000100 20110038412000101
20110038412000200 20110038412000201

EM MESA JULGADO: 06/11/2012

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretaria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : GEOKINETICS GEOPHYSICAL DOBRASIL LTDA
ADVOGADO . GILBERTO FRAGA EOUTRO(S)
AGRAVADO : TEREZINHA OSAKI LOPESDA CUNHA
ADVOGADO : PAULO CESAR E S DE GOUVEA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Moral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GEOKINETICS GEOPHYSICAL DO BRASIL LTDA
ADVOGADOS : GILBERTO FRAGA E OUTRO(S)
ILAN MACHTYNGIER E OUTRO(S)
AGRAVADO : TEREZINHA OSAK| LOPESDA CUNHA
ADVOGADO : PAULO CESAR E S DE GOUVEA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo
(Presidente) e Raul Aralljo votaram com a Sra. Ministra Relatora.



