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HABEAS CORPUS N° 412.622 - RS (2017/0204547-8)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADOS
IMPETRADO

PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: FERNANDO DA SLVA CARDOSO EOUTRO
: VLADIMIR DE AMORIM SILVEIRA - RS075834

FERNANDO DA SLVA CARDOSO - RS106664

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

: MARCELO DA SILVA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO TENTADO. PRISAO DETERMINADA PELO
TRIBUNAL APOS O JJLGAMENTO DA APELACAO.
POSSIBILIDADE. EXECU(;AO PROVISORIA DA PENA.
LEGALIDADE. RECENTE ENTENDIMENTO DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. AUSENCIA DE VIOLAC;AO DO
PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUS DENEGADO.

1. O Pen&io do Supremo Tribund Federal, por maoria de votos,
entendeu gque a possibilidade de inicio da execucdo da pena
condenatoria apos a confirmacéo da sentenca em segundo grau
ndo ofende o principio congtitucional da presuncéo da inocéncia
(HC n. 126292, julgado no dia 17 de fevereiro de 2016).

2. No paticular, como a sentenca condenatoria fai confirmada pelo
Tribund de origem e porquanto encerrada a jurisdicdo das indéncias
ordindrias (bem como a andise dos fatos e provas que assentaram a
culpa do condenado), € possivd dar inico a execucdo provisiria da
pena antes do trandto em julgado da condenacdo, sem que iso
importe em violacdo do principio condituciond da presuncdo de
inocéncia

3. O Superior Tribund de Judtica ja firmou orientacdo no sentido de
gue ndo hafdar em reformatio in pgus, pois a prisdo decorrente de
acorddo confirmadrio de condenacdo precinde do exame dos
requisitos previgtos no art. 312 do Codigo Pend. Entende-se que a
determinacéo de execucdo provisiria da pena encontra-se dentre as
competéncias do Juizo revisond e independe de recurso da acusacao.
Precedentes.

4. Habeas corpus denegado.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0os autos em que s2o partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
denegar a ordem. Os Srs. Minigros Ribeiro Dantas, Jod 1lan Paciornik, Fdix Fischer e Jorge
Muss votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia (DF), 10 de outubro de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 412.622 - RS (2017/0204547-8)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADOS
IMPETRADO

PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: FERNANDO DA SLVA CARDOSO EOUTRO
. VLADIMIR DEAMORIM SILVEIRA - RS075834

FERNANDO DA SLVA CARDOSO - RS106664

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

: MARCELO DA SILVA (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em beneficio de

MARCELO DA SILVA contra acorddo do Tribund de Jugtica do Estado do Rio Grande do
U (Apeo n. 70071984348).

Infere-se dos autos que o paciente fai condenado, por infracéo ao art. 121,

8§2° | elV, ccoart. 14, I, ambos do Codigo Pend, a pena de 10 anos e 8 meses de

reclusdo, em regime fechado.

Irresgnadas, as pates gpdaram. O Tribund de origem que negou

provimento aos apel os nos termos da seguinte ementa (e-STJ fl. 986):

JURI. DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS
INEXISTENTE. INTIMA CONVICCAO DOS JURADOS
CONDENACAO MANTIDA. PENA. PUNICAO APLICADA DE
FORMA ADEQUADA. CONFIRMADA.

| - Como é do conhecimento geral, os jurados julgam por intima
conviccao, sem a necessidade de fundamentar suas decisdes. Deste
modo, podem utilizar, para seus convencimentos, quaisquer provas
contidas nos autos, ainda que ndo sejam as mais verossimeis. SO se
pode falar em decisdo manifestamente contraria a prova dos autos,
guando o conjunto probatério ndo trouxer nenhum elemento a
embasar a tese aceita no julgamento, constituindo ela numa
aberracédo, porque divorciada daquele (conjunto probatério). N&o
€ 0 caso em julgamento, porque a Camara, examinando recurso em
sentido estrito proposto pelo apelante, entendeu que existiam
indicios do crime e de seu autor. Por este motivo, mantém-se a
decisdo condenatéria, porgue ela temamparo na prova.

Il - Diante da enorme carga de subjetivismo na aplicacdo da
pena-base e acréscimos ou reducdes face as agravantes e
atenuantes, deve-se, tanto quanto possivel, aceitar aquela fixada na
sentenca. A alteracdo s deve acontecer, quando se verificar grave
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erro na fixacdo da punicdo. Neste sentido, ja se manifestou o
Supremo Tribunal Federal no julgamento do Habeas corpus
112.859. Assim, deve-se sempre ter em mente o que estipula o artigo
59 do Cdodigo Penal em seu final: "estabelecer4 conforme seja
necessario e suficiente para reprovacao e prevencdo do crime."
Este deve ser o limite na aplicacdo da reprimenda, razao pela qual
se mantém a punicao fixada na sentenca.

DECISAQ: Apelos defensivo e acusatorio desprovidos. Unanime.

A defesa dega, em dintese, a ilegitimidade da execucéo provisoria da
condenacdo pendente de trangto em julgado.
Pede, liminarmente e no mérito, 0 rdaxamento da priséo, com a expedicdo

de dvarade soltura

Indeferida a liminar (e-STJ fls 1.033/1.036), o Minigério Plblico Federd
manifestou-se pela denegacéo da ordem (e-STJ fls 1.040/1.044).

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 412.622 - RS (2017/0204547-8)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Buscase, en dintese, a revogacdo da determinacéo de expedicéo de
mandado de prisfo em desfavor do ora paciente, estabelecida pelo Tribund de origem por
ocasido do julgamento da apelacdo, que manteve a condenacdo imposta em primeraingdancia
pela prética do ddito de tentativa de homicidio qudificado.

Em outras pdavras, a questdo juridica limita-se a veificar se € possivd dar
inido a execucdo provisdria da pena, hga vida, sobretudo, que a sentenca condenatoria, ao

manter a prisfo cautdar do paciente, ndo teria apresentado fundamentacéo idonea

O at. 5° LVII, da Condtituico Federd, de fato, estabelece o principio da
presuncdo de inocéncia ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado de
sentenca penal condenatéria. No Bradl, por umaopcéo do legidador condituinte, adota-se

0 ssemado tréngto em julgado para a quebra da presuncdo de inocéndia

Partindo da premissa condituciona da néo culpabilidade e em observancia
a0 que determina o art. 283 do Cadigo de Processo Pend, desde fevereiro/2009 (STF/HC n.
84.078/MG) e até o més de feveraro/2016 (STFHHC n. 126.292/MG), prevaecia, nos
Tribunais Superiores, 0 entendimento de que a privacéo antecipada da liberdade do cidadéo
acusado de crime, mesmo gue determinada pelo Tribund locd apds o julgamento da apel acéo,
revestia-se de carater excepciond (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF). Embora possivd, a
segregacdo cautdar deveria estar embasada em decisfo judidd fundamentada (art. 93, 1X, da
CF) que demondrase a exigéncia da prova da materididade do crime e a presenca de
indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo
312 do Cédigo de Processo Pend. 1sso porque se tratava de prisdo com natureza cautelar e

preventiva

Nesse sentido:

[...] 3. Esta Corte possui entendimento de que a prisdo decretada
por ocasido do acordao condenatorio recorrivel possui natureza
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cautelar, de forma que o Tribunal deve adotar fundamentos idéneos
a justificar a necessidade da prisdo antes do transito emjulgado da
referida decisdo, o que ndo ocorreu no presente caso. [...] (HC
298.756/RJ, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA,
julgado em 16/06/2015, DJe 03/08/2015).

[...] 4. O exaurimento dos recursos nas instancias ordinarias, por s
s0, ndo exime o Tribunal de fundamentar a segregacédo cautelar do
acusado, em especial quanto a necessidade da prisdo antes do
transito em julgado da sentenca condenatoria. Precedentes do STF
e desta Corte.

5. Habeas corpus nao conhecido. Acolhido o parecer ministerial.
Ordem concedida, de oficio, para restabelecer a decisdo singular
gue facultou ao paciente o direito de recorrer em liberdade. (HC
308.788/SP, minha Relatoria, julgado em 01/09/2015, D Je 08/09/2015).

Edta orientacéo jurisorudencid, entretanto, foi recentemente reformulada o
Penaio do Supremo Tribund Federad, a0 negar o HC n. 126292, entendeu que a
possibilidade de inido da execucdo da pena condenatdria apos a confirmacdo da sentenca em
segundo grau ndo ofende o principio condituciond da presuncdo da inocéncia. Para o relator
do caso, Minidro Teori Zavascki, a manutencéo da sentenca pend pela segunda indéncia
encerra a andise de fatos e provas gque assentaram a culpa do condenado, o que autoriza o

inido da execucéo dapena. Confira-se, por oportuno, a ementa do referido acordéo:

CONSTITUCIONAL. HABEAS CORPUS. PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE INOCENCIA (CF, ART.
50, LVII). SENTENCA PENAL CONDENATORIA CONFIRMADA
POR TRIBUNAL DE SEGUNDO GRAU DE JURISDICAO.
EXECUCAO PROVISORIA. POSS BILIDADE.

1. A execucao provisoria de acordao penal condenatorio proferido
em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordinario, ndo compromete o principio congtitucional da
presungdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5° inciso LVII da
Condtituicéo Federal.

2. Habeas corpus denegado. (HC 126292, Relator Min. TEORI
ZAVASCKI, Tribund Pleno, julgado em 17/02/2016, processo el etronico
DJe-100, divulgado em 16/05/2016, publicado em 17/05/2016, g.n.).

Em nova oportunidade, desta vez em sede de Acéo Dedaadria de
Condtituciondidade (ADCs n. 43 e 44), o Plenaio da Corte Suprema, em 5/10/2016,
regfirmou o entendimento de que o art. 283 do CPP né&o impede 0 inido da execucéo da pena
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apos condenacéo em Segunda ingénda
(http:/mww gt .jus.br/portal/cms/verNoti ciaDeta he.asp? dConteudo=326754).

Sobre o0 disposto no art. 283 do CPP, fago a mesma ressdva da Minidra
Maria Thereza de Asss Moura, em Stuacéo andoga

EMBARGOS DE DECLARACAOQ. HABEAS CORPUS
ARGUMENTOS APRESENTADOS NA  SUSTENTACAO ORAL.
OMISSOES QUE DEVEM SER SANADAS. ACOLHIMENTO.

1. O art. 283 do Cdodigo de Processo Penal, ao condicionar a
prisdo a sentenca definitiva, sem duavida, € corolério do art. 5°,
LVII, da Constituicdo Federal, que determina que ninguém serd
considerado culpado antes do transito em julgado. Contudo, o
Supremo Tribunal Federal firmou entendimento no sentido de que
nao viola a garantia constitucional a prisdo determinada apoés
esgotadas as instancias ordinarias. Ressalva do entendimento da
Relatora quanto ao mérito da questao.

2. Diante do aludido posicionamento da Corte Suprema, nao
ha ilegalidade na determinacdo da execucdo da pena apoés
rejeitados os embargos de declaracéo formulados contra o acérdao
da apelacao.

3. Embargos de declaragdo acolhidos para sanar as omissoes
apontadas, sem alteracéo do julgado. (EDcl no HC 354.441/PE, Rdl.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 28/06/2016, D Je 01/08/2016).

Asam, a patir de agora, 0 guardido da Condituicio Federa esclarece
(determinando) que a segregacao do cidadéo, apds 0 exaurimento da jurisdicéo das ingéncias
ordin&rias, independe do preenchimento dos requisitos do art. 312 do Cadigo de Processo
Pend porque representa a (entéo autorizada) execucdo provisria da pena, ndo havendo mas

que se fda em prisdo preventiva

De outra parte, néo ha que se fdar an reformatio in pgus, pois a priséo
decorrente de deciso confirmatdria de condenacéo do Tribund de apdacéo néo depende do
exame dos requistos previgos no art. 312 do CP. Esta na competéncia do Juizo revisond e
independe de recurso da acusacéo. No ponto, a bela tese desenvolvida pela defesa tem por
base respeitave diretriz pretoriana superada:

(...) A auséncia de efeito suspensivo ao Recurso Especial ndo
acarreta, por s sO, a execucdo provisoria da pena, quando nao
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fundamentada a constri¢céo cautelar nas hipoteses do art. 312 do
Cdédigo de Processo Penal. Precedentes do STF e do STJ. VI.
Conforme julgado desta Corte, "a decretacdo da prisdo cautelar
pela Corte de 2° grau, em recurso exclusivo da Defesa, constitui
inadmissivel reformatio in pejus' (STJ, HC 180363/ES, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe de 12/04/2011). VII.
Agravo Regimental desprovido. (AgRg no Ag 1336499/SP, Rdl.
Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em
04/06/2013, DJe 17/06/2013).

A propdsito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. MERITO.ANALISE DE OFICIO. PRISAO
CAUTELAR. ROUBO MAJORADO. PACIENTE CONDENADO,
EM PRIMEIRA INSTANCIA, A 6 ANOSE 3 MESES DE RECLUSAO,
EM REGIME INICIAL SEMIABERTO, GARANTIDO O DIREITO
DE RECORRER EM LIBERDADE. RECURSD EXCLUSVO DA
DEFESA. SENTENCA CONFIRMADA EM SEGUNDA INSTANCIA
(COM MINORACAO DA PENA). PRISAO DETERMINADA PELO
TRIBUNAL. POSSBILIDADE. EXECUCAO PROVISORIA DA
PENA. LEGALIDADE. RECENTE ENTENDIMENTO DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AUSENCIA DE VIOLAGCAO
DO PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA. ORDEM
NAO CONHECIDA.

()

3. No particular, como a sentenca condenatoria foi confirmada
pelo Tribunal de origem e porquanto encerrada a jurisdicdo das
instancias ordinarias (bem como a andlise dos fatos e provas que
assentaram a culpa do condenado), € possivel dar inicio a
execucao provisoria da pena antes do transito em julgado da
condenagdo, sem que isso importe em violagdo do principio
constitucional da presuncdo de inocéncia. Ademais, a sentenca
assegurou ao paciente o direito de recorrer em liberdade, o que
representa a prerrogativa de tdo somente apelar em liberdade,
como ocorreu, valendo ressaltar que 0s recursos especial e
extraordinario nao sdo dotados, regra geral, de efeito suspensivo.

4. De outra parte, ndo ha que se falar em reformatio in pejus, pois
a prisdo decorrente de decisdo confirmatéria de condenacdo do
Tribunal de apelacdo ndo depende do exame dos requisitos
previstos no art. 312 do CP. Esta na competéncia do juizo
revisional e independe de recurso da acusacdo. Precedentes da
Corte.

5. Habeas Corpus ndo conhecido. (HC 360.586/RS, Rel. Minigtro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 01/09/2016, D Je 06/09/2016).
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PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO MAJORADO.
EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. NAO ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS ~ CONSTRANGIMENTO  ILEGAL
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. Apés o julgamento do Habeas Corpus n. 126.292/SP (STF,
Relator Min. TEORI ZAVASCKI, TRIBUNAL PLENO, julgado em
17/02/2016), esta Corte passou a adotar o entendimento do
Supremo Tribunal Federal de que "a execucdo proviséria de
acérdao penal condenatorio proferido em grau de apelacéo, ainda
gue sujeito a recurso especial ou extraordinario, ndo compromete o
principio constitucional da presuncdo de inocéncia afirmado pelo
artigo 5° inciso LVII, da Congtituicdo Federal”. Em outras
palavras, voltou-se a admitir o0 inicio de cumprimento da pena
imposta pelo simples esgotamento das instancias ordinarias, ou
seja, antes do transito em julgado da condenacdo, nos termos da
Simula 267/STJ.

2. O Supremo Tribunal Federal também reconheceu a repercussdo
geral do tema (ARE 964.246/SP, Rel. Ministro TEORI ZAVASCKI) e,
em 11.11.2016, decidiu, em Plenéario Virtual, pela reafirmacdo de
sua jurisprudéncia externada no mencionado HC 126.292/SP.

3. Ademais, esta Corte ja firmou posicionamento no sentido de que
nao ha falar em reformatio in pejus, pois a prisdo decorrente de
acorddo confirmatorio de condenagdo prescinde do exame dos
requisitos previstos no art. 312 do Codigo Penal. Entende-se que a
determinacdo de execucdo provisoria da pena encontra-se dentre
as competéncias do juizo revisional e independe de recurso da
acusacao.

Precedentes.

4. Contudo, no caso dos autos, verifica-se que foram apresentados
Embargos Infringentes perante o Tribunal de origem, que estdo
pendentes de julgamento. Assm, ante a ndo definitividade da
condenacdo no ambito da jurisdicdo ordinaria, a expedicdo de
mandado de prisdo para inicio de cumprimento da pena caracteriza
constrangimento ilegal.

5. Habeas corpus concedido apenas para suspender a execucao
provisOria da pena até o esgotamento da jurisdicdo ordinaria. (HC
372.205/RS, Rdl. Minisro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 14/02/2017, DJe 17/02/2017).

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL.

UTILIZAS?AO INDEVIDA DO REMENDIO CONSTITUCIONAL.
VIOLACAO AO S STEMA RECURSAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via eleita revela-se inadequada para a insurgéncia contra o
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ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, circunstancia que impede o seu
formal conhecimento. Precedentes.

2. O alegado constrangimento ilegal serd analisado para a
verificacdo da eventual possibilidade de atuacdo ex officio, nos
termos do artigo 654, § 2°, do Cédigo de Processo Penal.

ARTIGO 273, § 1°-B, INCISOS Il E V, DO CODIGO PENAL.
APLICACAO DA CAUSA DE DIMINUICAO PREVISTA NO § 4° DO
ARTIGO 33 DA LEI 11.343/2006. IMPOSSIBILIDADE, AUSENCIA
DE PREVISAO LEGAL. COACAO ILEGAL INEXISTENTE.

Diante da auséncia de previsdo legal, ndo € possivel a incidéncia
do redutor do 8 4° do artigo 33 da Lel 11.343/2006 ao delito
descrito no artigo 273, § 1-B, do Estatuto Repressivo, uma vez que
a referida causa de diminuicdo de pena se restringe aos crimes
tipificados no caput e no 8§ 1° do artigo 33 da Le de Drogas.
Precedentes.

PACIENTE CONDENADA A RESGATAR A REPRIMENDA
CORPORAL NO REGIME INICIAL SEMIABERTO. AUSENCIA DE
INCOMPATIBILIDADE COM A CONSTRICAO PROCESSUAL.
ADEQUACAO DA CUSTODIA COM O MODO DE
CUMPRIMENTO DA SANCAO. EXECUCAO PROVISORIA DA
PENA. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS RECURSOS
ESPECIAL E EXTRAORDINARIO. POSSIBILIDADE. INEXISTENCIA
DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DA PRESUNCAO DE INOCENCIA
E DA PROIBICAO DA REFORMATIO IN PEJUS. COACAO ILEGAL
NAO CONFIGURADA.

1. Nao h& incompatibilidade na fixacdo do modo semiaberto de
cumprimento da pena e o instituto da prisao preventiva, bastando a
adequacao da constri¢cdo ao modo de execucao estabelecido.

Precedentes.

2. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC
126.292/SP, por maioria de votos, firmou o entendimento de que €
possivel a execucdo provisoria de acordao penal condenatério,
ainda que sujeito a recursos de natureza extraordinaria, nao
havendo que se falar em ofensa ao principio da presuncdo de
inocéncia, compreensdo que foi recentemente confirmada pelo
aludido colegiado ao apreciar as ADCs 43 e 44.

3. Em atenc¢do ao que decidido pelo Pretério Excelso, este Sodalicio
passou a admitir a execucdo provisoria da pena, ainda que
determinada em recurso exclusivo da defesa, afastando as
alegacOes de reformatio in pgjus e de necessidade de comprovacgao
da presenca dos requisitos previstos no artigo 312 do Cddigo de
Processo Penal, uma vez que a prisao decorrente da decisdo que
confirma a condenacdo encontra-se na competéncia do juizo
revisonal, ndo dependendo da insurgéncia da acusacao.
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Precedentes.

4. Na espécie, a luz do que decidido pela Corte Suprema, ndo ha
qualquer ilegalidade na execucdo provisdria da pena imposta a
paciente, uma vez que j& esgotada a instancia ordinaria,
aguardando-se atualmente, o julgamento dos reclamos de natureza
extraordinaria interpostos pela sua defesa.

5. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 373.120/DF, Rel. Minigtro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 07/02/2017, DJe
14/02/2017).

HABEAS CORPUS DETERMINACAO DE EXECUCAO
PROVISORIA NO TRIBUNAL. NAO OCORRENCIA DE
REFORMATIO IN PEJUS. AUSENCIA DE ILEGALIDADE.

1. O Supremo Tribunal Federal, por meio do Tribunal Pleno,
decidiu que a execucéo provisoria de acordao penal condenatorio
proferido engrau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso
especial ou extraordinario, ndo compromete O principio
constitucional da presuncao de inocéncia, previsto na Constitui¢ao
Federal.

2. Nao prospera a alegacéo do impetrante de reformatio in pegus
para 0 paciente, uma vez que desnecessario o pedido por
parte do Ministério Publico, sendo um efeito automético da
condenacdo. Do contrario, seria inviavel, em qualquer caso, a
determinacéo do cumprimento da execugao provisoria.

3. Ordem de habeas corpus denegada. (HC 371.527/SP, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
22/11/2016, DJe 12/12/2016).

No mesmo digpasio: HC 361.269/SP, Rd. Minigro JORGE MUSS,
Quinta Turma, julgado em 15/09/2016, DJe 22/09/2016; HC 354.441/PE, Rd. Minidra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma julgado em 02/06/2016, DJe
14/06/2016 e HC 366.694/SP, Rd. Minidro JORGE MUSS|, Quinta Turma, julgado em
07/02/2017, DJe 14/02/2017.

Como ja dito, diante da guineda jurigorudencid do STF, acmaindicada, néo
se discute mals, nesta fase processual, 0s pressupostos legas da prisio cautdar. Trata-se de
execucdo provisoria da pena, que somente poderd ser sustada se concedido efeito suspensvo
a0 recurso especid eventud mente interposto.
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Na espécie, como vigto, 0 paciente foi condenado, em primdra ingéncia, a
pena de 10 anos e 8 meses de reclusio, em regime inidd fechado, dém do pagamento de
multa pela prética do ddito previso no art. 121, 8 2°, | e IV, c/c o art. 14, 1I, ambos do
Caodigo Pend, tendo-Ihe sido negado o direto de recorrer em liberdade.

O Tribund de origem, por sua vez, negou provimento aos recursos defensvo
e mindenid.

Segundo informagdes obtidas no enderego detrénico do Tribund de origem,
diante do julgamento do recurso de agpeacdo, foram interpostos recursos especid e

extraordinério que, como se sabe, ndo sdo dotados de efeito suspensivo.

Assm sendo, como a sentenca condenatoria foi confirmada pelo Tribund de
origem e porquanto encerrada a jurisdicéo das ingancias ordinérias (bem como a andise dos
fatos e provas que assentaram a culpa do condenado), é possive dar inicdo a execucéo
provisiria da pena antes do tréndto em julgado da condenacdo, sem que isso importe em
violacdo do principio congtituciond da presuncéo de inocéncia

Ante 0 exposto, denego a ordem.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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EM MESA JULGADO: 10/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : FERNANDO DA SILVA CARDOSO E OUTRO
ADVOGADOS : VLADIMIR DEAMORIM SILVEIRA - RS075834

FERNANDO DA SILVA CARDOSO - RS106664
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : MARCELO DA SILVA (PRESO)
CORREU : MAURICIO VIEIRA BALEJO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



