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RECURSO ESPECIAL N° 1.674.415 - PE (2017/0132037-5)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : ANIBAL REBOUCASDUARTE SOARES

ADVOGADOS : JOSE DANIEL DINIZ EOUTRO(S) - RN002064
CRISTIANNE DINIZ BARRETO DE PAIVA - RN010288

RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. DIVIDA NAO
TRIBUTARIA. POSSIBILIDADE. REDIRECIONAMENTO.
RESPONSABILIDADE. SOCIO-GERENTE. DIVERGENCIA

JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. DISSOLUCAO
IRREGULAR DA EMPRESA. SUMULA 435 DO STJ.
1. A apontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham 0s casos
confrontados, com indicacdo da smilitude fatica e juridica entre eles.
Indispensdvel a transcricdo de trechos do relatdrio e do voto dos acordaos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotgjo anditico entre ambos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, parégrafo Unico, do CPC e art. 255 do
RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial com base nadinea"c', Ill,
do art. 105 da Congtituicgo Federal.
2. A indicada afronta ao art. 3° do CTN; aos arts. 1.052 e 1.080 do CC e ao art.
39, § 2°, da Le 4.320/1964 ndo pode ser analisada, pois o Tribuna de origem néo
emitiu juizo de valor sobre esses digpogtivos legais. O Superior Tribund de
Justica entende ser invidvel o conhecimento do Recurso Especid quando os
artigos tidos por violados ndo foram apreciados pelo Tribund a quo, a despeito da
oposicdo de Embargos de Declaracéo, hgja vista a auséncia do requisto do
prequestionamento. Incide, na espécie, a SUmula 211/STJ.
3. A Primeira Secdo do STJ, a0 julgar o REsp 1.353.826/SP, da relatoria do
Ministro Mauro Campbell Marques, submetido ao regime do art. 543-C do CPC,
decidiu que € possivel a responsabilizacéo também do sicio e o redirecionamento
para ele da Execucdo Fiscd de divida ativa ndo tributéria nos casos de dissolugéo
irregular da empresa.
4. O enunciado da Simula 435/STJ ndo deixa divida quanto ao entendimento de
gue "se presume dissolvida irregularmente a empresa que deixar de funcionar
no seu domicilio fiscal, sem comunicacdo aos 6rgaos competentes, legitimando o
redirecionamento da execucdo fisca para o socio-gerente”. Portanto, cabe ao
devedor provar que a dissolucdo da empresa ocorreu de maneira regular.
Ademais, ndo ha necessidade de se demonstrar o dolo na dissolugéo da pessoa
juridica, bastando que ela aconteca.
5. Recurso Especia parcia mente conhecido e, nessa parte, néo provido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
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unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe provimento, nos termaos
do voto do(@ Sr(a). Minigro(@-Reator(d)." Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro
Campbd| Marques, Assusete Magdhées (Presdente) e Francisco Falcdo votaram com o S

Minisro Rdator."

Bradilia, 22 de agosto de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.674.415 - PE (2017/0132037-5)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : ANIBAL REBOUCASDUARTE SOARES
ADVOGADOS : JOSE DANIEL DINIZ EOUTRO(S) - RN002064

CRISTIANNE DINIZ BARRETO DE PAIVA - RN010288

RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Cuida-se

de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d' e "c", da Condtituicéo da
Republica, contra acorddo do Tribund Regiond Federa da 5% Regido assim ementado (fl.

268, &-STJ):

EMENTA: TRIBUTARIO. TRIBUTO NAO PAGO PELA
SOCIEDADE. REDIRECIONAMENTO DO EXECUTIVO FISCAL. DiVIDA
ATIVA NAO-TRIBUTARIA EM VIRTUDE DE DISSOLUCAO
IRREGULAR DE PESSOA JURIDICA. POSSIBILIDADE. ARTS. 10 DO
DECRETO ? 3.078/19, 158 DA LEI 6.404/78 - LSA C/C O ART. 4°,V, DA LEI
6.830/80. JULGAMENTO PELO STJ EM RECURSO REPETITIVO.
SUMULA ? 435/STJ.

1. Apelacdo contra sentenca que julgou procedente pedido para
determinar a exclusdo do nome do autor das CDA's indicadas, por se tratar de
inscrigdes de débitos de natureza ndo-tributéria

2.0 colendo STJ, a0 julgar 0 REsp n° 1371128/RS, Rei. Min.
Mauro Campbel Marques, no regime do art. 543-C do CPC, decidiu que:

- "€ obrigacdo dos gestores das empresas manter atualizados os
respectivos cadastros, induindo os atos relaivos a mudanca de enderego dos
estabelecimentos e, especiamente, referentes a dissolucdo da sociedade. A
regularidade desses registros € exigida para que se demonstre que a sociedade
dissolveu-se de forma regular, em obediéncia aos ritos e formalidades previstas
nos arts. 1.033 & 1.038 e arts. 1.102 a 1.112, todos do Codigo Civil de 2002 - onde
€ prevista a liquidacdo da sociedade com o0 pagamento dos credores em sua
ordem de preferéncia - ou naformadale n. 11.101/2005, no caso de faléncia. A
desobediéncia a tais ritos caracteriza infragdo a le;

- ndo ha como compreender que o mesmo fato juridico 'dissolucdo
irregular’ sgja considerado ilicito suficiente ao redirecionamento da execucéo
fiscd de débito tributario e ndo 0 sga para a execucdo fiscd de déhito
ndo-tributario. 'Ubi eadem ratio ibi eadem legis digpositio’. O suporte dado pelo
art. 135, 1ll, do CTN, no ambito tributario é dado pelo art. 10, do Decreto n.
3.078/19 e art. 158, da Le n. 6.404/78 - LSA no ambito néo-tributério, ndo
havendo, em nenhum dos casos, a exigéncia de dolo.”

3.In casu, a Situacdo prevista no art. 135, |11, do CTN foi aferida.
Restou comprovado a ocorréncia de hipétese para a responsabilizacdo do socio
por créditos tributarios da sociedade executada. Demonstrado que a sociedade foi
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disolvida irregularmente, em face de ndo ter Sdo a empresa locdizada no
endereco constante na base de dados da Receita Federal.

4.0 ato ilicto de dissolugdo irregular da empresa acarreta a
aplicacdo do citado dispostivo. Foi demonstrado que o autor exerceu fungdo de
geréncia na empresa e ter Sdo o responsavel pelo ato que deu ensgo ao fato
gerador do tributo na época de sua administracéo.

5.Inteligéncia da Simula n° 435/STJ "Presume-se disolvida
irregularmente a empresa que deixar de funcionar no seu domicilio fiscal, sem
comunicagd0 aos Orgdos competentes, legitimando o redirecionamento da
execucdo fiscal para 0 socio-gerente”.

6. Apelacdo provida

A parte recorrente dega divergénda jurigorudencid e violagéo aos arts. 3 e

135 do CTN; aos arts. 2° e 4°, V, da LEF; ao art. 39, 8 2°, da La 4.320/1964 e aos arts.

1.052 e 1.080 do CC. Afirma que a responsabilizacdo subsdiaria dos socios pelas multas
impogtas as sociedades ndo eta previgana CLT (fl. 314, e-STJ).

Aduz que o Decreto 3.708/1919 fai revogado (fl. 314, e-STJ).

Sienta que os adminidradores de sociedades comercias ndo podem ser

responsabilizados pelo pagamento de pendidades adminidrativas (fl. 322, e-STJ).

Os Embargos de Declaragéo foram acolhidos (fls. 294-296, e-STJ).

Sem contrarrazoes.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.674.415 - PE (2017/0132037-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 7.6.2017.

A irresgnacéo néo merece que dda se conheca

A gpontada divergéndia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demondrar as circungténcias que idertifican ou assamdham os casos confrontados, com
indicacdo da Imilitude fatica e juridica entre des. Indigpensive a transcricdo de trechos do
relatorio e do voto dos acordéos recorrido e paradigma, redizando-se o cotgo anditico entre
ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desrespeito a
€s3es reguistos legas e regimentais (art. 541, parégrafo Unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ)
impede o0 conhecimento do Recurso Especid com base na dinea "c’, IIl, do art. 105 da
Condtituicéo Federd.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA SOBRE JUROS DE
MORA. VERBAS TRABALHISTAS RECONHECIDAS EM DECISAO
JUDICIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA ENTRE OS
ACORDAOS COLACIONADOS COMO DIVERGENTES.

1. Para que se configure o dissidio jurisprudencid € indispensavel
que os julgados confrontados revelem solugdes juridicas digtintas extraidas das
mesmas premissas féticas.

2. Na hipotese dos autos, o acorddo recorrido tratou de matéria
relativa a incidéncia do imposto de renda sobre 0s juros de mora decorrentes de
verbas remuneratérias de empregado celetista pagas em atraso, fora do contexto
de rescisdo do contrato de trabalho, nos termos do art. 16, parégrafo unico, daLe
4.506/64. Ja o acordao paradigma, cuidou de situacdo em que ndo incide imposto
de renda sobre os juros de mora decorrentes de verbas trabalhistas reconhecidas
em decisdo judicid, no contexto da rescisdo do contrato de trabal ho.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg nos EREsp 1.221.886/RS, Red. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA SECAO, DJe 3/9/2013).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO. INVIABILIDADE DO PREQUESTIONAMENTO
FICTO. SUMULA 211/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. MERA TRANSCRICAO DE EMENTAS.
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AUSENCIA DE COPIAS INTEGRAIS DOS JULGADOS.

()

3. Para comprovacao da divergéncia jurisprudencia, o artigo 255,
88 1° e 2, do Regimento Interno do Superior Tribund de Justica exige que sgjam
mencionadas as circunstancias que identifiquem ou assemelham os casos
confrontados, bem como juntadas copias integrais dos julgados ou, ainda, indicado
0 repositério oficid de jurigporudéncia, ndo bastando a smples transcricdo de
ementas.

Precedentes.

4. Agravo regimenta a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 641.247/AL, Rel. Ministra ALDERITA RAMOS
DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJPE), SEXTA
TURMA, DJe 29/4/2013).

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
REVISAO CRIMINAL. ART. 621, |, DO CPP. QUESTAO FEDERAL
SURGIDA NA PROLACAO DO ACORDAO RECORRIDO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
CONFIGURADA. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.

(...)

4. O dissidio jurisprudencid, para que sgja caracterizado, exige
que, em situagOes féticas idénticas, tenha havido a divergente interpretagdo do
mesmo dispogitivo de e federal, o que ndo ocorre no caso concreto, em que néo
ha a referida amilitude, uma vez que o julgado recorrido e o paradigma avaiaram
guestbes de fato diferentes.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.066.014/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 26/4/2013).

Por outro lado, a austhcda de indicacdo precisa dos digpogtivos

infracondtitucionas que teriam sSdo afrontados caracteriza a deficiéndia na fundamentagéo do

recurso, a atrair o 6bice da Simula284 do STF.

A indicada afrontaao art. 3° do CTN; aos arts. 1.052 e 1.080 do CC e ao art.

39, 8§ 2°, daLd 4.320/1964 ndo pode ser andisada, pois o Tribund de origem n&o emitiu juizo

de vaor sobre esses digpositivos legais. O Superior Tribund de Judtica entende ser inviavd o

conhecimento do Recurso Especid quando os artigos tidos por violados néo foram apreciados

pelo Tribund a quo, a despeito da oposicdo de Embargos de Declaracdo, hga vida a

ausenciado requisito do prequestionamento. Incide, naespécie, a amula211/STJ.

A propdsito dto:

PROCESSO CIVIL. ENERGIA ELETRICA. FRAUDE NO
MEDIDOR. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA. FALTA DE
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PREQUESTIONAMENTO.  SUMULA  211/STJ.  ANALISE DE
CONTRARIEDADE A RESOLUCAO. IMPOSSIBILIDADE.
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICA. DESCABIMENTO.

1. O fundamento utilizado pelo aresto recorrido para afastar a
cobranca da energia elétrica indevidamente consumida foi 0 de que, mesmo n&o
tendo sdo didida a presuncdo de irregularidade do medidor, a revisdo do
faturamento esta preudicada, porquanto, apos a subgtituicdo daquele, 0 consumo
manteve-se praticamente inalterado.

2. A fdta de prequestionamento dos artigos 3° da LICC; 20 e 21,
da Le n° 9.427/96 e 31 da Le n° 8.987/95 judifica a incidéncia da Simula
211/STJ.

3. Ainda que assm ndo fosse, ndo ha como se examinar se houve
contrariedade aos digpositivos legais indicados, pois, para tanto, faz-se necessario
emitir juizo de vaor sobre o contelido da propria resolucéo, isto €, acerca dos
procedimentos utilizados para a cobranca da tarifa referente a energia
indevidamente consumida, o que ndo é permitido no apelo nobre, uma vez que se
trata de ato normativo ndo enquadrado no conceito de le federa, constante da
dineaadoinciso Il do artigo 105 da Condtituicdo Federal.

Precedentes.

4. Por fim, tem-se que 0 aresto combatido esta assentado nos
elementos fético-probatdrios da demanda e o seu reexame é vedado na presente
instancia recursal, consoante digposto no enunciado da Simula 7/STJ.

5. Agravo regimental ndo provido (AgRg no AREsp 68.440/MG,
Re. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe 19/12/2011).

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAQAO. SUMULA 284/STF. OFENSA A
RESOLUC;AO. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME NA VIA ELEITA.
REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. REPETICAO DE INDEBITO DE TARIFAS. APLICACAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL DO CODIGO CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
ALINEA "C'. NAO-DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

()

3. E inadmissivd Recurso Especia quanto a questdo nio
apreciada pelo Tribuna a quo, a despeito da oposicéo de Embargos Declaratorios
(arts. 32,6, 8 3, 11, e 29, |, da Le 8987/1995; e arts. 2, 3%, XIX, e 17, da La
9.247/1996). Incidéncia da SUmula 211/STJ.

4. A Acdo de Repeticdo de Indébito de tarifa de &gua e esgoto se
sujeita ao prazo prescriciond estabelecido no Codigo Civil, podendo ser vintenario,
na forma estabelecida no art. 177 do Codigo Civil de 1916, ou decenal, de acordo
com o previsto no art. 205 do Codigo Civil de 2002.

5. Orientagdo reafirmada pela Primeira Secéo, no julgamento do
REsp 1.113.403/RJ, submetido ao rito do art. 543-C do CPC.

6. A divergéncia jurisprudencia deve ser comprovada, cabendo a
guem recorre demongtrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicacdo da smilitude faica e juridica entre ees.
Indispensavel a transcricdo de trechos do relatério e do voto dos acordaos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotgjo anditico entre ambaos, com o intuito
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de bem caracterizar a interpretacdo legad divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo Unico, do CPC e art. 255 do
RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especia, com base na dinea "c"' do
inciso [11 do art. 105 da Condtituicéo Federal.

7. Agravo Regimental n&o provido (AgRg no ARESp 37.894/RS,
Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 6/3/2012).

A Primara Secdo do STJ, ao julgar o REsp 1.353.826/SP, de rdatoria do
Minisro Mauro Campbel Marques, submetido ao regime do art. 543-C do CPC, decidiu que
€ possivel a responsabilizacdo também do sicio e o redirecionamento para e da Execucéo
Fiscd de divida ativa ndo tributaia nos casos de dissolucéo irregular da empresa. Seguem

precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO
FISCAL. REDIRECIONAMENTO.

DISSOLUGAO IRREGULAR. CERTIDAO DO OFICIAL DE
JUSTICA. INDICIO SUFICIENTE. REQUISITOS DO ART. 135 DO CTN.
VERI FICAC;AO. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
EXAME PREJUDICADO.

1. Inicidmente, insta esclarecer que o atua entendimento deste
Superior Tribund, é de que a existéncia de certiddo emitida por Oficid de Justica,
atestando que a empresa devedora ndo funciona mais no endereco informado a
Receita Federa e/ou Junta Comercia, condtitui indicio suficiente de dissolucéo
irregular e autoriza o redirecionamento da execucdo fiscad contra os
socios-gerentes. Ta orientacdo encontra-se no enunciado da Simula 435/STJ e
em varios precedentes deste Tribund Superior. Precedentes.

2. A Primeira Secéo do STJ, ao julgar o REsp 1.371.128/RS, de
relatoria do Ministro Mauro Campbedl Marques, submetido ao regime do art.
543-C do CPC, decidiu que também ¢é possivel a responsabilizacdo do sicio e o
redirecionamento para ele da Execucdo Fisca de divida ativa ndo tributaria nos
casos de dissolucdo irregular da empresa.

(...)

5. Agravo Regimenta néo provido.

(AgRg nos EDcl no AREsp 712.688/SP, Rel. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 4/2/2016).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL
DE DiVIDA ATIVA NAO TRIBUTARIA EM VIRTUDE DE DISSOLUGAO
IRREGULAR DE PESSOA JURIDICA.POSSIBILIDADE. ART. 10, DO
DECRETO 3.078/19 E ART. 158, DA LEI 6.404/78 - LSA C/C ART. 4°,V, DA
LElI 683080 - LEF EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
NECESSIDADE DE DILA(;AO PROBATORIA RECONHECIDA NO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ.

1. A Primeira Secéo do STJ, ao julgar o REsp 1.353.826/SP, de
relatoria do Minisro Mauro Campbdl Marques, submetido ao regime do art.
543-C do CPC, decidiu que também ¢é possivel a responsabilizacdo do socio e o
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redirecionamento para ele da Execucdo Fisca de divida ativa ndo tributaria nos
casos de dissolucdo irregular da empresa.

2. O reconhecimento, pelo Tribuna de origem, de que a resolucéo
da controvérsia necessita de producéo de prova imposshilita a utilizacdo da
defesa por Excegéo de Pré-Executividade. Orientacdo reafirmada no julgamento
do REsp 1.104.900/ES, sob o regime do art. 543-C do CPC.

3. In casy, as ingtancias ordinérias, soberanas em andlise dos fatos
e das provas, atestaram a imposshilidede de reconhecer a aegada ilegitimidade
passva, sem que fosse redizada dilacdo probatoria A revisdo desse
entendimento encontra ébice na Simula 7/STJ. "A pretenso de Smples reexame
de prova ndo ensgja recurso especia”.

4. Recurso Especia n&o provido.

(REsp 1.494.790/RS, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 30/6/2015).

O enunciado da SImula 435/ST.J néo deixa divida quanto ao entendimento de

que " presume disolvida irregulaamente a empresa que deixar de fundonar no seu

domicilio fiscd, ssem comunicaco aos Orgdos competentes, legitimando o redirecionamento

da execucdo fiscd para 0 sicio-gerente’. Portanto, cabe ao devedor provar que a dissolucéo

da empresa ocorreu de mandra regular. Ademais, néo ha necessidade de se demondrar 0

dolo na dissolucéo da pessoa juridica, bastando que ela aconteca.

Por tudo iss0, conhego parcialmente do Recur so Especial e, nessa parte,

nego-lhe provimento, majorando os honor arios advocaticios em R$ 2.000,00 (dois mil

reais), conformedispde o art. 85, § 11, do CPC.

E como voto.
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