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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°984.530 - SP
(2016/0244973-8)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : BENALCOOL ACUCAR EALCOOL LTDA
ADVOGADOS : ANDRE MACEDO DE OLIVEIRA - DF015014

GIOVANI MENICUCCI - DF027340
MARIO FELIPPE DE LEMOS GELLI - SP298655
IGOR GLEREAN MELISSOPOULOS - SP324421

AGRAVADO : BANCO CRUZEIRO DO SUL SA - MASSA FALIDA

ADVOGADO . GILBERTO AUGUSTO TRIGUEIRO VIEIRA RIBEIRO E OUTRO(S)
- RJ007683

INTERES. . BAUCH ENERGY BRASIL COMERCIAL IMPORTADORA E
EXPORTADORA LTDA

ADVOGADOS : ANDRE RICARDO PASSOS DE SOUZA - SP165202
RALPH MELLES STICCA - SP236471

INTERES. : COMPANHIA BRASILEIRA DE ACUCAR E ALCOOL - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : CARLOS MIGUEL CASTEX AIDAR - SP022838
JOEL LUISTHOMAZ BASTOS E OUTRO(S) - SP122443

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973. NAO OCORRENCIA.
ARTS. 165 E 330 DO CPC/1973. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. ALEGADA
NULIDADE POR DETERMINACAO DE EXIBICAO DE
DOCUMENTOS ANTES DA FASE DE SANEAMENTO.
VERIFICACAO DE EVENTUAL PREWIZO. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. ART. 130 DO
CPC/1973. AUSENCIA DE COMANDO NORMATIVO CAPAZ DE
INFIRMAR O ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTAQAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. SIGILO DOCUMENTAL.
ALEGADA VIOLAC}AO AO ART. 363, IV, DO CPC/1973. REEXAME
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. Ndo se verifica a degada violacdo ao art. 535 do CPC/1973, na medida
em gue a eg. Corte de origem dirimiu, fundamentadamente, as questées que
Ihe foram submetidas. De fato, inexiste omissdo no aresto recorrido,
porquanto o Tribund locad, magrado ndo ter acolhido os argumentos
suscitados pelo recorrente, manifestou-se expressamente acerca dos temas
necessarios a integral solucdo dalide.

2. E invidvd o recurso especial quando ausente o prequestionamento,
sequer implicito, do dispositivo da legidacdo federal apontado como violado.
3. As questdes amparadas nos arts. 165 e 330 do CPC/1973 ndo foram
apreciadas peo Tribund a quo, tampouco foram opostos embargos
declaratérios para sanar eventual omissdo. Dessa forma, tais matérias néo
merecem ser conhecidas por esta Corte, ante a auséncia do indispensave
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pregquestionamento. Aplica-se, por analogia, 0 ébice das Simulas 282 e 356
do STF.

4., O conteldo disposto no art. 130 do CPC/1973 ndo tem comando
normativo apto a infirmar os fundamentos do aresto recorrido. Dessa
forma, sendo deficiente a fundamentacdo recursal, no ponto, incide a
Simula 284 do Supremo Tribunal Federal, do seguinte teor: "E inadmissivel
0 recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacao
nao permitir a exata compreensao da controveérsia."

5. No que se refere a adegada nulidade na decisdo que determinou a
exibicdo de documentos antes da apreciacdo de questdes a serem
analisadas como prdiminares, e em momento anterior a fase de
saneamento processual, a inversdo do que foi decidido pelo Tribund de
origem - no sentido de eventua verificacdo da possibilidade de prguizo para
a pate - demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fético-probatdrio dos autos, providéncia que encontra obice na Simula 7 do
Superior Tribund de Justica.

6. No tocante a alegada violagdo ao art. 363, 1V, do CPC/1973, a inversio
do que foi decidido pelo Tribuna de origem demandaria, necessariamente,
novo exame do acervo fatico-probatorio dos autos, providéncia que
encontra 6bice na Simula 7 do Superior Tribuna de Justica.

7. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Sr. Minidgro Relator. A Sra. Minisira Maria Isabel Gdlotti e os Srs. Ministros Antonio Carlos
Ferreira (Presidente), Marco Buzz e Luis Felipe Sdoméo votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 21 de setembro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de agravo interno apresentado contra decisdo de fls. 719 a 722, que negou
provimento ao agravo em recurso especial.

Em suas razdes, a recorrente sustenta, em suma, que: (a) houve a configuracdo de
omissdo do Tribuna de origem, ao deixar de se pronunciar acerca de questdes rel evantes atinentes a
instrucdo probatoria realizada nos autos; (b) existiu contradicdo no aresto recorrido, ao afirmar néo
ter havido quebra do dgilo na exibicdo de documento requerido pela parte ora embargada; (c) os
arts. 165, 330 e 331 do CPC/1973 foram prequestionados, ainda que implicitamente; (d) houve
mencdo expressa ao art. 130 do CPC/1973 no aresto recorrido; (€) a pretensdo recursal ndo
encerra a necessidade de reexame fatico-probatério, apenas confinando-se a andise de questéo de
natureza estritamente juridica.

Intimada a parte contraria, deixou de apresentar impugnacao.

E o rdaorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

De inicio, inexiste omissao/contradicao/obscuridade no aresto recorrido, porquanto o
Tribund locd, magrado ndo ter acolhido os argumentos suscitados pela recorrente, manifestou-se
expressamente acerca dos temas necessarios a integra solucdo dalide.

Impende ressaltar que, "se os fundamentos do acérdéo recorrido ndo se mostram
suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam. Nao se
pode confundir auséncia de motivagdo com fundamentac&o contréria aos interesses da parte”
(AgRg no Ag 56.745/SP, Relator o eminente Minisro CESAR ASFOR ROCHA, DJ de
12.12.1994). Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados REsp 209.345/SC, Relator o
eminente Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJ de 16.05.2005; REsp 685.168/RS, Relator
0 eminente Ministro JOSE DELGADO, DJ de 02.05.2005.

Ademais, cumpre esclarecer que o Tribund de origem se pronunciou
especificamente acerca da questdo suscitada nos embargos de declaracdo opostos pela ora

agravante, ao deixar consignado, in verbis:

"(...) o recurso de embargos de declaracéo para aclarar a abrangéncia
do efeito suspensivo resta prejudicado com o julgamento deste agravo de
instrumento.
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Decidido em seu mérito, inécua torna-se a discussao da abrangéncia do
efeito suspensivo.” (fl. 268)

Por outro lado, cumpre observar que ndo procede a aegacao relativa a ocorréncia de
prequestionamento - sequer implicito - na hipétese, uma vez que nd houve nenhum debate na Corte
de origem acerca do contelido normativo dos arts. 165 e 330 do CPC/1973.

Daredagéo dos dudidos dispositivos, temos, respectivamente:

Art. 165. As sentencas e acordaos seréo proferidos com observancia do
disposto no art. 458; as demais decisoes serdo fundamentadas, ainda que
de modo conciso.

Art. 330. O juiz conhecera diretamente do pedido, proferindo sentenca:

| - quando a questdo de mérito for unicamente de direito, ou, sendo de
direito e de fato, ndo houver necessidade de produzir prova em
audiéncia; (Redacdo dada pela Lei n°5.925, de 1°.10.1973)

Il - quando ocorrer arevelia (art. 319).

Ja o aresto recorrido apresentou os seguintes fundamentos, verbis:

"Ao julgar o agravo de instrumento contra a r. decisdo que determinou a
apresentacao de documentos, decidiu-se que 'O pedido de exibicdo de
documentos veio fundamentado e guarda estreita relacdo com a lide, uma
vez que trata da possibilidade de dilapidacdo das garantias oferecidas
ao banco. Sendo assim, escorreita a r.decisao de Primeiro grau no intuito
de corretamente assegurar a instrucéo do processo garantindo as partes
a ampla defesa de seu direito e ao contraditério. Da mesma forma a
medida ndo importa em dano a agravante, uma vez que pela
apresentacdo dos documentos podera, inclusive, refutar as teses
apresentadas pelo banco' [cf. TISP, Al 0190533-33.2011.8.26.0000, Rel.
Des. Virgilio de Oliveira Junior, j. 13.12.2011].

Contra essa decisdo foram opostos embargos de declaracdo e agravo
regimental, ambos rejeitados.

Nao ha, portanto, elemento que justifique a recusa do d. Juizo 'a quo' em
apresentar os documentos que se mostram essenciais a demonstracao dos
fatos narrados, principalmente diante da possibilidade de dilapidacéo
das garantias em um contrato da ordem de R$ 19.000.000,00.

E como ja ressalvado em momento anterior, a determinacéo de exibicao
dos documentos em momento anterior ao saneamento nao importa em
prejuizo as partes, pelo contrario, servira de balizamento ao Juizo para
estabel ecimento dos pontos controvertidos.

Da mesma forma néo se viola o direito ao sigilo das operacdes mercantis.
O sigilo fiscal e contabil da agravada est4 mantido, o que ha é apenas a
determinagdo que ela apresente as transagoes efetuadas entre ela e as
empresas Bauche Energy e CBAA relativas as garantias ofertadas ao
Banco Cruzeiro do Sul S/A.

Sobre a determinacdo de apresentacdo de documentos, Costa Machado
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ressalta que 'representa, antes de tudo, uma explicitacdo do poder
instrutério genericamente conferido ao juiz pelo art. 130. Logo, € poder
gue o magistrado também exerce ex officio independentemente do pedido
gue alude o art. 356. O fundamento dessa assertiva repousa no dever que
todos tém, e especialmente as partes, de colaborar com o descobrimento
da verdade (art. 339)"' [cf. Codigo de Processo Interpretado, Editora
Manoele, Sdo Paulo: 2008, pag, 368].

O pedido de exibicdo de documentos veio fundamentado e guarda
estreita relacdo com a lide, uma vez que trata da possibilidade de
dilapidacéo das garantias oferecidas ao banco.

Assim, n&o se justifica a negativa ao pedido do Banco em ter acesso aos
documentos, questéo ja decidida por este Tribunal.

Com o julgamento deste agravo de instrumento resta prejudicado os
embargos de declaracdo opostos.

Ante 0 exposto, da-se provimento ao recurso de agravo de instrumento,
prejudicados os embargos de declaracdo.” (fls. 270-271)

Assm, verifica-se que as questdes amparadas nos arts. 165 e 330 do CPC/1973 ndo
foram apreciadas peo Tribund a quo, tampouco foram opostos embargos declaratorios para sanar
eventua omissdo. Dessa forma, tais matérias ndo merecem ser conhecidas por esta Corte, ante a
auséncia do indispensavel prequestionamento. Aplica-se, por andogia, 0 ébice das Simulas 282 e
356 do STF-.

Acerca do prequestionamento implicito, confiram-se 0s seguintes precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO
AGRAVADA. PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO.
NAO-OCORRENCIA. EMBARGOS A EXECUCAO. EXCECAO DE
INCOMPETENCIA.  PRAZO.  NAO-SUSPENSAO.  DISSIDIO.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO E COMPROVAGCAO.

(...)

2. O chamado preguestionamento implicito ocorre quando as questbes
debatidas no recurso especial tenham sido decididas no acérdao
recorrido, sem a explicita indicacdo dos dispositivos de lei. No entanto,
torna-se inviavel acatar o argumento de preguestionamento implicito
quando a legislacdo federal indicada nas razbes de recurso especial
ndo faz parte da fundamentacéo do acérdéo recorrido.

(...)

5. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no Ag
1221.951/MT, Re. Minisro VASCO DELLA GIUSTINA -
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS -, TERCEIRA
TURMA, julgado em 14/4/2011, DJe de 25/4/2011, grifou-se)

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. EMPRESA PUBLICA MUNICIPAL. BENS SUJEITOS A
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PENHORA. ACORDAO RECORRIDO. VIOLAGAO DO ART. 730 DO
CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 211/STJ E 356/STF. ALEGADO PREQUESTIONAMENTO
IMPLICITO. NAO DEMONSTRADO.

1. A falta de prequestionamento das matérias suscitada no recurso
especial - ofensa ao art. 730 do CPC - impede o conhecimento do
recurso especial por incidéncia do teor das SiUmulas 282 e 356/STF.

2. Nos termos da reiterada jurisprudéncia desta Corte, para que se
tenha por prequestionada determinada matéria € necessario que a
questdo tenha sido objeto de debate, & luz da legislacdo federal
indicada, com a imprescindivel manifestacéo pelo Tribunal de origem,
0 qual dever& emitir juizo de valor acerca dos dispositivos legais, ao
decidir pela sua aplicacdo ou seu afastamento emrelacédo a cada caso
concreto.

3. Somente ocorre o preguestionamento implicito quando o seu
contetido tenha sido discutido pelo Tribunal de origem e pode-se inferir
qual o dispositivo legal vulnerado pelo acérdao recorrido.

4. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no Ag 1.211.572/SE, Rdl.
Minisro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em
24/11/2009, DJe de 2/12/2009, grifou-se)

Anote-se, ainda, que o contetido disposto no art. 130 do CPC/1973 ndo tem comando
normativo apto a infirmar os fundamentos do aresto recorrido. Dessa forma, sendo deficiente a
fundamentacdo recursal, no ponto, incide a Simula 284 do Supremo Tribuna Federal, do seguinte
teor: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentac&o

nao permitir a exata compreensao da controversia.”

A propésito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESO CIVIL DE 1973.
APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. VIOLACAO AO ART. 535 DO
CPC. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE COMANDO NORMATIVO EM
DISPOSTIVO LEGAL APTO A SUSTENTAR A TESE RECURSAL.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA,
DA SUMULA N. 284/STF. ACORDAO EMBASADO EM NORMA DE
DIREITO LOCAL. LEI ESTADUAL n. 21.123/83 e 41.446/96.

INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA UMULA N.
280/STF.DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO.

| - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessao
realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela
data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim
sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 1973.

[ - A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes
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apresentadas com fundamentos suficientes, mediante apreciacéo da
disciplina normativa e cotgjo ao posicionamento jurisprudencial
aplicavel a hipotese. Inexisténcia de omissdo, contradicdo ou
obscuridade.

[ - A jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a
fundamentacdo do recurso quando os dispositivos apontados como
violados ndo tém comando normativo suficiente para infirmar os
fundamentos do aresto recorrido, circunstancia que atrai, por
analogia, a incidéncia do entendimento da Simula n. 284 do Supremo
Tribunal Federal.

(...)

VII - Agravo Regimental improvido." (AgRg no REsp 1.387.717/SP, Rel.
Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
26/04/2016, DJe de 12/05/2016, grifou-se)

No gque se refere a aegada nulidade na decisdo que determinou a exibicdo de
documentos antes da apreciacdo de preliminares, e em momento anterior a fase de saneamento

processual, 0 aresto impugnado apresentou a seguinte fundamentacdo, in verbis:

"(...) como j& ressalvado em momento anterior, a determinacdo de
exibicdo dos documentos em momento anterior ao saneamento nao
importa em prejuizo as partes, pelo contrario, servird de balizamento ao
Juizo para estabel ecimento dos pontos controvertidos.” (fl. 270, grifou-se)

Nesse contexto, a inversdo do que fol decidido pelo Tribund de origem - no sentido
de eventud verificacdo da possbilidade de prguizo para a parte - demandaria, necessariamente,
novo exame do acervo fético-probatério dos autos, providéncia que encontra bice na Simula 7 do

Superior Tribund de Justica. A propdsito, confiram-se:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE ANULACAO
DE TiTULO DE CREDITO CUMULADA COM COBRANCA. 1.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO COMPARECIMENTO DA PARTE
E DO SEU ADVOGADO A AUDIENCIA. INEXISTENCIA DE PREJUIZO.
INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. AINDA QUE SUPERADO ESSE
OBICE, A AFERICAO DA OCORRENCIA OU NAO DE PREJUIZO
INCORRERIA NO OBICE DA SUMULA 7/STJ. 2. REGULARIDADE
DO CREDITO ESTAMPADO NAS DUPLICATAS SALDO
REMANESCENTE. POSSBILIDADE DE REAJUSTAMENTO DOS
PRECOS PACTUADOS ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO.
IMPOSS BILIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS E
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS INCIDENCIA DAS
SUMULAS 5 E 7 DO STJ. 3. VIOLACAO AO ART. 157 DO CC.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO
STF. 4. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Tendo o Tribunal local decidido em conformidade com a
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jurisprudéncia desta Casa - no sentido de que sO se declara a
nulidade de atos processuais, caso verificada a ocorréncia de
efetivo prejuizo a uma das partes -, incide, a hipétese, a Simula 83/STJ.
Por outro lado, verificar a ocorréncia ou ndo de preguizo
demandaria, in casu, o reexame de fatos e provas, o que esbarra no
Obice da Simula 7/STJ.

(...)

4. Agravo interno desprovido." (Agint no REsp 1.632.663/RO, Rel. Minigtro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
07/03/2017, DJe de 16/03/2017, grifou-se)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
03/STJ. EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE NULIDADE
(REAVALIACAO DOS BENS PENHORADOS E RESPECTIVA INTIMACAO
DA PARTE EXECUTADA). INEXISTENCIA DE PREJUIZO.
QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DE MATERIA FATICA.
OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. O reexame de matéria de prova é invidvel em sede de recurso
especial (Simula 7/STJ).

2. Agravo interno ndo provido." (Agint no REsp 1.610.994/SC, Rd.
Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 06/12/2016, DJe de 15/12/2016, grifou-se)

Ja no tocante a alegada violaco ao art. 363, 1V, do CPC/1973, assim se pronunciou
o Tribuna de origem, a respeito da alegacdo de que a exibicéo dos documentos contébeis e fiscais

da empresa importaria violacdo do seu direito de Sgilo empresarid, verbis:

"Contudo, no caso dos autos, apreciando a controvérsia estabelecida
acerca da exibicdo de documentos, decidiu-se que 'a determinacdo de
exibicdo dos documentos em momento anterior ao saneamento nao
importa em prejuizo as partes, pelo contrario, servird de balizamento ao
Juizo para estabelecimento dos pontos controvertidos, e ainda que, 'Da
mesma forma, ndo se viola o direito ao sigilo das operacdes mercantis. O
sigilo fiscal e contabil da agravada esta mantido, o que ha é apenas a
determinacdo de que ela apresente as transacfes efetuadas entre ela e as
empresas Baush Energy e CBAA relativas as garantias ofertadas ao
Banco Cruzeiro do Sul S/A... O pedido de exibicdo de documentos veio
fundamentado e guarda estrita relacéo com a lide, uma vez que trata da
possibilidade de dilapidacdo das garantias oferecidas ao banco' [fls.
263/264].

Assim, ndo ha qualquer vicio a declarar." (fls. 318-319, grifou-se)

Nesse contexto, a inversdo do que foi decidido pelo Tribuna de origem demandaria,

necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatdrio dos autos, providéncia que encontra ébice
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na SUmula 7 do Superior Tribuna de Justica. A propdsito, confira-se:

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXIBICAO
DE DOCUMENTOS COMUNS. ALEGACAO DE SIGILO. REEXAME.
SUMULA N. 7 DO STJ. EMBARGOS DE DECLARACAO. PRETENSAQ.
REJULGAMENTO. MULTA. ARTIGO 538, PARAGRAFO UNICO, DO
REVOGADO CPC. CERCEAMENTO DE DEFESA. REEXAME. SUMULA
N. 7 DO STJ. NAO PROVIMENTO.

1. A concluséo do Tribunal de origem no sentido de que os documentos
cuja exibicdo se pretende sdo comuns as partes € imune ao crivo do
recurso especial, haja vista as disposi¢cbes do enunciado n. 7 da
Simula desta Corte.

2. Pretendendo a parte, com a oposi¢cédo de embargos de declaracao, a
rediscussdo do julgado invocando, inclusive, questdo expressamente
decidida no acorddao embargado, sem demonstrar a pretensdo de
prequestionamento e requerendo, ao contrario, a atribuicdo de
efeitos infringentes € mesmo cabivel a multa prevista no artigo 538,
paréagrafo unico, do revogado CPC.

3. Cabe as instancias ordinarias decidir sobre a necessidade de
dilacdo probatdria, encontrando seu reexame, na estreita via do
recurso especial, as disposi¢cfes do verbete n. 7 da Simula desta Casa.
4. Agravo interno a que se nega provimento." (Agint no AREsp
756.561/SC, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 06/09/2016, DJe de 15/09/2016)

Diante do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Maria Isabel Gdlotti e os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira
(Presidente), Marco Buzzi e Luis Felipe Salom&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



