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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 962.108 - RJ (2016/0204620-8)

RELATOR . MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : DISTRIBUIDORA DE FRUTAS PINGO D'AGUA LTDA - EPP
ADVOGADO : LUCIANO APARECIDO CACCIA - SP103408
AGRAVADO : RENAR MACAS S/A
ADVOGADO : ADRIANA NASTASI FELIPE - SP255034
EMENTA

RESPONSABILIDADE CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO NCPC. EMBARGOS
A ACAO MONITORIA. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO NA VIGENCIA DO
CPC/73. PREPARO. IRREGULARIDADE. INDICACAO ERRADA DO TIPO DE
ACAO OU RECURSO ESCOLHIDO. RECOLHIMENTO SOB RUBRICA
DIVERSA. DESER(;AO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O presente agravo interno foi interposto contra deciséo publicada na vigéncia
do NCPC, razéo pela qual devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade
recursal na forma nele prevista, nos termos do Enunciado Administrativo n° 3
aprovado pelo Plenéario do STJ na sessédo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos
com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18
de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na
forma do novo CPC.

2. Esta Corte consolidou o entendimento no sentido de que a irregularidade
no preenchimento das guias do preparo, no ato da interposi¢do do recurso
especial, caracteriza a sua desercdo, sendo inviavel posterior retificagdo.
Incidéncia da Simula n°® 187 do STJ.

3. Agravo interno néo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Aurélio Bellizze.

Brasilia (DF), 10 de outubro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 962.108 - RJ (2016/0204620-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: DISTRIBUIDORA DE FRUTAS PINGO D'AGUA LTDA - EPP
: LUCIANO APARECIDO CACCIA - SP103408

: RENAR MACAS S/A

: ADRIANA NASTASI FELIPE - SP255034

RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO MOURA RIBEIRO(Relator):
RENAR MACAS S.A. (RENAR) ajuizou acdo monitéria contra

DISTRIBUIDORA DE FRUTAS PINGO D'AGUA (DISTRIBUIDORA) objetivando, em
sintese, a cobranca do valor relativo a cheques emitidos pela ré, e ndo pagos pelo banco
ante a inexisténcia de fundos e/ou sustados e duplicatas sem os respectivos pagamentos.

Ofertados embargos a monitéria por DISTRIBUIDORA, foram rejeitados

pela sentenca que julgou procedente o pedido monitério.

DISTRIBUIDORA interpds apelacdo a qual foi negado provimento nos

termos do acoérdao assim ementado:

APELACAO CIVEL. ACAO MONITORIA. COBRANCA DE
CHEQUES E NOTAS FISCAIS. SENTENCA QUE REJEITA OS
EMBARGOS E JULGA PROCEDENTE, NA INTEGRA, O PEDIDO
MONITORIO.

PRELIMINARES REJEITADAS. JUiZO QUE E O DESTINATARIO
DAS PROVAS (ART. 130 DO CPC), TENDO INDEFERIDO A
PROVA ORAL ANTE A INEXISTENCIA DE CONTROVERSIA
FATICA QUE PUDESSE SER ESCLARECIDA POR MEIO DELA,
SENDO CERTO QUE A APELANTE TAO SOMENTE REITEROU A
NECESSIDADE DE PROVA DOCUMENTAL. ASSIM, CORRETO O
ENTENDIMENTO PELA PRECLUSAO TEMPORAL, NAO
HAVENDO QUE SE FALAR EM CERCEAMENTO DE DEFESA
QUANDO SE DEIXA TRANSCORRER IN ALBIS O PRAZO DO
RECURSO ADEQUADO EM FACE DA DECISAO QUE INDEFERIU
A PROVA PRETENDIDA (ART. 522, CAPUT, CPC). QUANTO A
CARENCIA DE ACAO ANTE A AUSENCIA DE POSSIBILIDADE
JURIDICA DO PEDIDO E INTERESSE PROCESSUAL, E BEM
SEDIMENTADO O ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL PELA
INEXISTENCIA DE IMPEDIMENTO LEGAL PARA QUE O
POSSUIDOR DE TITULO EXECUTIVO USE O PROCESSO DE
CONHECIMENTO OU A ACAO MONITORIA PARA A COBRANCA
(AGRG NO ARESP 403.996/SP, REL.

MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
JULGADO EM 17/12/2013, DJE 13/02/2014). NO MERITO, O
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ACORDO APRESENTADO DA ENSEJO A NOVACAO TACITA, NA
FORMA DOS ARTIGOS 360, INCISOS |, E 361, AMBOS DO CC/02,
RESTANDO EVIDENTE O ANIMUS NOVANDI EM FACE DA
QUITACAO DAS DIVIDAS ANTERIORES, SENDO CERTO QUE OS
ORIGINAIS DOS CHEQUES PRE-DATADOS DEVOLVIDOS, QUE
CONSTAM NA RELACAO APRESENTADA NA INICIAL,
REFEREM-SE A NOVA OBRIGACAO, HAVENDO A
POSSIBILIDADE DA SUA COBRANCA VIA MONITORIA. EM
CONSEQUENCIA, TENDO EM VISTA A OCORRENCIA DA
NOVACAO E QUITACAO DOS VALORES PENDENTES ATE O DIA
30/12/2009, AS NOTAS FISCAIS RELACIONADAS NO ACORDO
DEVEM SER EXCLUIDAS CASO CONSTEM DO MONTANTE A
SER COBRADO, DEVENDO SER APURADO EM LIQUIDACAO
ANTES DO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NECESSIDADE DE
EXCLUSAO DAS NOTAS FISCAIS EMITIDAS APOS 30/12/2009
QUE NAO SE ENCONTRAM ACOMPANHADAS DO
RECEBIMENTO DAS MERCADORIAS, QUE DEVEM TAMBEM SER
APURADAS EM LIQUIDACAO DE SENTENCA. CUSTAS A SEREM
RATEADAS E OS HONORARIOS COMPENSADOS, FIXANDO-SE
ESSES EM 10% SOBRE O VALOR DA CONDENACAO, EM
CONFORMIDADE COM OS ARTIGOS 20, § 3°, E 21, CAPUT,
AMBOS DO CPC. RECURSO A QUE SE DA PARCIAL
PROVIMENTO (e-STJ, fls. 377/378)

DISTRIBUIDORA interp6s recurso especial com base no art. 105, lll, a e
c, da CF, no qual alegou ofensa aos arts. 360, |, do CC; 1.021-A do CPC/73 e 15,Il, b, da
Lei 5474/68, além de dissidio jurisprudencial. Sustentou (1) ocorreu a novacgéo; (2) devem
ser excluidas as notas fiscais desacompanhadas do comprovante de entrega; e, (3) nao
foi atendido o requisito exigido no art. 1021-A do CPC/73.

Inadmitido o apelo nobre, DISTRIBUIDORA desafiou agravo em recurso
especial que néo foi conhecido por desercéo do recurso nobre em decisédo da lavra do
Ministro Presidente desta Corte (e-STJ, fls. 439/440).

Ainda inconformada, DISTRIBUIDORA ingressou com 0 presente agravo
interno sustentando, em suma, que deve se observar que foi cumprida a finalidade, que é o
recolhnimento das custas ao STJ, devendo-se aplicar o que se decidiu no REsp
1.498.623-RJ.

Sem impugnacao.

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 962.108 - RJ (2016/0204620-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: DISTRIBUIDORA DE FRUTAS PINGO D'AGUA LTDA - EPP
: LUCIANO APARECIDO CACCIA - SP103408
: RENAR MACAS S/A
: ADRIANA NASTASI FELIPE - SP255034
EMENTA

RESPONSABILIDADE CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO INTERPOSTO SOB A EGIDE
DO NCPC. EMBARGOS A ACAO MONITORIA. RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CPC/73. PREPARO.
IRREGULARIDADE. INDICAQAO ERRADA DO TIPO DE ACAO Ou
RECURSO ESCOLHIDO. RECOLHIMENTO SOB RUBRICA
DIVERSA. DESERCAO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O presente agravo interno foi interposto contra decisdo publicada na
vigéncia do NCPC, razao pela qual devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do
Enunciado Administrativo n® 3 aprovado pelo Plenario do STJ na
sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no
CPCJ/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de
2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na
forma do novo CPC.

2. Esta Corte consolidou o entendimento no sentido de que a
irregularidade no preenchimento das guias do preparo, no ato da
interposicao do recurso especial, caracteriza a sua desercdo, sendo
inviavel posterior retificagdo. Incidéncia da Sumula n°® 187 do STJ.

3. Agravo interno ndo provido.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 962.108 - RJ (2016/0204620-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : DISTRIBUIDORA DE FRUTAS PINGO D'AGUA LTDA - EPP
ADVOGADO : LUCIANO APARECIDO CACCIA - SP103408
AGRAVADO : RENAR MACAS S/A
ADVOGADO : ADRIANA NASTASI FELIPE - SP255034
VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO MOURA RIBEIRO(Relator):

O recurso nao merece provimento.

De plano, vale pontuar que o presente agravo interno foi interposto contra
deciséo publicada na vigéncia do NCPC, razdo pela qual devem ser exigidos os requisitos
de admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do Enunciado

Administrativo n° 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sesséao de 9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

Como relatado, RENAR ajuizou acdo monitéria contra DISTRIBUIDORA,
objetivando, em sintese, a cobranca do valor relativo a cheques emitidos pela ré e ndo
pagos pelo banco ante a inexisténcia de fundos e/ou sustados e duplicatas sem o0s
respectivos pagamentos.

Ofertados embargos a monitéria por DISTRIBUIDORA, foram rejeitados
pela sentenca que julgou procedente o pedido monitério.

DISTRIBUIDORA interpds apelacdo a qual foi negado provimento e,
posteriormente, apresentou recurso especial. Inadmitido o apelo nobre, foi desafiado
agravo em recurso especial que n&o foi conhecido por desercdo do apelo especial. E
contra essa decisdo o presente inconformismo que, reitere-se, ndo comporta provimento.

Como assentou a decisdo agravada, o recolhimento efetuado, a titulo de
custas judiciais, ndo foi realizado em acordo com o disposto na Resolugéo do Superior
Tribunal de Justica vigente a época da interposicdo do recurso, a qual dispde que, no
momento do preenchimento da GRU Cobranca, deverao ser indicados obrigatoriamente as

informacdes exigidas no formulério eletrbnico disponivel no sitio do Tribunal
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(http://www.stj.jus.br), de acordo com o tipo de acdo ou recurso escolhido.

No caso, DISTRIBUIDORA fez o recolhimento sob rubrica diversa, pois, no
momento do preenchimento do formulario eletrdnico, fez a indicacdo errdbnea do "tipo de
acao ou recurso escolhido”.

A orientacdo do STJ é firme no sentido da necessidade de recolhimento das
custas recursais, mediante o correto preenchimento da Guia de Recolhimento da Unido, a
anotacao do respectivo cédigo de receita e a indicagdo do nimero do processo, sob pena
de desercdo. E a posicédo sedimentada por este Superior Tribunal, conforme julgamento
proferido pela Corte Especial (AgRg no REsp n. 924.942/SP, Relator Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, DJe 18/3/2010), a qual deve ser seguida.

No caso, ndo tem aplicacéo o decidido no REsp 1.498.623-RJ, de ralatoria
do Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, que tratou tio somente do recolhimento
efetivado mediante GRU simples ao invés de GRU cobranca.

Nao ha que se cogitar, ademais, de incidéncia das regras do NCPC, pois
mesmo que o julgamento ocorra quando ele ja estava em vigor, o acérddo do qual foi
interposto o recurso especial foi publicado sob a égide do CPC/73, aplicando-se assim,
guanto aos pressupostos de admissibilidade e ao processamento do recurso, as regras da
legislacéo processual entdo vigente conforme dispde o Enunciado Administrativo n® 2 do
STJ.

Ressalte-se que, diversamente do que possa se alegar, a exigéncia do
correto preenchimento da guia, longe de ser mero formalismo, presta-se a evitar fraudes
contra o Judiciario, impedindo que se use a mesma guia para interposi¢cdo de diversos
recursos (AgRg no AREsp 736.400/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, Quarta Turma, DJe
6/4/2016).

Nesse passo, deve a parte recorrente apontar o correto preenchimento
das guias de recolhimento que compdem as custas do preparo, sob pena de desercédo do

recurso, 0 que ndo ocorreu na hipétese examinada.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL.CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. PREPARO. GUIA DE
RECOLHIMENTO DA UNIAO - GRU. INDICACAO DE RUBRICA
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DIVERSA. DESERGAO. ART. 511, CAPUT, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. SUMULA N. 187/STJ. NCIDENCIA.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao
realizada em 09.03.2016, o regime recursal ser4 determinado
pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado.
Assim sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de
2015.

Il - Este Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento no
sentido de que a irregularidade no preenchimento das guias do
preparo, no ato da interposi¢éo do recurso especial, caracteriza a
sua desercdo, sendo inviavel posterior retificacdo. Incidéncia da
Sumula n. 187/STJ.

Il - O Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos
suficientes para desconstituir a decisao recorrida.

IV - Agravo Interno improvido.

(Agint no AREsp 911.163/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA
COSTA, Primeira Turma, j. 6/10/2016, DJe 21/10/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO NA
VIGENCIA DO  CPC/1973. PREPARO.EQUIVOCO NO
PREENCHIMENTO DA GUIA DE RECOLHIMENTO. DECISAO
MANTIDA. (...) 3. O Superior Tribunal de Justica, sob a égide do
CPC de 1973, consolidou o entendimento de que, na guia de
recolhimento da Unido (GRU), deve constar, necessariamente, a
indicacdo do numero do processo de origem, sob pena de nado
conhecimento do recurso. 4. Nao existindo correspondéncia entre o
namero de referéncia contido na guia de recolhimento e o niUmero
do processo sob analise, incide, por analogia, a Sumula n.
187/STJ: "E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal
de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a
importancia das despesas de remessa e retorno dos autos." 5.
Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 906.772/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, Quarta Turma, j. 29/9/2016, DJe 4/10/2016)

Nessas condicdes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
interno.
Advirta-se que que eventual recurso interposto contra este acérdao estara

sujeito as normas do NCPC, inclusive no que tange ao cabimento de multa (arts. 77, 88 1°
e 2° e 1.026, § 2°, do NCPC).
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0204620-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 962.108/RJ

NUmeros Origem: 00230992420108190202 201624505076
PAUTA: 10/10/2017 JULGADO: 10/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE . DISTRIBUIDORA DEFRUTASPINGO D'AGUA LTDA - EPP
ADVOGADO : LUCIANO APARECIDO CACCIA - SP103408
AGRAVADO . RENARMACASS/A
ADVOGADO . ADRIANA NASTASI FELIPE - SP255034

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagdes - Titulos de Crédito - Requisitos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : DISTRIBUIDORA DE FRUTAS PINGO D'AGUA LTDA - EPP
ADVOGADO - LUCIANO APARECIDO CACCIA - SP103408
AGRAVADO : RENARMACAS S/A
ADVOGADO : ADRIANA NASTASI FELIPE - SP255034
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo Villas Boas
Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Aurdlio Bdlizze.



