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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.565.838 - RJ (2014/0006200-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

. LUIS ANDERSON DE AZEREDO COUTINHO (PRESO)

: FERNANDO CESAR LEITE E OUTRO(S) - RJ064211

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRELIMINAR DE
SUPOSTA PRECLUSAO. FALTA DE ADMISSIBILIDADE APELO NOBRE
DO PARQUET. INOCORRENCIA. MANDANTE DO CRIME. AGRAVANTE
GENERICA DO ART. 62, |, DO CP. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 731/STF. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Imprescindibilidade do duplo juizo de admissibilidade, ndo
vinculando o juizo prévio desta Corte daquele feito pelo Tribunal de
origem.

2. Inocorréncia da alegada preclusdo, pois o magistrado
"possui a faculdade de gerenciar o processo a ele vinculado,
determinando os atos processuais que entender necessérios" (AgRg no
AResp 461513, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, DJe 28/3/14).

3. Nao foi objeto de apreciacdo pelo Tribunal de origem a
tese de auséncia de quesito préprio para avaliacido do agravante na
gualidade de mandante prevista no art. 62, I, do CP. Ocorréncia de
supressao de instancia.

4. Incidéncia do enunciado n. 713 da Sumula/STF: "O efeito
devolutivo da apelagéo contra decisées do jari € adstrito aos fundamentos
da sua interposig&o".

5. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sé@o partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade,

negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 10 de outubro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.565.838 - RJ (2014/0006200-0)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE . LUIS ANDERSON DE AZEREDO COUTINHO (PRESO)

ADVOGADO : FERNANDO CESAR LEITE E OUTRO(S) - RJ064211

AGRAVADO © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo por mim
proferida, em que dei provimento ao apelo nobre para restabelecer os termos da
sentenca condenatoria, na qual incidiu agravante prevista no art. 62, I, do Cédigo Penal
(3.538/3.542).

No presente agravo regimental, o insurgente alega, preliminarmente,
nulidade insanavel pela precluséo temporal, pela ndo interposi¢do de recurso proprio em
face do juizo negativo de admissibilidade do apelo nobre interposto pelo Parquet,
gerando nulidade absoluta.

Aduz que o Parquet deixou de interpor recurso préprio "caso entendesse
ser insuficiente a fundamentacao lancada no juizo de admissibilidade" (fl. 3.553).

Afirma violag&o ao principio da "Paridade das Armas" no processo penal,
gue visa resguardar a isonomia entre as partes litigantes, pela ndo interposi¢éao pelo MP
de recurso passivel de sucumbéncia.

Reputa o prejuizo sofrido pela majoragdo na pena do ora agravante, nos
termos do art. 563 do CPP.

No mérito, sustenta a existéncia de bis in idem na dosimetria da pena pela
agravante do art. 62, |, do CP, pois o ora insurgente figurou como mandante do crime,
ao tempo em que alega a inexisténcia de comprovagao nos autos.

Consigna nao ter havido quesito préprio perante o Conselho de Sentenca
em relacdo a agravante do art. 62, I, do CP e imposta pelo Magistrado sentenciante.

Informa que a Corte a quo, por sua vez, decidiu pela existéncia do bis in
idem, pois foi o ora agravante imputado na condi¢do de mandante, restando decotada
da reprimenda definitiva a majorante, ndo profanando a soberania das decisdes do
Tribunal do Jdri.

Requer a reconsideracdo do decisum ou a sua reforma no colegiado,
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desprovendo o apelo nobre ministerial para restabelecer o acorddo do Tribunal de
Justica (fls. 3.551/3.560).
E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Em que pese o inconformismo do recorrente, 0 recurso nao prosperar.

N&o encontra guarida a preliminar arguida de preclusédo pelo agravante,
em face da n&o interposicao de recurso proprio pelo Parquet quando da alegada falta de
admissibilidade de seu apelo nobre.

Conforme consta as fls. 3.269/3.270, o Ministério Publico nesta Corte
requereu o retorno dos autos a origem, pois ndo houve juizo de admissibilidade do apelo
nobre ministerial, e determinado pelo Relator do recurso, a época, Ministro MOURA
RIBEIRO (fls. 3.129/3.156).

Neste interim, ressalto que o ora agravante, inconformado, em sede de
agravo em recurso especial (n. 461513) nesta Corte Superior, interpds agravo
regimental contra a decisdo monocratica que determinou o retorno dos autos a origem
com vistas ao juizo de admissibilidade do recurso especial do Parquet (fls. 3.276/3.279).

O agravo regimental foi improvido nos termos da seguinte ementa (fls.
3.285):

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. JUiZO DE ADMISSIBILIDADE INEXISTENTE NA ORIGEM.
DECISAO SINGULAR QUE DETERMINOU O RETORNO DOS AUTOS
A CORTE LOCAL, A FIM DE QUE SEJA EMANADO JUizO
ADMISSORIO. POSSIBILIDADE.

1-O juizo de admissibilidade feito pelo Tribunal a quo ndo
tem o conddo de vincular ou restringir 0 juizo prévio desta Corte.
Entretanto, necessaria a existéncia do juizo de admissibilidade local.

2-0 juizo de admissibilidade dos recursos feito pelo tribunal
a quo é imprescindivel, porquanto é |4 que se fara o primeiro exame
acerca dos requisitos concernentes a propria existéncia do poder de
recorrer, bem como dos relativos ao modo de exercer este direito de
recorrer.

3-Agravo regimental improvido.

Por oportuno, transcrevo trecho do voto (fls. 3.286/3.288):

E cedico que o juizo de admissibilidade feito pelo Tribunal a
guo ndo tem o condédo de vincular ou restringir o juizo prévio desta Corte,
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porquanto o juizo de admissibilidade do Recurso Especial esta sujeito a
duplo controle, conforme inimeros precedentes, a saber: [...]

Entretanto, tal como esclarecido acima, ha a necessidade
de que haja um duplo grau de andlise, feito pela Corte local e por esta
Casa, ainda, que autbnomos, sob pena de supressao de procedimento a
ser feito na origem.

O juizo de admissibilidade do recurso interposto nasce do
proprio ato postulatério da parte que, sentindo-se lesada em seu direito,
exerce a prerrogativa constitucional de recorrer, utilizando, de forma
ampla, a faculdade que lhe é disposta quando do Principio da Ampla
Defesa.

O exame da validade deste ato postulatério serd, na
verdade, intrinsecamente ligado ao exame da validade do proprio
procedimento de que faz parte.

Dessarte, o0 juizo de admissibilidade dos recursos feito pelo
tribunal a quo é imprescindivel, porquanto é la que se far4d o primeiro
exame acerca dos requisitos concernentes a propria existéncia do poder
de recorrer, bem como dos relativos ao modo de exercer este direito de
recorrer.

Sem ele, ha a nulificagdo do procedimento recursal a esta
Corte Superior ab ovo.

Seguindo esta linha, este Tribunal em outro processo em
gue nao constava o juizo prévio de admissibilidade, determinou o retorno
dos autos a Corte local. [...]

Tampouco ha que se falar em preclusdo por parte do
Ministério Publico, pois o magistrado, no caso este relator, possui a
faculdade de gerenciar o processo a ele vinculado, determinando os atos
processuais que entender necessarios.

NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

Desta forma, ao retornar do Tribunal a quo, o recurso especial ministerial
recebeu 0 mesmo numero, dando prosseguimento a sua analise, ndo havendo,
portanto, a preclusao alegada.

Outrossim, quanto a auséncia de quesito especifico sobre o ora agravante
ter participado do crime na qualidade de mandante, verifico que ndo foi objeto de
apreciacao pelo Tribunal de origem, razdo pela qual fica impedida esta Corte Superior
de analisar tal pleito, sob pena de indevida supressao de instancia. Cito, nesse sentido,

0s seguintes precedentes:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO. NULIDADES OCORRIDAS NA
INSTRUCAO PROCESSUAL. MATERIA NAO ANALISADA NO
ACORDAO IMPUGNADO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
MANDAMUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. EIVAS NAO
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ARGUIDAS NA INICIAL DA REVISIONAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. CONCESSAO DA ORDEM DE
OFICIO. 1. Ndo é possivel o exame das nulidades supostamente
ocorridas no curso da instrucdo processual, uma vez que tal matéria
ndo foi alvo de deliberacdo pela Corte Estadual no acordao
impugnado, o que impede qualquer manifestacdo deste Sodalicio
sobre o topico, sob pena de se configurar a prestacao jurisdicional
em indevida supressao de instancia. 2. [...] 4. Recurso parcialmente
provido para determinar que o Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais aprecie o mérito do habeas corpus impetrado na origem, como
entender de direito (RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 25/08/2017).

PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO EM
HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. HOMICIDIOS
QUALIFICADOS CONSUMADOS E TENTADOS. ASSOCIAC}AO
CRIMINOSA ARMADA. FUNDAMENTOS DA PRISAO. MATERIA NAO
CONHECIDA NA ORIGEM. REITERAQAO DE HABEAS CORPUS
ANTERIOR. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO.
EXCESSO DE PRAZO. NAO CONFIGURADO. NECESSIDADE DE
EXPEDICAO DE CARTAS PRECATORIAS. MULTIPLICIDADE DE
REUS. TRANSCURSO CONFORME @) PRIMADO DA
RAZOABILIDADE. RECURSO CONHECIDO EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, IMPROVIDO. 1. Constatado que a instancia de origem
ndo se manifestou a respeito dos fundamentos da prisédo por ser o
entdo writ mera reiteracdo nesse ponto, afim de evitar supressao de
instancia, ndo é possivel a analise da matéria. 2. A afericdo da
razoabilidade da duracdo do processo néo se efetiva de forma meramente
aritmética. Na espécie, o andamento processual encontra-se compativel
com as particularidades da causa, ndo se tributando, pois, aos érgaos
estatais indevida letargia. 3. Recurso conhecido em parte e, nessa
extensdo, improvido (RHC 86459, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, DJe 31/08/2017).

Reitero terem sido respondidas todas as teses levantadas pelo ora
agravante, se traduzindo a presente interposicao recursal em mero inconformismo da
parte.

Desta forma, inexistindo raz6es para modificacdo do decisum agravado,

este deve ser mantido pelos seus proprios fundamentos, verbis (fls. 3.5538/3.542):

In casu, verifico a existéncia de malferimento ao disposto no
inciso Il do art. 593 do CPP no acordao recorrido, além de ser contrario
ao contido no enunciado n. 713 da Sumula/STJ ("O efeito devolutivo da
apelacdo contra decisbes do jari € adstrito aos fundamentos de sua
interposi¢ao"), pelo afastamento da incidéncia da agravante do inciso | do
art. 62 do CP, sem pedido da defesa.

Ressalto o entendimento assente neste Tribunal sobre a
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matéria, que transcrevo trecho no que importa:

Em principio, ndo h& incompatibilidade entre a
incidéncia da agravante do art. 62, I, do Codigo Penal ao
autor intelectual do delito (mandante), inexistindo o alegado
bis in idem.

A agravante visa a punir mais severamente aquele
gue organiza a empreitada criminosa. Essa a licdo de
Guilherme de Souza Nucci:

57-A. Mentor intelectual, participacdo e bis in idem:
temos sustentado (nota 3 ao art. 29) que o autor intelectual
do delito (ou mandante) é participe, pois ndo praticou
nenhum elemento do tipo penal (quem manda matar,
efetivamente, ndo executa o homicidio, por exemplo). Isso
nao significa que deva ter punicdo menor. Ao contrario,
preceitua o art. 29 do Cddigo Penal que qualquer
concorrente do crime (coautor ou participe) responde de
acordo com sua culpabilidade (grau de reprovagéao
merecido). O mandante, em muitos casos, merece pena
mais severa gue a aplicada ao executor.

Alids, esse € o motivo de existir a agravante prevista
no art. 62, |, do Cdbdigo Penal (...) (Cddigo Penal
Comentado, 152 ed. rev., atual. e ampl. - Rio de Janeiro:
Forense, 2015, pag. 491/492).

A agravante em foco objetiva punir mais severamente
aquele que tem a iniciativa da empreitada criminosa e exerce um papel
de lideranga ou destaque entre os coautores ou participes do delito,
coordenando e dirigindo a atuacdo dos demais, fornecendo, por
exemplos, dados relevantes sobre a vitima, determinando a forma como
0 crime sera perpetrado, emprestando 0s meios para a consecucao do
delito, independente de ser o mandante ou ndo ou de quantas pessoas
estao envolvidas (REsp n. 1563169, Rel. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 28/3/16).

Nesse sentido 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. NAO
CONHECIMENTO. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO
REMEDIO CONSTITUCIONAL. VIOLACAO AO SISTEMA
RECURSAL. IMPEDIMENTO DO ADVOGADO QUE
SUBSTABELECEU AO DEFENSOR QUE PATROCINOU
O ACUSADO NO CURSO DA ACAO PENAL. MATERIA
NAO APRECIADA PELA CORTE DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. INEXISTENCIA DE
ILEGALIDADE NA DECISAO QUE NAO EXAMINOU A
ALEGACAO DE NULIDADE APOS O JULGAMENTO DO
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RECURSO DE APELACAO. INOVACAO DA TESE
DEFENSIVA. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
DESPROVIMENTO DO RECLAMO. 1. A via eleita revela-se
iInadequada para a insurgéncia contra o ato apontado como
coator, pois o ordenamento juridico prevé recurso
especifico para tal fim, circunstancia que impede o seu
formal conhecimento. Precedentes. 2. Em razdo das
peculiaridades das quais sédo revestidas as decisdes
do Tribunal do Juri, o efeito devolutivo do recurso de
apelacdo € restrito aos fundamentos da sua
interposicéo, previstos nas alineas do inciso Il do
artigo 593 do Codigo de Processo Penal. 3. Tendo em
vista que no recurso apresentado pela defesa nédo se
alegou a indigitada impossibilidade de o réu ser
patrocinado por advogado que recebeu
substabelecimento subscrito por profissional que
estaria impedido, a Corte impetrada nao tratou do
referido tema, circunstancia que impede o0 seu exame
por este Sodalicio, sob pena de atuar em indevida
supressao de instancia. Enunciado 713 da Sumula do
Supremo Tribunal Federal. Precedentes do STJ. 4. [...]
5. Agravo regimental desprovido (AgRg no HC 336286, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 09/08/2016)
(grifos meus).

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO  SIMPLES.
IMPUGNACAO. JULGAMENTO PROFERIDO PELO
TRIBUNAL DO JURI. DEVOLUTIVIDADE RESTRITA.
SUMULA N. 713 DO STF. INDICACAO DA ALINEA
EQUIVOCADA NO TERMO. DELIMITAGAO NAS RAZOES
RECURSAIS. MERA IRREGULARIDADE. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. 1. A teor da Simula n. 713
do Supremo Tribunal Federal, o efeito devolutivo da
apelacdo contra decisbes do Juri é adstrito aos
fundamentos nela empregados, motivo pelo qual a
Corte estadual, ao apreciar a apelacao criminal oriunda
do Tribunal do Juri, esta vinculada aos limites de sua
interposi¢céo fixados, ab initio, pelo termo ou pela
peticdo de recurso. 2. [..] 3. Habeas corpus néo
conhecido (HC 266092, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 31/05/2016).

Diante do exposto, com fundamento no art. 932, inc. 1V,
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alinea “a”, do Caodigo de Processo Civil c/c o art. 3.° do Cdédigo de
Processo Penal, dou provimento ao recurso para anular a deciséo
recorrida e restabelecer a sentenca condenatoria.

Ante 0 exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0006200-0 REsp 1.565.838 / RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00154886620098190004 1200101583730145 154886620078190004 20090040155762
201325450268 22206 2222006

PAUTA: 10/10/2017 JULGADO: 10/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RECORRIDO : LUISANDERSON DE AZEREDO COUTINHO (PRESO)
AGRAVANTE : LUISANDERSON DE AZEREDO COUTINHO (PRESO)
ADVOGADO : FERNANDO CESAR LEITE EOUTRO(S) - R064211
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CORREU : LUCIANO DE SOUZA INACIO DE ANDRADE
CORREU : ANDRE DO VALE COELHO
CORREU : JONVANE PREIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . LUISANDERSON DE AZEREDO COUTINHO (PRESO)

ADVOGADO . FERNANDO CESAR LEITE E OUTRO(S) - R1064211

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



