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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 354.843 - SC (2016/0110606-9)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: RAFAEL CORREA DUARTE (PRESO)

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS
IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DO RECURSO PROPRIO.
NAO CABIMENTO. NULIDADE DA DECISAO QUE RECEBEU
A DENUNCIA. FUNDAMENTACAO CONCISA. VALIDADE.
HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. A Primera Turma do STF e as Turmas que compdem a Tercara
Secdo do STJ, diante da utilizagso crescente e sucessva do habeas
Ccorpus, passaram a redringir a sua admissibilidade quando o ato ilegd
for passivd de impugnacéo pela via recursd prépria, sem olvidar a
possibilidade de concessdo da ordem, de dficio, nos casos de flagrante
ilegdidede.

2. "O Superior Tribund de Judica, na esteira do posicionamento
adotado pelo Supremo Tribund Federd, consagrou o entendimento de
inexighilidede de fundamentacdo complexa no despacho de
recebimento da denincia, em virtude de sua natureza interlocutdria,
néo se equiparando a decisfo judicid a que serefere o art. 93, 1X, da
Condtituicdo Federd" (HC 354.250/SC, Rd. Minigro RIBEIRO
DANTAS, Quinta Turma, julgado em 07/06/2016, DJe 16/06/2016).

3. No caso, a decisdo que recebeu a denlincia, a0 Citar expressamente
gue estavam preenchidos os requisitos do art. 41 do CPP, a exigéndia
de provas quanto a materididade e autoria dditivas, bem como
ausentes as hipdteses do art. 395 do mesmo diploma legd, obedeceu
asexigéndaslegas

4. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,

acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
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conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribeiro Dantas, Fdix Fischer e Jorge Muss votaram
com o Sr. Minigro Rel&or.

Brasilia(DF), 11 de outubro de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 354.843 - SC (2016/0110606-9)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE . RAFAEL CORREA DUARTE (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Tratase de habeas corpus, com pedido de limina, impetrado pea
Defensoria Pdblica em favor de RAFAEL CORREA DUARTE, indicando como autoridade
coatora o Tribund de Judica do Edado de Saita Caaina (HC n.
4001016-19.2016.8.24.0000).

Depreende-se dos autos que o paciente foi denunciado com outro corréu
pela supogsta prética do cime previso no atigo 171, caput, do Cédigo Pend (e-STJ fls
89/91).

O iz de priméaro grau recebeu a dendncia em 25/9/2015, nos seguintes
termos (e-STJfl. 95):

Recebo a denuncia porque entendo que foram preenchidos os
requisitos do artigo 41 do CPP, e que inexistem quaisquer das
causas de rejeicao referidas no artigo 395 da mesma lel adjetiva.

Contra a decis@o de recebimento, a defesa impetrou habeas corpus perante
a Corte de origem, tendo Sdo a ordem denegada em acordédo assm ementado (e-STJfl. 192):

HABEAS CORPUS. PACIENTE DENUNCIADO PELA SUPOSTA
PRATICA DO CRIME DE ESTELIONATO (ART. 171, CAPUT, C/C O
ARTIGO 29, AMBOS DO CODIGO PENAL). NULIDADE DA
DECISAO QUE RECEBEU A DENUNCIA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTAGCAO. NAO OCORRENCIA. ADEMAIS,
MOTIVACAO QUE SE OPERA APENAS NO CASO DE REJEICAO.
INTELIGENCIA DOS ARTS 516 E 517 DO CPP.

"O despacho de recebimento da denlncia, por sua natureza
interlocutoria simples, prescinde da fundamentacéo a que alude o
art. 93, 1X, da CF, tendo em vista que o juiz, ao deflagrar a acéo
penal, ndo pode prejulgar a pretensdo deduzida na exordial
acusatéria." (Apelacdo Criminal n. 2009.025779-2, da
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capital/Estreito, rel. Des. Sérgio Padadino, Segunda Céamara
criminal, j. 7-6-2011).

ORDEM CONHECIDA E DENEGADA.

Da o presente mandamus, no qua a defesa dega a ocorréncia de
congrangimento ilegd a liberdade de locomocéo do paciente, decorrente da nulidede da
decisfo que recebeu a denlncia, por ndo estar concretamente fundamentada, bem como por
néo ter andisado, de forma expressa, a presenca dos pressupostos processuas, das condigoes

da acéo e dajudta causa para 0 prosseguimento da persecucéo pend.

Requer, liminarmente, a suspensio do processo de origem até o julgamento
definitivo do writ. No mérito, pleteia a declaracdo de nulidede da decisfo de recebimento da
denincia e, por conseguinte, de todos os atos processuais praticados pogteriormente.

A liminear fal indeferida as e-STJ fls 204/206.
InformacOes prestadas as e-STJ fls 239/240.

Parecer do Minigéio Plblico Federd pedo ndo conhecimento do
mandamus (e-STJ fls 249/253).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 354.843 - SC (2016/0110606-9)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
A Primara Turmado Supremo Tribund Federd e as Turmas que compdem

a Terceira Secdo do Superior Tribund de Judtica, diante da utilizacgo crescente e sucessva do
habeas corpus, passaram a regringir a Sua admisshilidade quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesso da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdlidade.

Ese entendimento objetivou preservar a utilidade e a eficadia do
mandamus, que é o indrumento condituciond mas importante de protecdo a liberdade
individud do cidad&o ameagada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a celeridade que
0 s2U julgamento requer. Assim, de inicio, incabive o presente habeas corpus subgtitutivo do

recurso proprio.

Todavia, en homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se ao exame
da insurgéncia, para verificar a exigéncia de eventud congrangimento ilegd passivd de ser
sanado pela concessio da ordem, de doficio, andisando-se, dessa forma, 0 méito da
impetracéo, conforme determinado pelo Supremo Tribund Federdl.

No presente mandamus, susenta a impetrante, em sintese, ser nula a

decisfo que recebeu a denlincia, por auséncia de fundamentaczo.
Verificase que 0 Magidrado de origem consgnou (e-STJ fl. 95):

Recebo a denuncia porque entendo que foram preenchidos os
requisitos do artigo 41 do CPP, e que inexistem quaisquer das
causas de rejeicao referidas no artigo 395 da mesma lel adjetiva.

ApGs a gpresentacdo de resposta & acusacdo, o Lz de primero grau
complementou a decisio de recebimento da denincia nos seguintes termos (e-STJ fls
239/240):

A fim de evitar qualquer alegacdo posterior de nulidade, em
complementacéo a decisdo de fls. 82, percebe-se que a dendncia



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

preenche os requisitos do artigo 41 do CPP, contendo a
gualificacdo do acusado, ampla exposi¢cdo dos fatos tidos como
Criminosos com suas circunstancias e razoavel descricdo da
conduta do acusado, permitindo-lhe a exata compreensdo da
acusacao, com a classificacdo do crime. Portanto, tratando-se de
peca apta (artigo 395, I, do CPP), estando preenchidos os
pressupostos de existéncia (juizo devidamente investido e
acusacao), pressupostos de validade (auséncia de causas de
suspeicdo ou impedimento, legitimidade postulatéria, bem como as
condicdes da acdo e a existéncia de justa causa, especialmente no
gue diz respeito a prova da materialidade (Fls. 3, 19 e 25-29) e de
indicios de autoria (decorrente da prova oral produzida na fase
pré-processual), mantenho o recebimento da denuncia de fl. 82.

Firmou-se neste Tribund Superior a orientacdo no sentido de que, na fase
do art. 395 do Cddigo de Processo Pend, ou sga, antes da citacdo do acusado, € sufidente

fundamentac@o concisa acerca dos requisitos do art. 41 do mesmo diplomalegd, para evitar o
pré&-julgamento da acéo pend.
Nesse santido:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS PECULATO. PREVIO
REMEDIO HEROICO JULGADO. PRESENTE WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. VIA INADEQUADA.
DENUNCIA. APRESENTACAO DE DEFESA PRELIMINAR.
INCOATIVA  RECEBIDA. FUNDAMENTACAO  IDONEA.
OCORRENCIA. PATENTE ILEGALIDADE. AUSENCIA. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Por se tratar de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario,
inviavel o seu conhecimento, restando apenas a avaliacdo de
flagrante ilegalidade.

2. Realizada ap6s a defesa preliminar, o recebimento da denuncia
dispensa a expensdo de fundamentos exaurientes e plenos, até para
gue nao seja prejulgada a causa, mas mostra-se imprescindivel a
minima referéncia aos argumentos naquela peca apresentados, sob
pena de nulidade. Precedentes.

3. No caso concreto, depois da apresentacdo da resposta
preliminar, 0 magistrado de primeiro grau prolatou o seu decisum
de forma condizente com 0 momento processual, mencionando a
existéncia dos fatos e os indicios de autoria, bem como a descricéo
de todos os elementos do tipo, apoiados em prova oral produzida
na fase inquisitiva, pontuando, ainda, que ndo restaram
configuradas quaisquer causas de absolvicdo sumaria,
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consignando, por fim, inexistir material probatorio que afastasse o
suporte minimo produzido na fase inquisitiva, rechacando,
portanto, a incidéncia das hipéteses dos artigos 397 e 516, ambos
do Cédigo de Processo Penal.

4. As alegacbes de atipicidade material (principio da
insignificancia) e formal (valores que ndo foram apropriados pois
Ihe pertenciam) ndo foram examinadas pelo Tribunal de origem,
nao podendo, assim, serem apreciadas por este Superior Tribunal,
sob pena de indevida supressao de instancia.

5. Habeas cor pus néo conhecido.

(HC 332.480/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASS'S
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 06/09/2016, DJe 16/09/2016)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS IMPETRADO EM
SUBSTITUICAO A RECURSO PROPRIO. EXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. DECISAO QUE RECEBEU A
DENUNCIA. NULIDADE POR FALTA DE FUNDAMENTACAO.
INOCORRENCIA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagcdo
no sentido de que nao cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hip6tese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia
de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado a justificar a
concessao da ordem, de oficio.

2. O Superior Tribunal de Justica, na esteira do posicionamento
adotado pelo Supremo Tribunal Federal, consagrou o entendimento
de inexigibilidade de fundamentacdo complexa no despacho de
recebimento da denlncia, emvirtude de sua natureza interlocutoria,
nao se equiparando a decisdo judicial a que serefere o art. 93, 1X,
da Constituicao Federal.

3. Na hipétese, em que pese a sucinta fundamentacdo, ndo ha falar
em nulidade da decisdo em que recebeu a dendncia, verificado do
preenchimento dos requisitos do art. 41 do Cdodigo de Processo
Penal.

4. O reconhecimento de nulidade exige a demonstracdo do prejuizo,
aluzdo art. 563 do Cadigo de Processo Penal.

5. Habeas Corpus ndo conhecido. (HC 354.250/SC, Rel. Minigtro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 07/06/2016, DJe
16/06/2016).

PENAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO _QUALIFICADO.
TENTATIVA. PORTE ILEGAL DE ARMA. PREVIO REMEDIO
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HEROICO JULGADO. PRESENTE WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. VIA  INADEQUADA. DENUNCIA.
APRESENTACAO.

INCOATIVA RECEBIDA. FUNDAM ENTAQ?\O IDONEA.
OCORRENCIA. PATENTE ILEGALIDADE. AUSENCIA. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Por se tratar de habeas corpus substitutivo de recurso ordinério,
inviavel o seu conhecimento, restando apenas a avaliacdo de
flagrante ilegalidade.

2. O recebimento da denuncia ocorrido antes da citacdo dos
acusados dispensa a expensdo de fundamentos exaurientes e
plenos.

Precedentes.

3. No caso concreto, o decisum proferido foi prolatado de forma
condizente com 0 momento processual, fazendo expressa referéncia
a presenca dos requisitos minimos na peca acusatéria, bem como
rechacando a incidéncia das hipoteses do art. 395 do Codigo de
Processo Penal.

4. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 349.846/SC, Rel. Minisra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 24/05/2016, DJe 10/06/2016).

Sendo assm, acompanhando o entendimento deste Superior Tribund de
Judica, afasto 0 apontado condrangimento ilegd, vigo que a decisho de recebimento da
denuincia encontra-se devidamente fundamentada

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0110606-9 HC 354.843/ SC
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00003546220158240064 01343373120138240064 1343373120138240064
3546220158240064 40009599820168240000 40010161920168240000

EM MESA JULGADO: 11/10/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE . RAFAEL CORREA DUARTE (PRESO)
CORREU . EMERSON NOGUEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Estelionato

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Felix Fischer e Jorge Mussi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



