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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 174.361 - PE (2012/0092689-7)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
EMBARGANTE . SEVERINO DOMINGOS DA SILVA

ADVOGADO : FREDERICO PREUSS DUARTE E OUTRO(S)
EMBARGADO . BOMPRECO SUPERMERCADOS DO NORDESTE LTDA
ADVOGADOS : ANA CAROLINA BORBA LESSA E OUTRO(S)

CAROLINE RIBEIRO SOUTO BESSA E OUTRO(S)
SOCORRO MAIA GOMES
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ARTIGO 535 DO CPC. VIOLACAO.
INEXISTENCIA. VALOR DA CAUSA. IMPUGNACAO. DOCUMENTO NOVO. PROVA.
REEXAME. SUMULA N° 7/STJ.

1. Nao viola o artigo 535 do Cdédigo de Processo Civil, nem importa negativa de
prestacdo jurisdicional, o acérddo que adota, para a resolucdo da causa,
fundamentacdo suficiente, porém diversa da pretendida pela parte recorrente,
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

2. O reexame da questdo quanto ao exato valor econdmico da causa para fins de
se acolher a impugnacdo ao que lhe fora atribuido encontra o 6bice de trata a
Sumula n°® 7/STJ, a qual se aplica tanto as recursos especiais interpostos por
violacdo a lei quanto por divergéncia jurisprudencial.

3. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental.

4. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sé@o partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, receber os embargos de declaragcdo como agravo regimental
e negar-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros
Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha e Paulo de Tarso Sanseverino
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 15 de outubro de 2015(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por SEVERINO DOMINGOS DA
SILVA e outro contra decisdo que conheceu do agravo para negar seguimento ao recurso

especial.

Os embargantes afirmam que a decisdo é omissa, haja vista que ndo apreciagado
do dissidio jurisprudencial e que houve equivoco na qualificacdo do documento apresentado
pelos recorrentes, o qual comprovaria que 0 pre¢co dos imoveis na regido é superior ao

concluido pelo tribunal de origem.
Pedem o acolhimento do recurso com a atribuicdo de efeitos infringentes.

E o relatério.
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regimental.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

Diante do expresso pedido modificativo, recebem-se os presentes como agravo

O inconformismo, todavia, ndo merece acolhida.

A Sumula n°® 7/STJ também se aplica aos recursos especiais interpostos por

suposta divergéncia jurisprudencial, pelo que néo se ha falar omissao a respeito.

Confira-se:

"CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C INDENIZACAO POR DANO
MORAL. PROCEDENCIA. ALEGACAO DE INEXISTENCIA DE ATO ILICITO.
TRIBUNAL A QUO QUE JULGOU O FEITO COM BASE NOS ELEMENTOS
FATICOS DA CAUSA. REFORMA. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ.
VALOR INDENIZATORIO. PLEITO DE REDUC}AO. DESNECESSIDADE.
ATENDIMENTO AO PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. DISSIDIO NAO
CONFIGURADO.

1. O Tribunal local, com base no acervo fatico-probatério dos autos, reformou a
sentenca, a fim de reconhecer a existéncia de ato ilicito sujeito a indenizagédo por
danos morais, fixando a verba reparatéria em atencdo aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade. A reforma de tal entendimento se mostra
inviavel, em razéo do Obice contido na Sumula n°® 7 desta Corte.

2. Nao é possivel o conhecimento do recurso especial interposto pela divergéncia
jurisprudencial, na hip6tese em que o dissidio é apoiado em fatos e nao na
interpretacdo da lei. Isso porque a Sumula 7, do STJ também se aplica aos
recursos especiais interpostos pela alinea ¢, do permissivo constitucional (AgRg
no Ag 1.276.510/SP, Rel. Ministro PAULO FURTADO, Desembargador
Convocado do TJ/BA, DJe 30/6/2010).

3. Acérdao recorrido que dirimiu a controvérsia em conformidade a orientacéo
firmada nesta Corte, no sentido de que, em se tratando de responsabilidade
extracontratual, os juros de mora fluem a partir do evento danoso (Sumula n° 54
do STJ). Incidéncia, no ponto, da Sumula n°® 83 do STJ.

4. Nao sendo a linha argumentativa apresentada pelo agravante capaz de
evidenciar a inadequacdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo nao se revela apto a alterar o conteddo do julgado impugnado,
devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios termos.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 649.240/RS, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA,
julgado em 18/08/2015, DJe 27/08/2015)
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As razfes langcadas no agravo regimental sdo insuficientes para alterar a decisdo

agravada, que deve ser mantida por seus proprios fundamentos:

"Trata-se de agravo contra decisdo que negou seguimento a
recurso especial. O apelo extremo, interposto por SEVERINO DOMINGOS DA
SILVA, com fundamento no artigo 105, Ill, da Constituicdo Federal, insurge-se
contra acordédo assim ementado:

'AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE USUCAPIAO. VALOR DA
CAUSA. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. APLICACAO
ANALOGICA DO INCISO VIll, DO ART. 259 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. ESTIMATIVA FISCAL. RECURSO PROVIDO
PARCIALMENTE. DECISAO UNANIME.

1. Doutrina e jurisprudéncia, a falta de critério legal para fixacdo do
valor da causa nas acdes de usucapido, se harmonizam no sentido
de aplicar, subsidiariamente, a regra estabelecida pelo inciso VII do
artigo 259 do CPC, qual seja, a estimativa oficial para langcamento
do imposto.

2. Agravo provido parcialmente. Decisdo unanime.'

Os dois embargos de declaracéo opostos foram rejeitados.

O agravante alega violacédo dos artigos 535, 243, 244, 245, 397 e
398 do Cadigo de Processo Civil associada a dissidio jurisprudencial.

Afirma que o acérddo é omisso, haja vista que ndo se pronunciou
sobre documento novo juntado aos autos antes do julgamento da apelacao.

E o relatério.

DECIDO.

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se
ao exame do recurso especial.

O inconformismo n&o merece acolhida.

Nao viola o artigo 535 do Cddigo de Processo Civil nem importa
negativa de prestacao jurisdicional o acérddo que adota, para a resolugdo da
causa, fundamentacado suficiente, porém diversa da pretendida pelo recorrente,
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

No caso, verifica-se que o Tribunal de origem motivou
adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a aplicacdo do
direito que entendeu cabivel a hipbtese.

N&o se observa, portanto, a alegada deficiéncia a prestacao
jurisdicional.

O recorrente apresentou impugnacao ao valor da causa na acéo de
usucapido ajuizada pelo recorrido, a qual se atribuiu R$ 20.000,00 (vinte mil
reais), que, conquanto rejeitada pelo juizo de piso, foi parcialmente acolhida pelo
Tribunal local nos seguintes termos:

‘A par disso, o valor da causa, na espécie, extrai-se
das certiddes emitidas pela Prefeitura Municipal de Sdo Lourengo
da Mata, precisamente da Secretaria de Finangas - Diretoria de
Tributacdo (fls. 123/129), em que apontam o valor venal da cada
lote objeto da acdo total de R$ 48.299,27 (quarenta e oito mil
duzentos e noventa e nove reais e vinte e sete centavos)' (e-STJ
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fls. 327/328).

A despeito da alegacéo do recorrente que havia juntado documento
novo antes do julgamento da apelacdo, consistente em certiddo emitida pelo
municipio de localidade dos iméveis objeto da agdo que comprovaria valor bem
superior aquele consignado pelo acérddo embargado, o Tribunal de origem
assertou, no julgamento dos primeiros embargos de declaracdo, que 'ndo se
pode atribuir a certiddo de fl. 16, emitida pela Prefeitura de Sdo Lourenco da
Mata, a qualidade de documento novo capaz de interferir no rumo do processo'
(e-STJ fl. 60, Ap. 1), haja vista que 'a aludida certiddo vem apenas refletir a
atualizacéo dos valores constantes naquelas de fls. 123/129 (...).'

Se o referido documento, portanto, foi analisado pela Corte local e,
nao obstante, concluiu-se que este ndo seria suficiente para alterar o julgado, o
reexame da questdo encontra o 6bice de que trata a Sumula n° 7/STJ.

Diante do exposto, conhe¢co do agravo para negar seguimento ao
recurso especial.

Publique-se.

Intimem-se."

Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2012/0092689-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 174.361 / PE

Numeros Origem: 13600172270920108170 2242900 224290000 224290001 224290002 85461620118170000
EM MESA JULGADO: 15/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE . SEVERINO DOMINGOS DA SILVA
ADVOGADO . FREDERICO PREUSS DUARTE E OQUTRO(S)
AGRAVADO . BOMPRECO SUPERMERCADOS DO NORDESTE LTDA
ADVOGADOS : ANA CAROLINA BORBA LESSA EOUTRO(S)

CAROLINE RIBEIRO SOUTO BESSA E OUTRO(S)
SOCORRO MAIA GOMES

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Propriedade - Aquisi¢édo - Usucapiéo Ordinéria

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE . SEVERINO DOMINGOS DA SILVA

ADVOGADO : FREDERICO PREUSS DUARTE E OUTRO(S)
EMBARGADO : BOMPRECO SUPERMERCADOS DO NORDESTE LTDA
ADVOGADOS : ANA CAROLINA BORBA LESSA EOUTRO(S)

CAROLINE RIBEIRO SOUTO BESSA E OUTRO(S)
SOCORRO MAIA GOMES

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo regimental
e negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



